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Типограф1я А. БЕНБЕ ее Новый переулокъ № 2. 


Предиелове Бриква. 


Мы имфемъ право предположить, что всЪ знакомы съ исторлей 
происхожденя труда подполковника Денисона, уже успфшно вы- 
ступавшаго на поприщ$ литературы по кавалерлйекииъ вопросамъ. 
ИзвЪстно также, что его сочиненме было почти единственнымъ 
отвзтомъ со стороны кавалеристовъ "всего свфта, на предложене 
Виликаго Князя Николля НиколаЕвичА СтАРшШАГО преши за 
наилучще составленную Истор1ю Кавафрии р 7 

Уже одно это обстоятельство обусловливаетъ:. Интересъ книги, 
(котораго она, впрочемъ, и сама по себф вполнф заслуживаетъ), и 
побудило насъ сдЪлать переводъ съ безкорыстнаго разрфшеня 
какъ автора, такъ и издателя англлйскаго оригинала. 

_ Такъ какъ трудъ воставленъ, главнымъ образомъ, по француз- 
скимъ и англйскимъ источникамъ, то оказалось необходимымъ за- 
полнить этотъ пробфль прим$чатями и дополнемями. 

Проевфщенное (полное) соглас1е на это издателя, съ одной сто- 
роны дало лишь возможность это исполнить, съ другой — наложило 
на меня нравственную обязанность быть сколь возможно краткимъ. 

Велфдотые этого, ни въ одномъ направлевти нельзя считать во- 
просъ исчерпаннымъ во всфхъ подробностяхъ. Это могло бы быть 
достигнуто только путемъ объявлевя новаго конкурса, на кото- 
рый бы было дано больше времени и потребовало бы пённыхъ 


*) Си. МПиаг-УМосвет а 1375 г. № 59, 1877 г. № 13 ибби 1878 г. №2и4. 
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приложенй въ вид рисунковъ, многихъ картъ и плановъ, что 
едва-ли быль бы въ состояюши сдфлать какой-либо издатель. 

Что касается примфчавй и дополнений, то, сообразно съ сутью 
предмета и распредфлешемъ матерьяла въ оригинал, пришлось 
ихъ раздфлить на дв части — историческую и созерцательную. 

Въ примфчаняхъ къ первой части я почти не касался военной 
истори, такъ какъ это не обогатило бы сочиненля безъ картъ, 
плановъ *) и значительнато увеличеня книги; только тамъ, гдЪ по- 
казаня моихъ источниковъ или взглядовъ и понятий особенно р$зко 
расходились съ авторомъ, я указываль на это вопросительнымъ 
знакомъ въ скобкахъ. 

Напротивъ того, на исторшю организащи кавалерли обращено 
особенное вниманте. 

Примфчаня по этому вопросу касаются, главнымъ образомъ, 
т%хъ странъ и народовъ, которые, или теперь, или въ прежеая 
времена, получили особое значене, или съ которыми менфе знакомы, 
по недостатку воёмъ доступныхь источниковъ. 

Эти оба обстоятельства, также какъ и то, что мыель объ изда- 
ни истори кавалери изошла отъ Роечи, побудили меня посвятить 
060бое внимате кавалерли этой страны. 

Главы, касающляся этого предмета, составленныя на, основан!и 
умоихъ личныхъ 25-лфтнихъ трудовъ, "посвященныхь истори рус- 
ской ариш, представляютъ въ совокупности довольно полную исто- 
р1ю организащи русской конницы въ важнЪйппе моменты ея раз- 
витя, оть древнфйшихъ временъ до настоящихъ. 

Во второй части, заключающей вифет$ съ англйскимъ ориги- 
наломъ соображеня объ организащи и примзнени кавалерли въ на- 
стоящее время, я сдфлалъ попытку набросать планъ и раздфлене 
извфетной системы веденмя кавалерли и дать основатя для общаго 
устава по всВмъ отраслямъ образовавя. 


*) Къ англайскому оригиналу приложены 5 плановъ сражений, —при Каннахъ, Элинг$, 
Замф, ГохштедтВ (БлиндтеймВ) и Маренго и 6 отчетных карточевъ — къ отступленю 
пруссаковъ передъ Мюратомъ вь 1806 г., партизанскимъь дфйстыямъ Дембинскаго въ 
Литв$ въ 1831 г., Еърейдамъ Моргана въ Кентуки въ 1862 г., Стюарта въ Пенсильван1и въ 
1862 г., Грирсона въ Миссиспипи въ 1863 г. и, наконецъ, къ отступленю Генерала Ли 
отъ Ричмонда къ Аппоматоксу въ 1865 г. Ве карты и планы помБщены въ текстЪ, на- 
бросаны въ общихъ чертахъ и потому безъ ущерба д$лу выпущены въ перевод$. 
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Это составляетъ плодъ моего тридцатилЪтняго служебнаго опыта, 
научнаго труда и собственныхъ размышлений. 

Я воздерживалея отъ повтореная установившихся и вефмъ из- 
вЪстныхъ положенй, какъ бы это слфдовало сдфлать, чтобы даль 
полную картину ц$лаго, и только касалея болфе или менфе под- 
робно того, на что взгляды еще окончательно не установились, 
или гдф я полагалъ высказать новую мысль. 

Я не дфлалъ окончательныхъ выводовъ, которые могутъ быть 
сдфланы только на основани фактическихъ данныхъ и предоставляю 
это призваннымъ къ тому лицамъ и инстанцямъ, но конечно не 
могь и избЪгнуть проведешя болфе или менфе ясно своихъ лич- 
НЫХЪ ВЗГЛЯДОВЪ. 

Въ своемъ трудф я шелъ своимъ самостоятельнымъ путемъ, не- 
зависимо отъ оригинала и придерживаясь только его программы и 
поэтому вставлялъь мои замфчаюя и опровержемя по м$р% того, 
какъ онЪ вызывались текстомъ. 

Да вотр$титъ книга много доброжелателей! 


= ’ фриксв. 


Берлинз. Февраль, 1879 1. 


ОГЛАВЛЕНТЕ П ТОМА. 


Предислов1е 


Прим чан!я и добавлен!я относительно организаши конницы въ разпичныя времена. 
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Часть первая. 


Относительная давность конницы и колесницъ. .. 
Н%которыя обпая замфчавя о конницЪ въ древности: 
1. О слонахъ. о а 

2. Верблюды . 

3. Боевыя колесницы. 
4. Конница, 

_ О сЗдлахь и о томъ какъ  <ади лись На, отадь ВЪ ‘древности 


Конь и конница у тудеевъ 
Кавалерля у грековъ 


ОВО ОИ ЗОО ЗОО ЗОВИ ООО ЗОО ЗОО ЗОООИОООИК, ЗОО ОООООИК ООО ААВ ЗОО ЗОО ЗОО ЗОЖ 


ОК ЗОО ООО ЗИК ЗАК 


СОК ЗИ ЗООИИИК ЗИК ИК 


Конница въ консульской армш .. 
Римская кавалерля при послФднихъ ииператорахь . 
Военное искусство славлнъ и русскихъ и конница, ихъ 


‚Конница польская и литовская .. . 
. Рыцарство и конница во Франци до французской с 


Го ЗОО ЗОО” ЗНАК 


Конница Карла Смфлаго Бургундекаго 
Испанская конница до конца ХУ ст...... 


Савойско - Пъемонтско - р кавалер1я до конца наполеоновскихъ 


ВОЙНЪ 
Русская конница въ ХУГи ХУП стоавахь | 
Ортанизащая шведской конницы въ тридцатилтнюю войну 
Конница имперцевъ въ тридцатил$тнюю войну а 
Ангийская конница до учрежден1я постоянной арми и преимущественно 
во время борьбы Карла Т съ парламентомъ 
Шведская конница при Карл ХИП 
Происхожден1е, развит!е и составъ аа регулярной конницы при 
Петрф Великомъ .... . 
Ортанизаця и составъ прусской. онницы при Фридрих  Ведикомь 
Австрйская конвица при Мари Герезли | 
Русская конница въ ХУ стол6т1и посл$ Петра Великаго . . 
Ортанизалия и составъ французской конницы во времена первон респу- 
блики и Наполеона 1 ея 
Прусская конница отъ кончины Фридриха  Великато до ея реорганизации 
послЪ войны за освобожденле г 
Австрйская конница въ конц$ ХУШ и началь хх ‹ ст. 
Русская конница при Александр® 1 


ОИ ИК” ЗИК ЗООООИИК” ЗОО ЗОО ЗИК ЗОО ЗООИНИК ЗИК ЗООАИИК ЗИК 


И” ИИ ЗК ЗК ЗОВИ ЗИК ОИК ЗООООИК ЗИК ЗОО ЗА 


С ЗИ ЗОО ОНИ сои ЗОО 


ОЗ" ЗИК ЗОО ЗОВИ ЗВАНИИ ЗОВИ ЗОО ООО ООН ЗОО ооо ЗОО 


РЗ ЗИК ЗОО ЗОО ЗИК 1 


РО ЗОООИИК ЗООООИК ЗОООИИК ЗОО ЗВИК 2 
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СТРАН. 
ХХУП. Казаки, ихъ звачен!е и дфятельность, иренмущественно въ кампанляхъ 


1812. 18 и 4... .. еее 2 а а 2 В р ее В бы 

ХХУПГ. Русская конница при Николай 1 Е: 916 
ХХХ. Реорганизалйя русской конницы послЪ Крыиской 1 войны при Император» 

Александр П....... а м жа. д, 2.080 

ХХХ. Австр!йская конница въ новЪйшее ти т ео а ео 

ХХХ1. Реорганизалая прусской конницы въ 1860 и 1866 гг... ......... 242 

ХХХИ. Вольные стр$лки въ 1870 — 71 гг. и прусская вонница из м 944 
ХХХИТ. ОгнестрЪльное оружле въ рукахъ кавалер. Взтлядъ и прехложене _ под- 

полковника Денисона и опыть нетори .... ... 945 

ХХХГУ. Лфятельность русской конницы въ послфднюю ой ну 1877 В тг... .. 949 


Часть вторая. 


Мысли объ организаци, вооружен и употреблени конницы въ новзйшее время. 


ВОЕН о ке о реа ры со © 00 


Глава Г. Отношен1е Конницы Къ требоващямъ современнаго образа дДЪйстыШй, ея 
свойства и задачи. 


1. Свойства конницы, положення ея по отношен1ю къ другимъ родамъ ору- 


жил; историческое ея развит!е до настоящато времени......... 955 

2. Особыя свойства конницы . еее. 958 

3. Задачи конниды . (ое... оС дев д нь а о ОО 

Глава П. Организащя Конницы „еее еее еее ен. 961 

1. Силы конницы и различные ея роды. „ее м 

2. Тактическое подраздхен1е конницы ее. 964 
Глава ПТ. Комплектоване и ремонтирован!е. Г. 

1. Комплектоване „еее. 968 

2. Ремонтироване еее... 969 


Глава ТУ. Обмундироване, снаряжеше и вооружеше Конницы. 
1. Обмундированте 


о о а и. 
ИО: И О и Е 
Глаза У. Обучеше Конницы ... еее не. . 96 
1. Верховая $зда..... а, р . 979 
2. ДЪйстье оружлемъ и фожтован1о, 1 гимнастика, вольтижировка, илаван1е и р 284 
3. Теоретическое обучен (и... .. 985 
4. Уставъ о строевыхъ учешяхь . есь 988 
5. Уставъ о маневрировати .. и. 806 
6. Инструклля для полевой службы (и. 84 
Глава УТ. Употреблен1е Конницы . еее 819 
1. Во время приготовлений къ войн$ до начала операмй .......... 390 
2. Отъ начала опералй до боя... еее 891 
3. При боевыхъ столкновеняхъ армий... и... 399 
4. Между сраженями .... к. 8.6 6.92 в. бро ль 6..5 а № В, зв, д 2020 
5. Конница, въ позищонной войн» Вы а р Г и а 90 
Глава УП. Веденйе Конницы и ея начальники... сес а 881 


Глаза УПТ. Моральный элементъ . 


ПРИМБЧАН1Я БРИКСА. 


Часть ПЕРВАЯ. 


Примфчаюя и добавлешя относительно орга- 
низаци конницы въ различныя времена, 


———- 


Г. Относительная давность конницы и колесницть, . 


По этому поводу мнёя писателей особенно р%зко расходятся. Въ 
общемъ-же большинство ихъ склоняется въ пользу того, что употреблене 
колесницъ предшествовало употребленмю лошадей подъ верхъ. И дЪйстви- 
тельно это мифе трудно оспаривать на основави положительныхъ дан- 
ныхъ; напротивъ того, дошедиия до насъ свид$тельства историковъ и 
пластичесыя изображеня жизни египтянъ, ассирйцевь и проч. прямо 
указываютъ на то, что верховая Фзда постепенно развилась изъ обыкно- 
вешя садиться при н$зкоторыхъ обстоятельствахъ на запряженныхЪ въ 
колесницу лошадей (см. стр. 12 Денисона). Очевидно, это справедливо 
только въ томъ случа, если хронологическая посл довательность изобра- 
женй опредфлена правильно, потому что, если ее принять въ обратномъ 
порядЕЗ, то сл$довало-бы прийти къ совершенно противоположному выводу. 

Но, тавъ или иначе, вс эти предположеня и вытевкаюция изъ нихъ 
посл детв1я, касаются только извФстныхъ частей древняго м!ра, а, потому 
не исчерпываютъ вопроса. Если для подкр$иленйя доводовъ, что колесни- 
цами пользовались раньше, чфмъ лошадьми подъ верхомъ, приводятъ то 
основане, что легче лошадь запречь, чфмъ на ней Зздить, то вЗдь надо 
сказать, что изготовлен!е колесницъ требуетъ большого развитя промны- 
шленности и техническаго искусства. Если, вдобавокъ, представить себЪ 
обстановку, въ которой жили, вфроятно, съ сотвореня челов$ка, все въ 
тЪхъ-же странахъ, извЪстные по истори кавъ всадники, кочевые народыы— 
скиеы, нумидйцы и проч., то можно см$ло предположить, что верховая 
%зда примфнялась тамъ съ самыхъ древнихъ временъ, кавъ при ихъ пере- 
кочевкахъ, такъ и въ особенности при связанныхь съ ними войнахъ. 
Положительнаго тому подтверждения, конечно, нельзя привести, такъ какъ 


эти народы, очевидно, не оставили никакихъ исторических или художе- 
ж* 
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ственныхь памятниковъ. Впрочемъ, басня о центаврахъ несомнЪзнно ука- 
зываеть на то, что верховая фзда была уже въ общемъ употреблени 
во время глубокой миеической древности тогда, когда у позднЪйшихъь 
культурныхь народовъ вообще ничего еще не знали о лошади и прим$- 
ненци ея даже въ упряжи. 

Что касается древнфйшаго историческаго источника —Библми, то въ ней 
вообще ветр®чается первое опред$ленное упоминание о лошади’) во время 
правлен!я Тосифа въ Египт%, т. е. около 1800 г. до Р.Х. ([ кн. Моисея 
ХГУП, 17 — „и пригоняли они къ Госифу скотъ свой; и давалъь имъ 
Госифъ хлЪбъ за лошадей“...), а непосредственно затзмъ упоминается въ 
ту-же эпоху объ употреблеюи лошади и именно въ смысл Ъзды, а не 
упряжи. Яковъ говорить, прощаясь съ сыновьями и пророчествуя: „Домъ 
будетъ змфемъ на дорог$, аспидомъ на пути, уязвляющимь ногу коня, 
такъ что -всадникъ его упадетъ назадъ“ ([ кн. Моисея ХЫХ, 17). Изъ 
этого можно заключить, что къ концу жизни Якова, т. е. въ 1730 году 
до Р.Х. (т.е. за 550 лЗтъ до Троянской войны), искусство Бзды на 
лошадяхъ было вполнф извЪетно Тудеямъ и египтянамъ. Объ ЪздЪ па 
ослахъ и верблюдахъ мы встр®чаемъ указавя еще раньше, а именно — 
на ослахъ (хотя и не вполн® несомнзнно при АвраамЪ, т. е. въ 1900 г. 
до Р.Х. ?), а на верблюдахъ —50 годами поздыфе, при описаши путеше- 
стыя Ревекки къ Исааку °). Наконецъ, что касается спецтально Тролнской 
войны, то безусловно надо признать, что кавалер1я въ пастоящемъ зна- 
чен1и этого слова тогда не примфнялась и что ветрЗчаюцляея выражеши, 
которыя могли-бы навести на эту мысль (какъ напр.—сидящае на лошади, 
всадники и др.) и касающаяся отдЗльныхъ личностей или цфлыхъ народно- 
стей, какъ „укротители лошадей, объЗздчики, или погоняющ1е лошадей“, 
и даже выраженя, гдф прямо говорится о сидфвйи на лошади, — несомнзнно 
относятся не къ верховымъ, а къ запряженнымъ въ вколесницахъ лошадямъ. 

Но что сама по себф №зда на лошади въ то время не была совер- 
шенно неизвЪстна, это видно изъ текста, приведеннаго у Денисона, и—еще 
яснъе изъ Одиссеи (У, 370, 371), гд$ говоритея: 

Такъ отъ волны разорвалися брусья. Одинъ Одиссеемт 
Пойманный имъ быль какъ конь, убЪжавиий на волю осЗдлант. 

Вообще-же герои Гомера никогда не изображаются всадниками и 
нигдВ не встр$чается даже намека на употребленйе для боя лошадей 
подъ верхомъ. 


') Вь приведенной у Денисона (стр. 5) выдержкЪ ( кн. Моисея, гл. ХГУ, 43 „велФлъ 
везти его на второй изъ свойхь колесницъ“), хотя относящейся къ тому-же времени и 
лицу, не говорится о лошадяхъ, а только о колесницахъ, и если мы особенно настаиваемъ 
на этой разниц, то это потому, что колесницы тогда и въ поздизйшее время возились 
часто на мулахъ. 

?) Т кн. Моисея ХХП, 3. 

3) Тамъ-ке — ХХ, 61. - 
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1. НЪкоторыя обиия вамъчан]1я о вонницЕ 
въ древности’). 


Кавъ извфстно, въ древности словамъ „конница“ и „веадникъ“ прида- 
валось боле широкое значее чфмъ теперь, а именно подъ ними подра- 
зумфвались не только воины, здивице на лошадяхъ, но также и на сло- 
нахъ, верблюдахъ и колесницахъ и сражавиеся на нихъ. Принимая это 
въ соображеве, полагаемъ не лишнимъ коснуться въ истори кавалерия 
и этого рода конницы, т5мъ болфе, что она существуеть и по настоящее 
время, хотя и не въ европейскихъ армяхъ. 


1. О слонахъ. 


Польза этихъ животныхьъ для производства работъ и для прим нен!я 
ихъ на войн была, повидимому, изв5стна еще въ глубокой древности, 
какъ видно изъ свидфтельства Паззан1я. Мы коснемся здфсь слоновъ, 
употреблявшихея съ боевыми цфлями, для которыхъ ихь, конечно, пред- 
варительно укрощали и обучали. Начало было положено въ Инди, а 
зат$мь въ Ливни и Эе1ощи и оттуда уже употребленйе слоновъ раепро- 
странилось поздн$е на переднюю Азю и далфе. 

Въ передней Ази впервые упоминаются слоны при СемирамидЪ, ко- 
торая сдзлала подоб1е таковыхъ изъ верблюдовъ, обтянувъ ихъ шкурами 
черныхь быковъ, которыхъ для этой цфли было убито 300.000 головъ. 

Изъ европейскихъ государей, по словамъ Павзаня, первымъ имлъ 
слоновъ Александръ Македонсвий, но онъ не придавалъ имъ большаго значе- 


1) Гарее. Назюма шщайопаш ге! паг! Вотапогим. Со{Ипеае 1846. — Га71и5. 
Соттенаотгшам Ве!риЪ. Вошапае .... Ш! аподесиа. ВазШае 1551. — Гео, Калв. 4. 
РЬПозорв. Бемеме ип@ ТакаЕ п АптегКапееп у. Вопгзеве14. 5 Виде У1еп 1777. — 
Глрз1аз У. Ое юШиа готапа И5г1 ашипаие. Едо поуа Апбуеграе 1598; Апаесёа з1уе 
офзегуаопез гейаиае а@ иШНашт. Апфуегрлае 1598. — Говг. ОеБег @1е Такик ппа 4аз 
Кнесзуезеп ег ат1есвеп ип Вбшег. Кешреп 1825.—Го-Г002. Весвегсвез Ф’апйди6з 
шИатез. Ралз 1770. Магачага. Вбшазеве БМ азёзуегуаипе. 2 Вап4. Гетрале 1876. — 
(Маро!еоп ПГ. Сезсысще ТаПаз Саезагз. Уот УегЁаззег алог15 фе ОеЪегзетатя. У еп 
1865. — №аз6. Епейиие ш @1е Чмесь. Кг1еоз-АЦегашег. Эа есать 1780; Вот. Кмесз- 
АЦегё. ал$ ас ОцеПеп сезсьбр_. НаЦе 1732.— О+{{епЪегеег. Паз Ктебзмезел 4ег В бет. 
Ргас 1824. — Рафг1е11. Га шШ@а гошапа 91 Ро!1о, 41 То Шуяю, е 91 Плот А[сот. 
12550. Ееггага 1853.— Вве1пВаг4. СесЪ. ип Ви. Клесза {ег йшег. Ба саге. 1859. — 
ВоезсВ. Сошшетахг аЪег @1е Соштен&. дез Саезаг. НаПе 1783.—ВасКегё. Раз Вбиизсве 
Кгевзумезепт. ВегПп 1850. — Вазфо\. Неегмезеп пп КгезТарголе С. ЛаШаз Саезаг”з. 
Сова 1367; @езев. Ла. Саез. у. Калз. Мароеоп Ш сотташт.. ба сатв 1867. — Ба] таза 
Че ге пИал1 Вошапогаш ПЪег. 1084. Ваёахогиш 1657. — Уеегез 4е ге ш1Шф. зспрюгез 
0400$ ехзалё. 2 Вае. УезаПае 1670.— УаПзазеп. Вотал. КтесзКип ш 2\ме1 ТцеЦеп 
ЕгапкЁаг& 1616. Ае1апаз; — Агпап; — УМ езейлз. 

‚Вегпеск, у. безсысМе аег Кг1есзКиюз& 3 АаН. ВегИа 1867. — Сагг1оп №15а5. — 
(Стчасу у.) @езеь. 4ез Киеззуезел$ (ш ег НатдыЪНо тек Г. ОШе.) 1016524 уоп 
у. Вгап4%. 4 Вапае. ВегИп 1838, 1830.— ЛАВиз А аз 2. Сезсв. 4. Кт1есзмезенз т. 4. От2ей 
Ыз 2ота Елбе а. 16. Тазть. ВегЦа 1978. — Га Вагге Пирагсеу. Нузюое 4е Гал 4е 18 
опегге. 2 рагё. Раг!5 1860 и. 1864. — Га Восве, ЕхЬг. С. 4и дфаггуз 4е Сбезсыеще 4ег 
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н1я. Римляне, по показамямъ Юстина, Флоруса и Плиня, впервые позна- 
вомились со слонами во время войнъ съ Пирромъ Эпирскимъ въ 282 г. 
до Р.Х., а затфмъ чаще съ ними сталкивались въ войнахъ съ Кареа- 
генянами, Ант1охомъ Сирйскимъ и Югуртой Нумимйскимъ. Сами-же вос- 
пользовались ими въ первый разъ, по Лившю, въ 200 г. до Р.Х. противъ 
короля Филиппа Македонскаго и позднфе противъ Ант1оха и Персея; 
впрочемъ, вообще, они, повидимому, не много ихъ примЗняли. Въ вой- 
скахъ ацятскихь государствъ, число ихъ было, напротивъ, очень велико. 
Хотя у Дарйя Кодомана въ сражени при Арбеллахъ было всего 15 сло- 
новъ (Арранъ), приведенныхь союзными индскими войсками, но зато у 
индйскаго короля Пора мы находимъ болзе 200 (по Аррлану, по Д1людору 
130, по Курщуеу 85), которымъ Александръ противупоставилъь въ бою 
всего 30. Это число увеличилось ко времени возвращеетя изъ Инди до 200. 

Совершенно необыкновенное количество слоновъ встр$чается у боле 
отдаленныхъ индАЙскихъ князей, такъ напр., у жившаго за Гангомъ Аграм- 
меса или Ксандранеса 3.000 (по Плутарху 6.000), а по другимъ свЪдЪ- 
шмямъ впереди арм1и инд1Йскаго короля шло 30.000, а за армей 3.000 сло- 
новъ. Не такое количество, но все-таки много слоновъ мы находимъ въ 
малоазятскихь государствахъь дадоховъ и ихъ наслБднивовъ. А именно 
у Антигона ихъ было значительное число; тоже у Евмена, которому напр. 
сатрапъ Евдамй привелъь изъ Инди 120 штукъ. | 

При такой многочисленности слоновъ скоро явилась необходимость 
придать имъ извфстную организатю. Первое такое правильное устройство 
мы находимъ въ связи съ общей организащей войска у ассиранъ. Основ- 


Такык. МасЬ ОдеЦеп Ъеахгреце. 2 Воде ш 3 ТьеЦеп. Саг]згаве 1840. — Газкецие её 
Сапуап. В11. №1з3юг. её Ш. 7 вющез Раг1з 1838 — 1853. Вг626, Сонце 4е ОЪзегуав0лз 
№1560т. еб сгИ9аез зиг 1ез соштелтез де Ко]аг@ её заг ]а саумете. Таша 1772. — 
Рец! 01. А Ш югу оЁсаумту. Гопбоп 1874. — Р’'НаифеуЩе. Еззай зиг №№ саумег1е ба 
апсеппе дие тобегпе. Раг! 1757. — Наззе. Ое едийаа уфегам ш рг8 Вомапогаа 
сотиелёа 410. Глруае 1803. —(Неппеги АББая 0х уоп ег Везсвайепцей ап@ деш @е- 
галсв ег СауаШеме 1 Чел АЦецеп Пещеп ВегЦп 1774. — Ноцпе]1. Назюше да сЪеуа сЪел 
{03 ]ез репрез де 1а 1егтге. 2 ф0тез. Раг1з 1848, 1852.—-Ниво. Ое мШИа едаезй элйаиа, 
еф поуа Пг дишаие. Атфуеграе 1630.—Магапагав. Нзюнае еду иио Вошапогию При 
ТУ. ВегоН 1840. — Мо1ап. Саузгу: (3 №1360гу апа фасйсз. 3 4. едор. Гоп@ов 1860. — 
Рац!у. Кеа]-Епсус]орАбе ег Фазизевеп АЦегатз\1ззепзсВай. 6 Впае. Зисать 
1839—1852; Ше Агике| Ас1ез, ехегс Киз, еда ез, едииз еёс. —ВесогЧов. Весвегсьез В10- 
г1диез зиг 1е сБеуа] ав дие её 1ез апслеппез саумемез. Рамз 1866. — Оефег Че Сауа еше 
(переводъ Марбо въ Воен. сбор. 1833 г. УГ. — Хепорьон. — У. 4. Вейкил6 и. в. м. 
прегзеё2 у. СЬл13 ап. Эбибихате 1860.— Ваишайг( пех. УоП5 104. ЗашоЦапо аПег Кмесз- 
эст зв еег Чег бмесБеп. Егаокепа] ип МапиБена 1779. (Опозав (ег, Ае11апиз).— 
Пе Ве] й0егз. уол Ог. М. ГаМег. — @бгузаг. Напа. 4ег АПеет. УеИоезеЬ. 1 Ва. 
Кб а. ВВ. 1833. — Чи1свага+. Мвю. шв. з. 1. Отесз её Вотализ. 2 Впае. Гуов 1760. 
Мёш. сц. её Шзюг. з. рачеигв рошё д’апйаи6з п бгез Веги 1774. —Кажр1у. Оех 
Бгебмавеп. ВегЦи 1864.—Косв]у и. Вазфом. @езсЬ. 4. Чиесь. Кт1есзмез. Аагам 1852.— 
Кбрке. 0%. 4. Керз\у. ег Обтлесвеп 1. Вегойзев. ХенаЦег. ВегЦп 1807. — Гатагге. Ое 
1& и1се Вошаше 2-ше 641. Рат1з 1870, 
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ной единицей быль одинъ слонъ, а затВмъ постояннымъ умножешемъ на 
3 доходили до высшей боевой единицы въ 2.187 штукъ. Въ подобномъ-же 
род была, но Элману, организащя у грековъ, причемъ за основанйе было 
принято раздфленше фаланги пфхоты. Такимъ образомъ слонъ съ вожа- 
комъ-зоархомъ — составляль низшую единицу; 2 слона съ ферархомъ 
({етаг1аз) — ферарх!ю (егал1а); 4 слона съ эпиферархомъ (4ит]ат1з Гегаг!аз) — 
эпиферарх{ю (ацайтир]ат!з {егал!а); 8 слоновъ съ илархомъ (бигтае рит- 
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Инд\йов!е боевые слоны, кавалер!я и пзхота. 


серз) — иларх!ю (багшае ргаеесфига); 16 слоновъ съ элефантархомъ (ргаеЁес- 
{13 еервалфогии) — элефантархю (ргаебага е]ерватогит); 32 слона съ 
ператархомъ (согпа ргаеесфаз) — цератарх1ю (согли); 64 слона съ фалан- 
гархомъ (шас15ег @ервашогиш) — фалангу слоновъ -). 





1) У ассиранъ основную боевую единицу составляли 5 иЪхотинцевъ, 3 всадника, 
1 слонь и колесница. Постепеннымъ помноженемъ на 3 цифра возрастата до 10.985 чет. 
ИЪхот., 6.561 всадниковь, 2.187 слоновъ и 2.187 волесниць, т. е. цфлое войско, а десять 
такихъ составляли авсхаузини (но санскритеки), т. е. вагенбургз. 
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Инд!йок1е боевые слоны, кавалер!я и пЪхота. 
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Для войны на слоновъ ставили башни, въ которыя садились воины, 
бросавпие, какъ изъ-за укрфиленй, копья и стр$лы. 

По словамъ Филострата и Плавта въ башнф было 10—15 челов$къ, 
въ Библи-же говорится, что ихь было 32 и еще вожакъ. Были башни и 
меньшихъ разм$ровъ — на 4 челов$ка. 

Кром башень слоны еще сами были вооружены для боя, а именно 
хоботь и лобъ снабжены предохранительнымъ вооружетемъ и на лбу 
и клыкахъ были прикрфплены прочные жел$зные наконечники. 

Сверхъ того слоны были украшены пурпуровыми попонами, а къ 
бою ихъ раздражали обрызгиватемъ краснымъ виномъ и тутовымъ сокомъ. 

Въ боевомъ порядк$ слоны ставились то впереди, то позади фронта. 
Въ посл$днемъ случаЪ ряды размыкались и пропускали ихъ, когда имъ 
надо было наступать. Они также иногда ставились между конными частями. 

Употреблене слоновъ въ бою не ограничивалось тВмъ, что опи вво- 
зили воиновъ въ совершенной безопасности въ ряды враговъ, но они были 
также прлучены сами вступать въ бой — они били клыками противпика, 
давили все передъ собой погами, схватывали людей хоботомъ и бросали 
высоко на воздухъ или подавали сидящимъ въ башпяхъ. 

Если съ об$ихь сторонъ были слоны, то они вступали въ драку 
между собой и съ особеннымъ ожесточешемъ дрались раненые. КромЪ 
физическаго дЪйствя еще и нравственное впечатле, произведенпое 
слонами па непрлятеля, никогда ихъ не видфвшаго, было огромпос. 

Ихъ ростъ, необыкновенный, ужасный ревъ вызывали страхъ и ужаст 
въ рядахъ людей и лошадей; лошади даже боялись запаха слоновъ. 

Каково было нравственное впечатлё ше, производимое этими колоссами, 
можно судить потому, что посл перваго неудачнаго столкповешя съ 
ними въ АфрикБ во время первой пунической войны, римляне, по сло- 
вамъ Полиб1я, въ течевше 2-хъ лфть не рВшались вступать въ бой съ 
карфагенянами иначе, какъ въ холмистыхъ или гористыхь м%етахъ, лаге- 
ремъ-же не становились на открытомъ мфестБ ближе 5 — 6 стадий. Все это 
дВлалось отъ страха передъ слонами. 

Какъ однако слоны ни казались страшными на первый взглядь, но 
вскор$ нашли средства для успфшной борьбы съ ними. 

По словамъь Курц!уса уже Александръ Велий приказалъ заготовить 
особые топоры (зесигез) для перерзыванл сухожилья на ногахъ и серпо- 
образно напередъ закругленныя сабли для отр®зыван!я хоботовъ, а также 
его легкля войска были обучены забрасывать слоновъ и ихъ вожаковъ 
дротиками и другимъ метательнымь оружлемъ. 

| Также точно поступали и римляне. Особенно практичный премъ 
примфнилъ Цезарь передъ своимъ отправленемъ въ Африку. Онъ прика- 
залъ привезти въ Итал1ю слоновъ, чтобы его воины ПРивыкли къ ихъ 
виду, указаль имъ самыя чувствительныя м%ста животныхъ. 
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Боевые слоны съ башней на спин%. 
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Легкая греческая пзхота атакуетъ слона, 
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Атакующий боевой слонъ, 
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По словамъ Вегешя противъ слоновъ примфнялись еще слздующйя 
средства: напускали колесницы, запряженныя двумя лошадьми съ предо- 
хранительнымъ вооружешемъ (сзйарВгасй); люди на колесницахъ были 
тоже въ панцыряхъ (сПапаги) съ длинными копьями; предохранительное 
вооружене защищало ихъ отъ метательнаго оружая непрятеля, а быстрота 
б%та лошадей позволяла имъ уходить отъ слоновъ. Сверхъ того на сло- 
новъ высылали легко вооруженныхъ всадниковъ, которые на быстромъ скаку 
бросали въ нихъ большя копья и тяжелые дротики. Наконець тяжело 
вооруженная пфхота, найравлявшаяея противъ нихъ, была облечена въ 
панцыри. Руки, ноги, плечи и шлемы были снабжены длинными жел$з- 
ными иглами, чтобы слоны не могли хватать людей хоботами. Когда слоны 
бросались на боевую линю, воины размыкались, пропускали ихъ и затВиъ 
нападали на нихъ со всфхъ сторонъ. Иногда дЪйствовали противъ нихъ 
карробалистами и другими метательными машинами, поставленными за 
боевой лишей. Вырывали также глубовя ямы и старались завлечь туда 
слоновъ, чтобы ихъ поймать; или устраивали палисады для удержания, 
клали капканы и Т. п. 

Наконецъ пробовали пугать слоновъ большимъ шумомъ, или страшиыми 
звуками. 

Фолардь, со словъ Прокошя, говоритъ, что особенно дЪйствителент 
былъ крикъ свиней и доказываетъь это примБромъ. 

Вефми этими средствами удавалось съ успфхомъ бороться противт 
слоновъ; ихъ ловили, убивали и обращали въ бЪгетво. 

Въ послднемъ случа они часто становились опасны своимъ - же вой- 
скамъ и, чтобы предотвратить это, вожаки снабжались молоткомъ и доло- 
томъ; въ случа нужды послфдей сильнымъ ударомъ вбивался въ затылокт 
и животное убивалось мгновенно на м$ст$. 

Такъ какъ пользовае слонами имЪло, кром$ того, еще и друмя не- 
удобства — (напр.: движен1е ихъ по узкимъ дорогамъ, мостамъ и т. д. 
было затруднительно, а часто совершенно невозможно; при случайныхт 
столкновешяхъ и въ шумномъ бою дфйстня съ ними были трудны; зимы 
и вообще холоднаго климата они не выдерживали), то скоро ихъ совсЁмъ 
перестали употреблять для военныхъ офлей. Только въ Инди и Эфлюши 
они удержались доле, отчасти даже до настоящаго времени. 


2. Верблющцы. 


Верблюды употреблялись на войн многими народами, напр., амолеки- 
тянами, арабами, ассир1анами, бактруйцами, лийцами, матетами, мидя- 
нами, персами, сирййцами, урсильянами въ Африк% и проч. 

Обыкновенно пользовались самками, такъ какъ ихь ходъ быль бы- 
стрЪе, и для нихъ изобрфли особаго рода кастрацю. Они, впрочемъ, слу- 


13 


жили преимущественно только для перевозки воиновъ, а не для 608, 


какъ слоны. 


Тавъ какъ на каждомъ верблюдВ сидфлъ одинъ, много два воина, то 
и ВвЪ этомъ отношени способъ пользовавя ими болфе напоминалъ кон- 
пицу, такъ что можно еще говорить и въ настоящее время 09 „кавалер 
на верблюдахъ“, между тЪмъ какъ выражен1е „кавалерля на слонахъ“ 


совершенно не соот- 
вЪтетвуетъь современ- 
ному понятю о кон- 
ницф. 

Всадники были во- 
оружены  преимуще- 
ственно метательнымъ 
оружемъ. Персы, на- 
прим$ръ, сидЪвиие, по 
Всенофонту, по два на 
верблюд, имли луки. 
Арабы, въ войнЪ Ан- 
т1оха Великаго Сир!й- 
скаго, имЪли, кромЪ 
луковъ (по словамъ Ли- 
я), еще и тоные ме- 
чи, длиной въ 4 локтя, 
чтобы поражать про- 
тивцика сверху. Пар- 
фянсве всадники Ар- 
табана, современника 
Императора Каракал- 
лы, Иимзли предохра- 
нительное вооружение 
и метательное оружле— 
длинныя копья (©0- 
гласно показатямъ Ге- 
родлана). 

Верблюды отлича- 
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Верблюжья конница Кира. 


ются быстротой бЪга (велёдетые чего, по словамъ Плутарха, ихъ упо- 
требляли для перевозки курьеровъ и почты), неприхотливостью въ пищф, 
могуть оставаться долгое время безъ воды и безошибочно, инстинктомъ 


находаятъ дорогу (Вегецй). 


Кром того верблюды внушаютъ лошадямъ такое-же отвращенте кавЪ 
и слоны, такъ что, по словамъ Кира, сто лошадей бгутъ при вид$ одного 


верблюда. 
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Наконецъ они могутъ перевозить гораздо больция тяжести, чфмъ лошади 
и везти двухъ всадниковЪъ. 

Но недостатокъ ихъ состоитъ въ мягкости подошвы, вел$детые чего 
они очень легко наминаются и подвержены хромот$, такъ что могутъ дви- 
тгаться только въ известной м$стности, преимущественно по пескамъ. 

Тамъ верблюды неоцфненны, почему мы и находимъ ихъ еще въ вой- 
скахъ поздифйшихъ римскихъ императоровъ, у Бонапарта въ его египет- 
ской экспедищи и теперь еще въ Пераи и центральной Аз!и. 


3. Боевыя колесницы. 


Въ виду довольно подробнаго описавя ихъ у Денисона мы ограни- 
чимся только нфеколькими замфчаюями. Употребленте ихъ было очень 
различно: онз служили и для перевозки тяжестей и для устройства ваген- 
бурга и для перевозки воиновъ и дфйстыя съ нихъь въ б0ю и наконецъ 
для атаки и самостоятельнаго боя. 

Хотя колесницы и употреблялись для столь различныхъ цфлей, но не 
было отдфльныхъ образцовъ для каждаго назначеня, а было н%еколько 
типовъ, воторымъ и давали разныя назначен1я сообразно обстановк». 

Насъ собственно можетъ интересовать только употреблеше колеснидъ 
ВЪ ТОМЪ смысл, который соотв®тствуеть идеф $здящей иЪхоты (Оорре]- 
ЕАтрёег) и шока. 

Идеи эти выразились въ двухъ типахъ колесницъ — обыкновенной и 
съ косами, которыя и составляютъ 2 главныхъ вида боевыхъ колесницъ 
древняго времени. | | 

Кром$ этой разницы въ устройств сообразно назначен1ю, колесницы 
еще отличались количествомъ колесъ, упряжкой и числомъ сЗдоковъ. 

Колесницы были двухъ и четырехколесныя; первыя, повидимому, древ- 
нъйпия, ветр$фчаются преимущественно у египтянъ, грековъ троянскаго 
пер1ода, а поздние подъ назван1емъ двухколесокъ (Катгеп) мы ихъ видимъ 
напр. у галловъ. 

Боевыя колесницы съ косами были, большею частью, четырехколесныя. 

Первоначальная, и самая обыкновенная, запряжка была парная; 
затёмъ стали прибавлять одну запасную лошадь, которая однако сначала, 
не была впряжена, но постепенно это перешло въ запряжку тройкой. 

Четверки появляются позже, впрочемъ уже у Гектора была таковая. 

Часто встр5чаются четверки у инйцевъ и сирцевъ. 

Митридатъ Фздилъ на, 6 лошадяхъ, Каракалла также, впрочемъ только въ 
государственной колесниц$. Семь лошадей изображены наодной старой плитф. 

Абрадатъ, союзникъ Кира, имфлъ колесницу съ 4 дышлами и 8 ло- 
шадьми, что навело Кира на мысль завести колесницы съ 8 дышлами и 
впречь 16 воловъ, но это были уже. скорзе подвижныя башни. 

Наконець Неронъ на Олимшйскихъ играхъ правилъь 10 лошадьми. 
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Боевыми колесницами можно считать только т, въ которыя впряга- 
лись 2, Зи 4 лошади. | | 

Въ колесницы впрягались и различныя животныя. Боевыя конечно 
возились исключительно лошадьми, хотя у Геродота сказано въ одномъ 
мфстЪ, что у индйцевъ изъ войска Ксеркса были впряжены дик1е ослы. 

Индйцы-же иногда, на поход, для сбережен!я лошадей, замВняли 
ихъ волами. | 
о Въ колееницы для перевозки тяжестей запрягались мулы, волы, иногда 
верблюды и слоны; послздними пользовались также и для тргумфальныхъ 
волесницъ, для которыхъ у Гелогобала имЪлись даже тигры. Количество 
сЗдоковъ въ колесни- 
цахъ тоже было раз- 
ЛИЧНО. 

На греческихъ ко- 
лесницахъ въ троян- 
ской ВОЙНЗ пом$- 
щалось обыкновенно 
два челов ка— одинъ 
правилъ лошадьми (0 
Яукос), другой сра- 
жался (опар Ватис). 
Оба впрочемъ были 
воинственные герои, 
связанные узами т%с- 
ной дружбы или даже 
родства, а никакъ не 
господинъ и слуга. 

На инд!йскихъ колесницахъ помфщалось кромз возницы два воина; н$ко- 
торые источники доводятъ все число людей на колесницВ до 6: съ каждой 
стороны по одному тяжело вооруженному воину (щитоносецъ) и по одному 
стрЗлку, а остальные два — возницы, вооруженные н$сколькими дротиками. 

На македонскихь колесницахъ (обыкновенныхъ и съ косами) находи- 
лись: одинъ вооруженный возница и 6—8 воиновъ, бросавшихъ дротики. 

Въ китайскихъ и аммонитскихьъ колесницахъ помфщалось по 10 чело- 
вЪкЪ, & на большихъ башнеобразныхь колесницахь Кира до 20. 

Говорятъ были еще двухколесныя повозки безъ всякаго кузова, назы- 
вавипяся легкими; у нихъ на каждой лошади сидЪло по одному всаднику, 
вооруженному копьемъ. Иногда онъ бывалъ въ панцырф. 

Все число колесницъ въ арми бывало иногда очень значительно. 

Уже по древнёйшимъ источникамъ, за 2000 лЪтъ до Р.Х., ихъ ветрЪ- 
чается въ ассирШйскихъ войскахъь Нина 10.000; у Семирамиды 100.000; у 
индскаго царя Стабродата еще гораздо больше. 





Пероидокая боевая колесница, атакованная лид\ёокими воинами. 





Персидская боевая колесница, атакованная лид!йскими воинами. 
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Въ Египт въ однфхь только вновь поетроенныхъ Фивахъ, при Бу- 
зирие% 11, около 1900 г. до Р.Х. — до 20.000, а при СезострисЪ около 
1300 г. до Р.Х. 99.000, или даже, по Д1одору, 27.000 колесниць. Га- 
в1я-ще числа приводятъ и у хананейскихь народовъ при описанйи ихъ борьбы 
съ израильтянами, а именно у нихъ (т. е. хананеевъ, аммонитянъ, гети- 
товъ, фарезитовъ, ебузитовъ и геритовъ) въ 1470 году до Р.Х. было 20.000; 
у аммонитянъ въ войн$ противъ Давида — 32.000. 

Охнако новЪйпие толкователи Биби относятъ эти числа къ воинамъ, 
тавъ что число колесницъ составить всего ‘/1о часть. 

Въ позднфйция времена так1я громадныя цифры болфе не приводятся, 
но тзмъ не мене у Соломона въ 1000 г. до Р. Х. число колесницъ до- 
стигало 1.400. 

Вь индИскихь войскахъ Ксандранеса (Атраммеса), во времена Алек- 
сандра Македонскаго, по словамъ Курщя и Д!1юдора, было 2.000, по по- 
казавямъ же Плутарха 8.000 колесницъ по 4 лошади въ каждой. 

Ряломъ съ этимь 300 колесницъь Кира и 200 Дарля при Арбеллахъ 
кажутся незначительной цифрой. 

Отъ приведен!я дальнфйшихь данныхъ мы воздержимся. 

Ве колесницы армш, частью замЪняя кавалеро, частью дополняя 
ее, составляли особый родъ оружя и им$ли отдльныхъ начальниковъ. 
Организащтя и разд$лен1е были тфже, кавъ и слоновт. 

Низшую единицу составляла одна колесница, а затЪмъ постояннымъ 
помножешемъ (у ассирьянъ на три, у позди йшихъ грековъ, македоняиь и 
другихъ созданныхь ими государствь Аз1и и Африки — на два) получались 
выспйя единицы; по Эману 2 колесницы составляли цигарх1ю или разен- 
ство (рат $), четыре — сизию или соединеше (сопаха410), восемь — эпи- 
сизигю или двойное соединене (дар]ат1з сопуисао), шестнадцать — хар- 
матархю или ватенбургъь (сигиН$), тридцать шесть — крыло (согим или 
ДарПсафаз сиго/1$), шестьдесятъ четыре — фалангу (дарИеабат согпа). Когда 
соединялось н%еколько фалангъ, то въ каждой имфли примфнен!е приве- 
денныя назвавяЯ. 

Образъ дЪйстьый вколесницъ соотв тствовалъ роду ихъ и вытекаль отчасти 
изъ цфлей, для которыхъ онф предназначались. Поэтому остается только 
прибавить въ сказанному нами выше и у Денисона, что у отдаленныхъ 
индскихъ народовъ, жившихъ у Гидраорта, по словамъ Курщя, существо- 
вало обыкновен1е связывать вс3 колесницы между собой веревками, всл$д- 
стве чего воины, вооруженные, частью дротиками, частью копьями и бое- 
выми топорами, могли очень легко перескакивать съ одной на другую. Але- 
ксандръ Македонсый, во время своего похода въ Индю, зашелъ въ эту 
страну, и войска его сначала были смущены подобнымъ образомъ дЪйствй. 

Волесницы съ косами причиняли, во всякомъ случа, много вреда, 
кавъ это видно изъ словъ Вурщя, Гирщя, Суидаса, Ксенофонта и друг.; 
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однако скоро научились избфгать ихъ удара, дЪйствовать съ усп$хомъ 
противъ нихъ и поворачивать ихъ назадъ, при чемъ онф наносили потери 
своимъ-же войскамъ. 

Противъ колесницъ употреблялись сл$дующ!е способы: или размы- 
вали ряды и пропускали колесницы, или, напротивъ того, ихъ встр$чали 
сомЕнутой фалантой съ наклоненными впередъ копьями, потомъ охваты- 
вали со всёхъ сторонъ, сбрасывали и убивали сидфвшихъ на нихъ, или 
же стр$лки, пращники и легкые всадники нападали на нихъ въ разсып- 
номъ строю, забрасывали ихъ стр$лами, пугали лошадей громкимъ шу- 
момъ, бряцатемъ оружя и дикими криками и принуждали ихъ этимъ 
поворачивать назадъ и подхватывать. 

Наконецъ на м$стности, гдф ожидали атаки колесницъ, ставили дере- 
вянные или желёзные капканы (4гПа|, шит!сез), или за фронтомъ боеваго 
порядка вбивали наклонно впередъ заостренные колья, за которые и отхо- 
дили при приближен!и колесницъ, въ то время какъ легкля войска окру- 
жали колесницы и гнали ихъ на выставленныя колья, на которые т% и 
напарывались. 

Такимъ образомъ вскорф достигли того, что колесницы, пользоваве 
которыми и безъ того было сильно ограничено зависимостью отъ м$стности, 
стали совершенно безвредными. 

Римляне, вирочемъ, ими никогда и нигдВ не пользовались, да и соб- 
ственно у грековъ онф встрЪчались только въ героичесвлй пер1одъ. 


4. Нонница. 


Хотя конница и составляетъ собственно предметъ изсл®довавия всей 
книги Денисона, тёмъ не менфе необходимо прибавить н®сколько общихъ 
замфчаюй и подробностей, а именно мы коснемся н%®которыхъ особыхъ 
видовъ кавалер1и, о которыхъ у Денисона ничего не сказано. 

а) Центавры. Первое упоминан!е о всадникахъ является уже въ до- 
историческое время въ мие$ о центаврахъ. 

По преданю они произошли отъ объятй Икс1она съ облакомъ, кото- 
рое онъ принялъ за Юнону. 

Сначала это были люди, отъ помфси которыхъ съ кобылами явились 
гиппоцентавры — чудовища въ образЪ получелов$ка — полулошади. 

По словамъ-же Д1одора это были просто люди, первые попытавицеся 
Зздить верхомъ и тёмъ подавице поводъ къ измышлен!1ю басни. 

Болфе простое объяснене происхождеюя центавровь и ихъ имени 
находится въ производств$ этого послЗдняго отъ Греческихъ словъ „хеутем 
100$ 140робс“, что обозначаеть закалыване или уб1ен!е быковъ. 

Это выражене будто-бы присвоивалось, въ вид нарицалельнатго имени, 
древнимъ обитателямъь Фессали Пелефровшямъ или Лапитамъ, потому что 
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они первые стали укрощать и объёзжать лошадей для опасной охоты на 
дикихь быковъ. Во внимаве этого ихъ назвали гиппоцентаврами, т. е. 
убивателями быковъ на лошадяхъ. 

Это объясневе ставить насъ на твердую историческую почву, и мы 
можемъ себф объяснить миеъ въ томъ именно смыслф, что искусство вер- 
ховой зы было извфетно въ глубокой древности, въ миеическое до-исто- 
рическое время. 

6) Амазонки. Иеторля амазонокъ тоже получила свое начало въ до- 
историческое время, тавъ что многе писатели даже смотрятъ на этотъ 
разсказъ какъ на басню и символическое олицетворене поклоненйя лунЪ. 

Полатаютъ именно, что жрицы луны явились представительницами 
идеала мужественности въ женщин, въ противуположность изнфжен- 
нымъ (обабившимся), оскопленнымь жрецамъ того-же культа у тему- 
ровъ, галловъ и мегабизовъ, въ подтверждене той старой истины, что 
ГгдБ женщина становится мущиной, тамъ предварительно мущина сд*- 
лался бабой. | | 

Все, что написано объ амазонкахь нельзя считать за непреложную 
историческую истину, но нельзя также и считать все за вымыселъ. 

Здесь однако не м$сто противупоставлять различные взгляды старЪй- 
шихъ и новфйшихь писателей на этотъ высоко интересный предметъ. 

Въ греческомъь миоЗ жрицы луны или амазонки представляются 
воинственнымъ племенемъ женщинъ, которое первоначально жило на юго- 
восточномъ берегу Чернаго моря и на Кавказ, главнымъ образомъ въ 
окрестностяхъь нынзшняго Трапезунда — по тогдашнему Оемискира. (Ама- 
зонки, в5роятно, обозначаетъ „безгрудыя“, тавъ какъ онз вырзывали себЪ 
и своимъ малол6тнимъ дочерямъ правую грудь, чтобы она не мфшала имъ 
впослёдетыи при обращен!и съ оружемъ, именно при стрльб®. Мальчи- 
ковъ онф убивали). 

Отеюда онЪ будто-бы распространились выселешемъ и завоеван!ями 
въ одну сторону по с$верному берегу Чернато моря, въ другую на югъ 
черезь Малую Азю и оттуда частью далфе на западъ въ @рав1ю и Аттику, 
частью еще южнфе— въ Африку. 

Во время этихь походовъ (которые однако по Страбону шли въ 
обратномъ порядЕВ, такъ какъ онъ считаетъ либ!йсвихь амазонокъ за 
древнёйшихъ) он часто сталкивались съ греческими героями, особенно 
съ Геркулесомъ (перевязь королевы Гипполиты или Ан\оны), выступали 
противъ Тезея въ 1260 г. до Р.Х., въ поход аргонавтовъ въ 1950 г. и 
въ Гроянскую войну въ 1194—1184 г. (королева Пенеесилея), т. е. отно- 
сятся во временамъ полусказочнымъ. 

Н$которые факты указываютъ на то, что онз дЪйствовали въ то-же 
время въ АфрикЪ подъ предводительетвомъ ихъ королевы Мирины, но 
мног1я подробности заставляютъ въ этомъ сомнЪваться. 
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Въ послфдн! разъ о нихъ упоминается въ совершенно историческое 
время походовъ Александра Македонскаго, котораго королева ихъ Оале- 
стрисъ отыскивала, чтобы имфть отъ него дфтей. 

Приведенныя еще позже въ Низу, миЙскимъ сатрапомъ Атропатомъ, 
при возвращени изъ Инди, 100 такъ называемыхъ амазонокъ были, пови- 
димому, фальшивыя и Александръ, зам$тивъ это, не принялъ ихъ. 

Что касается военнаго значенйя этого воинственнаго женскаго пле- 
мени, то можно, какъ кажется, признать за достов$рное, согласно почти 
всфмъ источникамъ, что оно преимущественно сражалось верхомъ, такъ 
что мноМе даже приписываютъ ему изобртев1е верховой $зды. Если въ 
противуположность этому у Д10дора показано, что въ войск королевы 
Мирины было 30.000 пЪхотинцевъ и 2.000 всадниковъ, то кажется скор%е, 
что тутъ перепутаны цифры. 

Въ этому заключеню приводятъ, какъ указан!я въ различныхъ источ- 
никахъ, тавъ и примфчане, что ‚на войн имъ была нужна главнымъ 
образомъ, конница“. 

По Страбону вооружене амазонокъ состояло главнымъ образомъ изъ 
луковъ и стрфлъ, топоровъ (засат1$) и маленькихъ щитовъ, имввшихъ 
форму м$еяца; шлемы и верхняя и нижняя одежда дфлались изъ зв®ри- 
ныхъ шкуръ. 

Д1одоръ говорить, что какъ предохранительное оруже он употреб- 
ляли чешуи большихъ змЪй, которыхъ много въ Ливни, наступательное-же 
состояло изъ мечей, кошй и луковъ. Изъ луковъ онф чрезвычайно м%тко 
стр$ляли не только впередъ, но и назадь, поражая преслдовавшихь ихъ 
непрлятелей. 

Фальшивыя амазонки Атропата, согласно Аррану, были вооружены 
какъ всадники, но только онф имфли топоры вместо кошй и щиты 
меньшаго размра. | 

_ Ером$ собственно амазонокъ, по словамъ Филострата, сражались 
верхомъ мидШки; точно также Помповй Мела говорить о женщинахъ 
яксаматаръ, что онф были верхомъ и дфйствовали арканами. 

Надо еще упомянуть здфсь о женахъ кимвровъ, сражавшихся съ 
колесниць (по Флору) и о женахъ цабековъ, правившихъ лошадьми въ 
колесницахъ (Геродотъ). 

в) Бсадники без поводьевь. Кажется первоначально Фздили именно 
этимъ способомъ, принятымъ у многихъ народовъ, кавъ напр., у масси- 
лйцевъ, ливйцевъ, гетуловъ и нумидИцевъ. 

Лошадьми управляли, вфроятно, голосомъ и хлыстомъ. 

Нумидцы стали извфстны по ихъ участю въ пуническихъ и римскихъ 
междуусобныхь войнахъ и поэтому представляеть извЪстный интересъ 
слЗдующее короткое описаве этой дЪятельной кавалери, сдфланное 
Линемъ: „съ перваго взгляда нётъ ничего презр$нн%е: люди и лошади 
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малы и тощи, всадники неопрятны, вооружены только несколькими дроти- 
вами, лошади безъ поводьевъ, бЪгъ некрасивъ, когда он скачуть съ пря- 
мыми шеями и выставленной головой“ и т. д. 

Римсв1е всадники тоже иногда Фздили безъ поводьевъ, но они это 
дЪлали въ исключительныхь случаяхъ, когда они хотфли произвести 
неудержимый шокъ, кавъ это въ первый разъ было приказано Серыемъ 
Тулдемъ, & потомъ начальникомъ конницы Тиберлемъ Эбущемъ Ельвой 
(Флоръ его называетъь ошибочно Коссомъ) въ 493 г. до Р.Х. въ войнЪ 
противъ лалинянъ. Тоже самое произошло по Ливю въ 423 г. до Р.Х. 
въ войн съ веями и фиденами, по приказав1ю начальника кавалерли 
Авла Корнемя, и тогда кавалер1я сметала все передъь собой „куда она 
только врывалась, подобно двигающейся ст$н®“. Въ 332 г. въ сражеви 
при Имбриум% противъ самнитянъ всадники, несмотря на н$еколько 
атакъ, не могли прорвать непрятельскую лин1ю, и военный трибунъ 
Лющй Комивусъ потребовалъ, чтобы они разнуздали лошадей; исполнивъ 
это, они ихъ такъ разогнали, что никакая сила не могла ихъ удержать: 
„сквозь лёсъ оружя и людей они мчались, опрокидывая все передъ собой“. 

Наконецъ въ 180 г. въ сражени при Манийскомъ лс противъ 
кельтиберйцевъь проконсулъ Вв. Фульв. Флаккъ приказываетъ то же, ссы- 
лаясь на бывшие примфры, и тогда всадники „два раза пронеслись черезъ 
ряды врага взадъ и впередъ, опрокидывая многихъ и ломая вс колья“. 

г) Сиъшиваюииеся всадники. Сп шиваее всадниковъ для боя изшкомъ 
было въ древности дФломъ очень обыЕновеннымъ, хотя и тогда нзкоторые 
высказывали мн$фе, что въ б0ю сифшивиийся всадникъ не можеть 
сравниваться съ пфхотинцемъ. 

Первое упоминан!е о подобномъ образз дЪйствыйЙ мы уже встр$чаемъ 
у лакедемонянъ, у царей которыхъ, согласно Д1ониею, т5лохранителями 
были юноши благороднфйшаго происхожденя, которые на войнф дЪй- 
ствовали то вкакъ пфхота, то какъ вкавалеря. 

У македонцевъ практиковалось то же уже давно. Такимъ образомъ 
по Аррану, въ 334 ‘г. до Р.Х. у Целмона, т$лохранители и гетеры 
были высланы впередъ для атаки занятой непрлятелемъ горы съ при- 
казавнемъ отправиться на гору верхомъ, и если непр\ятель не отойдетьъ, 
то половина должна спфшиться, войти въ ряды всадниковъь и драться 
ПЪикомЪ. | 

Впосл$детви Александръь Македонсвлй развилъ этотъ обычай и сфор- 
мировалъ изв$стныхъь димаховъ совершенно въ духЪ позднзйшихъ дра- 
гунъ, что будеть ниже подробно изложено. | 

У римлянъ также часто встрёчается примфнене конницы къ пзшему 
бою. Уже при учреждеви кавалери при Ромул (вкавъ кажется по 
образцу лакедемонской конницы) было принято, какъ говорить Д1юониай, 
за основане, чтобы конница дЪйствовала верхомъ или пфшкомъ сооб- 
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разно м$зстности. И въ позднфйпия времена римске всадники фактически 
часто дёйствовали пфшкомъ въ качеств$ отборнаго резервнаго корпуса, хотя 
это не соотв тетвовало ни ихъ организащи, ни ихъ прямому назначен!ю. 

Вообще повидимому такого взгляда на кавалерю римляне въ то 
время еще сильно придерживались, хотя несомнЪнно во многихъ случа- 
яхъ ихъ всадники могли принести иъхот$ большую пользу, дЪйствуя какъ 
вавалерля. 

Впрочемъь мы встр$чаемъ также н$сколько случаевъ, что всадники 
сначала дЪйствовали въ переднихъ рядахъ БаЕъ пфхота, & когда ихъ 
помощь вызывала благопрлятный исходъ, они опять садились на коней 
и продолжали бой верхомъ. 

Подобные примЗры мы видБли у Лимя въ сражеви при Региль- 
скомъ озер въ 496 году до Р.Х. противъ латинянъ и изтнанныхь Тарк- 
витевъ. Римске всадники см$нили въ первой лиюи усталую пЗхоту, 
опрокинули непрлятеля, и СсЪвъ на подведенныхь имъ лошадей, стали 
преслздовать врага; въ 446 году до Р.Х. въ войн противъ сабинянъ 
кавалеря 2-хъ леглоновъ римлянъ, примВрно 600 чел. пзшкомъ помогли 
одержать поб$ду крылу, которому приходилось илохо, потомъ отошли 
къ лошадамъ, сфли и бросились на выручку другого крыла въ качеств» 
БОННИЦЫ. 

Далфе, въ 422 году до Р.Х. въ войн противь вольсковъ декурй 
кавалери Секстй Темпан!й возстановиль, уже потерянное пихотой, сра- 
жене т$мъ же способомъ и римсые всадники доказали, что ‚ихъ не 
стоить ни одна кавалерля верхомъ и ни одна пзхота пзшкомъ“. 

Въ 378 г. до Р.Х., противъ того-же непрлятеля, всадники такимъ-же 
образомъ рёшили бой, когда ихъ войско уже колебалось. ЗатВмъ въ 359 г., 
въ войн противъ герниковъ, когда всБ конныя атаки оказались безу- 
спЪзшны; въ 315 г. при осад Сативулы римская и самнитянская кава- 
лерля дрались иБшкомъ у тЪла убитаго начальника римской конницы. 

Въ 308 году до Р.Х. въ сражени у озера Вадимо противъ этрус- 
СЕОВЪ „ПОСЛБ ТОГО кавкъ вторая ливя и аррьергардъь вступили въ бой 
и ожесточенле дошло до высшаго предЪла, спзшившись римевке всад- 
ниви пробиваются черезь оруж1е и мертвыя тЪла до переднихъь рядовъ 
пзхоты“, гдЬ и рёшаютъ побфду. Также вь сражени при Каннахъ 
въ 216 г. до Р.Х. римевые всадники праваго крыла слФзаютъ на глазахъ 
превосходной числомъ кареагенской конницы „потому что Консулъ Павелъ 
не имзль уже силь управлять своими войсками“. Подобныя дЪйствя 
всадниковъ и вызвали замфчаше Аннибала, что ему это прятнЪе, ЧЁмЪ 
если-бы ему привели всадниковъ связанными. И дВИствительно поражение 
ихъ было полное. 

Въ 1-й македонской войн въ 200 году до Р.Х. римсве всадники, 
хотя и перем5шанные съ пЪхотой, все-таки частью спфшивались. Въ 
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испанской войнф въ 185 году до Р.Х. римекая конница, пресл$дуя раз- 
битыхъ испанцевъ, ворвалась по ихъ пятамъ въ лагерь, но здЪеь была 
атакована оставленнымъ для охранетя лагеря отрядомъ, и вынуждена 
СсИЪшитЬся. | 

Наконецъ, значительно позже, по словамъ Фронтина, Германикъ въ 
войн съ каттами (ХУ — ХУ[ стол. до Р.Х.), которые, во избфжане 
поражен1я уходили въ л%са, спЪшиль своихъ всадниковъ и направилъ 
ихъ ВЪ 1%6ъ, благодаря чему и одержаль побЪду. 

Испанская кавалерля тоже иногда дралась пфшкомъ, а именно, по 
словамъ Д1одора, кельтибер!йсв1е всадники им$ли обывновене, одержавъ 
успфхъ верхомъ, спфшиваться и помогать пфхотЪ. При этомъ они, по 
Суидасу, вбивали, прикрпленные Еъ концамъ поводьевъ, колышви въ 
землю, лошади-же ихъ были пргучены стоять смирно, пока всадники не 
вернутся и не вытащатъь колышки. Ливй упоминаетъ объ особенно 
разительномъ случаБ пфшаго боя сифшенной кавалери испанцевъ во 
время возстатя Индибила въ 205 г. до Р.Х. 

Атака римской конницы лишила испанскую возможности выйти черезъ 
интервалы, оставленные для этой цфли между центромъ и крыльями 
боеваго порядка. Тогда испанцы си$шились и дфйствительно ихъ содфй- 
сте пфхотз дало ей возможность долго выдерживать натискъ римлянъ, 
но за то конница понесла огромныя потери, потому что не могла боле 
сЪсть верхомъ. 

Германск1е всадники тоже, по словамъь Цезаря, имЪли привычку 
соскавивать съ лошадей, ворвавшись въ ряды непрлятельской конницы, 
колоть снизу всадниковъ, сбрасывать ихъ съ коней и обращали врага 
въ ОЪгство. 

Объ свевахъ говорится, что они часто въ рядахъ соскакивають съ 
коней, дерутся пЪшкомъ, а лошади ихъ невзрачныя и некрасивыя, но 
привычныя къ тяжелой работЪ, смирно стоять, пока всадники къ нимъ 
не вернутся. 

Вообще это въ древности, повидимому, встрЪчалось повсюду, почему 
во всфхъ приведенныхь выше примфрахъ, ЕромБ димаховъ Александра 
Македонскаго, нфтъ р$фчи ни о коноводахъ, ни о какомъ-либо способЪ 
привязыван1я лошадей за исключен1емъ кельтиберлйцевъ. 

д) Конная пъхота составляеть противуположность и вм$стВ съ тБмъ 
соотвзтетвуеть сизшенной кавалерли. 

Она встрчается у македонцевь во время похода Александра и 
повела въ учреждешю димаховъ. Какъ на временную м$ру надо смотр$ть 
на посадку пфхоты на лошадей во время истрийской войны въ 178 г. 
до Р.Х., когда римсый лагерь былъ атавованъ во время отеутетвя 
3-го легона, ушедшаго на фуражировву и за дровами; тогда, говорить 
Лив, военные трибуны этого лег1она посадили по 2 изъ старЬйшихъ 
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воиновъ на каждое вьючное животное и по 1 изъ младших въ каждому 
изъ всадниковъ и быстро повели ихъ въ латерю. Такое же переходящее 
значее имфетъь посадка на коней 10-го лег1она Цезаря для сопровож- 
ден1я его на свидаве съ Ар1овистомъ въ 58 году до Р.Х., что было имъ 
сдфлано потому, что римской конницы у него не было, а на тальскую 
онъ не могъ положиться. 

е) Перемъьшиваие конницы с5 ипхотой. Идея совмЪстныхъ дфйстей 
всадниковъ и пфхотинцевъ въ тфеной связи между собою не принадлежитъ 
исключительно древнему м!ру, но выражается въ среде вЗка прибавле- 
вемъ небольшихь частей мушкетеровъ и другой иЪхоты къ коннымъ 
частямъ. Перем$шивае это дфлалось съ цзлью уразвновЗеить силу кон- 
ницы при столкновен1и съ превосходнымъ по сил врагомъ или даже дать 
ей перевЪеъ. Въ древности не только одинаково употребляли въ такти- 
ческомъ смысл оба рода оружия, перем$шивая мелвле отряды обоихъ, но 
шли еще дальше, неразрывно соединяя отдЗльныхъ всадниковъ съ п%хо- 
тинцами въ тактическая единицы и такимъ образомъ образовался повый, 
средеай родъ оружля, который не безъ основан1я можно назвать аниппами, 
т. е. связанными со всадниками. При этомъ одна часть ифхотинцевъ наз- 
началась сопровождать бЪтомъ кавалеристовъ во время быстрыхъ перед- 
вижен!й, другая же должна была садиться со всадниками верхомъ. Сообразно 
съ назначетемъ изхотинцевь ихъ называли скороходами (въ подлинному 
перевод$ „бфгуще рядомъ“) или „вспрыгивающими“, но въ сущности 
р3звкаго раздёленля между ними не было. О вскакивающихъ, подъ име- 
немъ гамипповъ, говорить впервые 9укидитъ при описави пелопонезской 
войны; ихь было въ спартанскомъ войск$ въ 418 г. до Р. Х. 500 чело- 
ВЪБЪ СЪ Тавимъ же числомъ всадниковъ. 

Согласно Курц, у даховъ, скиоскаго народа, жившато на восточ- 
номъ берегу Касшскаго моря, было обыкновее сажаль на каждую 
лошадь двухъ людей, изъ которыхь одинъ, по очереди, слФзалъ, стараясь 
тЪмъ привести въ безпорядокъ нешуятельскую конницу, „потому что эти 
всадники бЪгуть также скоро какъ и ихъ лошади“. 

Римляне тоже переняли подобный родъ войска, введя у себя вели- 
товъ въ 211 году до Р. Х. при осад Капуи, по предложешю Навона, 
чтобы парализовать превосходство кампанской конницы. Для этого, по 
словамъ Лимя, были выбраны изо всФхъ легоновъ самые сильные и лов- 
в1е юноши, которымъ дали круглые щиты еще меньшихъ разм®ровъ чфмъ 
У всадниковъь и по 7 кошй, длиной въ 4 фута, съ желфзнымъ наконечни- 
ЕОмЪ, кавъ имзли легыя войска. Люди эти были распред$лены по одному 
ЕЪ каждому всаднику и были обучены быстрымъ прыжЕкомъ вокакивать 
на лошадь позади всадника, сидфть на круп и быстро соскакивать по дан- 
ному знаку. При столкновеви съ непруятельской конницей изъ рядовъ 
внезапно выбфгала толпа изшихъ, бросалась на противника и засыпала 
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его градомъ кошй. Если ошеломленный врагъ приходилъ въ разстройство, 
то всадники бросались впередъ и довершали поражеше. Этимъ способомъ 
дЪйствй римская конница дЪйствительно стала одерживать верхъ и тогда 
было р$шено завести велитовь при всфхъ лег1онахъ!). Вел детые этого о 
нихъ уже потомъ часто упоминается какъ напр. въ 209 г. до Р. Х. при 
Бекулв въ Испан!и, въ 200 г. во время 1-й македонской войны, гдё они 
съ двумя конными отрядами разбили 400 тралловъ и 300 критянъ, смф- 
шанныхь съ тавимъь же числомъ македонсвихь всадниковъ, причемъ 
велиты „бросивъ копья выхватили мечи и схватились въ рукопашку, а всад- 
Ники, наскочивши на врага, остановились и дрались частью верхомъ, 
частью же пфшкомъ, перем$ шавшиеь съ пЪхотой“. Во 2-й македонской 
войн$ италйская кавалеря также перем$шивалась въ бою съ велитами. 

Напротивъ того, антесигнаны, позднзе примнявииеся Цезаремъ по- 
добнымъ же образомъ, скорфе имЪли характеръ скороходовъ, по боле 
близкому имъ образцу галловъ и германцевз. 

Подобно какъ у даховъ, у испанцевъь въ позднЪйпия времена было 
принято сажать на лошадь по 2 человЗка и одинъ изъ нихъ слёзалъ для 
пфшаго боя. 

Скороходы были у галловъ, германцевъ, нумидцевь, а по образцу 
этихъ и у римлянъ. Изь гальскихъь племенъ особенно достойны упоми- 
нан1я бастарны: у нихъ пзшихъ, которые на ходу не отставали отъ лоша- 
дей, было столько же, кавъ и всадниковъ, и когда одинъ изф этихъ выбы- 
валъ изъ строя, пфиий садился на его лошадь. 10.000 такихъ воиновъ 
предлагали Персею (согласно Линмю и Плутарху) поступить въ нему 
на службу наемниками во время 2-й македонской войны, но онъ ихь не 
принялъ. 

Въ войнахъ противь Цезаря Галлы имЪли обыкновен1е ставить п}- 
шихъ лучниковь и легковооруженныхь между всадниками, чтобы оказать 
этимъ поддержку при отступлеви и препятствовать противнику пре- 
сл$доваль. | 

У германцевъь (по Цезарю и Тациту) была особенно т%еная связь 
между всадниками и скороходами, тавкъ какъ каждый всадникъ выбиралъ 
себф самъ изо всего войска самаго быстраго и храбраго пфхотинца, въ 
интересахъ своей защиты и держался его во время боя. 

Если всадники должны были отступить, то они отходили на своихъ 
пЪшихъ, или эти сп$шили къ всадникамъ на помощь, если имъ приходи- 
лось плохо. Если тяжело раненный всадникъ падаль съ лошади, то пише 
его окружали, при этомъ они, отъ постояннаго упражнения достигли такой 
быстроты ОЪга, что не отставали отъ всадниковъ ни при наступлении, ни 
при быстромъ отступлени, держась за гриву лошади. 


1) Велиты составляли постоянную принадлежность легона и ранфе. В. Сухомлиновь. 
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Нумид ская легкая изхота также была пртучена сражаться съ не- 
вёроятной ловкостью между. всадниками при движеняхъ впередъ и назадъ. 
Изъ густыхъ рядовъ конницы выскакивали изхотинцы, въ перемежку со 
всадниками, на врага и забрасывали его дротиками. Если непраятель 
переходиль въ наступлене, то всадники отходили, пиЪхота выдерживала 
натискъ, а затЪмъ опять кавалер1я повторяла ударъ. 

Цезарь, желая, чтобы его малочисленная кавалермя съумфла спра- 
виться съ болЪе сильнымъ противникомъ (в$роятно руководясь прим$- 
ромъ галловъ и германцевъь и отказавшись отъ велитовъ) *), прибЪгалъ не- 
однократно &ъ сл$дующему способу: онъ выбираль молодыхъ и растороп- 
ныхь антесигнановъ и заставляль ихъ маневрировать между лошадьми, 
развивая въ нихъ ежедневными упражнеюмями умЪнье такъ сражаться. 
Этимъ онъ достигь того блестящато результата, что въ войн противъ 
Помпея — 1.000 его всадниковъ, на ровномъ открытомъ м5етЪ, могли спра- 
виться съ 7.000 нешлятельскихъ. ПозднЪе, въ африканской войнф онъ 
привлекаль съ тою же цЪзлью матросовъ съ гальскихь и родосскихъ 
судовъ и даже частью корабельныхь служителей и ставилъ ихъ, по при- 
мЪру нешрлятеля, между кавалерлей, взамЪнъ легкихъ войскъ. Конечно это 
могло быть сдБлано только въ крайности и врядъ-ли люди эти были въ 
состоятйи принести значительную пользу. 

Вообще въ н$которыхъ изъ приведенныхъь примфровъ уже не ветр®- 
чается такого перем$шиван1я отдзльныхъ пфхотинцевъ съ всадниками, при 
которомъ бы являлся особый смфшанный родъ оружия. 

Это замБчаетсея еще мене при соединени конницы съ легкой п%хо- 
той римлянъ во многихъ сраженяхъ пуническихъ войнъ, напр. при Тичино, 
Илинг$, ЗамЪ и т. д., гдё перемфшиваются уже не отд®льные люди, а 
небольшие отряды обоихъ родовъ оружия. Какъ кажется въ томъ же смысл» 
надо понимать распоряженле Александра Македонскаго при переход» черезъ 
Танаисъ, когда онъ поставилъ противъ скивовъ лучниковъ, аграновъ и про- 
чихъ легковооруженныхъ между всадниками; тоже можно сказать и въ выше- 
приведенномъ прим р совм$етныхь дЪйствй 400 тралловъ и 300 критянъ 
съ тьмъ же числомъ всадниковъ противъ римскихъ велитовъ съ конницей. 

Способъ дфйстыЙ этихъ македонскихь войскъ состоялъ впрочемъ въ 
этомъ случаВ въ томъ, что всадники поперемнно налетая и отходя то 
бросали стр$лы, то быстро уходили, въ то время какъ ловые иллирйцы 
были застрёльщиками и стремительно атаковали, критяне же „эти быетрЪй- 
ппе пзшеходы“ засыпали налетающаго врага своими стр%лами. Такимъ 
образомъ все сводилось къ тому, чтобы дразнить непрлятеля и затягивать 
бой метательнымъ орузйемъ, чему римляне противупоставляли такое же 
настойчивое какъ и р$шительное наступлене и вскорф побдили. 


`) У Цезаря, получившаго лечоны Мар!я, не было велитовъ, но онъ ихъ возстано- 
ВИЛЪ ВЪ ЛИЦ антесигнановъ. В. Сухомлинов. 
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ж) Придача собак конниць. Этимъ своеобразнымъ сочеташемъ, по сло- 
вамъ Этана, пользовались жившие по р. Меандер$ магнеты въ войнЪ съ эфес- 
цами, причемъ каждому всаднику придавались собака и рабъ съ дротиками. 

Когда противники сближались и дДфло доходило до рукопашки, то 
собаки съ бзшенствомъ стремительно бросались впередъ и распространяли 
въ рядахъ непраятеля ужасъ и смятеве своей неукротимой дикостью, за 
ними слёдовали во второй лиши рабы съ дротиками и наконецъ въ 3-Й 
шли настояшле воины. Полэнъ говорить, что Аматъ, король лидсЕй, 
пользовался собаками въ киммерйской войнф. 

Въ 101 году до Р.Х., когда Мар побздиль при Верцеллахъ (или 
Верон$) кимвровъ, ему пришлось еще сражаться съ ихъ женами и боль- 
шими собаками передь повозками и на самыхъ повозкахь. Чтобы исчер- 
пать этотъ интересный вопросъ, остается упомянуть изъ позднЪйшаго вре- 
мени о финнахъ, у которыхъ собаки въ бою бросались на лошадей, рвали 
имъ ноздри и сбрасывали всадниковъ. 

3) Бсадники сз заводной лошадью. По согласующимся свидтельст- 
вамъ Эмана, Хигиюя, Исидора, Манимя, Поллукса, Симя, Суидаса и 
друг., въ древности быль особый родъ конницы, въ которой у каждаго 
всадника было двЪ связанныя между собою лошади. Въ бою или на походф, 
когда одна лошадь уставала, всадникъ перескакивалъь на другую. Эти 
всадники назывались амфиппами или скакунами (дезиогез). Какъ кажется 
этоть сп0с0бъ взялъ свое начало въ цирковыхъь упражнев1яхъ и быль 
давно извзстенъ, такъ что во время Троянской войны упоминается даже 
0 скакавшихъ на 4-хъ лошадяхъ какъ объ вещи далеко не новой. Этотъ 
родъ конницы примфнялся на войн напр. у нумихцевъ, между кото- 
рыми, по словамъ Лив!я, встр$чались так1е, ‚которые подобно скакунамъ 
имъли по 2 лошади и въ самомъ разгарф жаркаго боя перепрыгивали съ 
усталой лошади на св$жую съ оружемъ въ рукахъ; такъ они были ловки и 
такъ понятлива эта порода лошадей“. 

Такое же устройство ветр$5чается у тарентинскихъ всадниковъ, о кото- 
рыхъ упоминается у обЪихъ враждующихъ сторонъ въ войн% ахейскаго союза 
подъ предводительствомъ Филопомена противъ спартанскаго тирана Набиса. 

Римляне тоже переняли этоть способъ для ихъ рагез е4\1, которыхъ 
они подобнымъ же образомъ примфняли въ войнЪ, по словамъ Феета. 
Остается, наконець, указать изъ позднфишихъ временъ —въ [У стол и 
по Р.Х. на квадовь и сарматовъ, которые, согласно Амыану Марцел- 
лину, имзли каждый по заводной лошади, а иногда и по двф, см&няя ихъ 
для сохранемя силъ во время дальнихь, привычныхъ имъ пробфговъ, при 
пресл$дован1и или бфгетв$; лошади ихъ были сильны и втянуты въ работу, 
въ большинств$ мерины ‘`). 


1) Способъ дЪйстыя „о дву-конь“ извфетенъ быль и нашимъ казакамъ. 
В. Сухомлиновэ. 
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и) Обозначенная конница. Лля полноты изел$доваюя слФдуетъ ска- 
зать, что въ древности иногда обращались въ сл$дующей хитрости: 
чтобы показать видъ, что кавалери больше, нежели ея было въ дЪйстви- 
тельности, сажали верхомъ прислугу на вьючныхъ мулловъ, давали имъ 
заручное оружле и, перем$шавъ ихъ съ настоящими всадниками, застав- 
ляли ихъ неожиданно появляться на какомъ-нибудь важномъ пункт$. Такъ 
поступилъ, по словамъ Линя и Фронтина въ 335 г. посяВ Р.Х. дикта- 
торъ Кай Сюльшищй Петикъ въ бою съ галлами; затЪмъ въ 293 г. кон- 
суль Л. Папирй Курсоръ въ войн противъ самнитянъ. Говорятъ даже, 
что скиесый король Атей выставиль позади боевой лини женщинъ и 
дътей, высокодержавшихъ копья, сидя на волахъ и ослахъ. 


5. О сБдлахъ и о томъ какъ садились на лошадь 
въ древности. 


Изелздован!е о времени изобрфтенмя и перваго примфнен1я сздла 
чрезвычайно затруднительно, потому что слова, которымъ ето первона- 
чально обозначали (ер1рр1а) было тоже и для попонъ. Съ этой точки 
зрёня и сл$дуеть, вФроятно, смотрфть на то м%ето изъ законовь Моисея 
(1500 доР.Х.), гдф говорится: „и с№дло на которомъ онъ Жздитъ станетъ 
нечистымъ", & также и на друг1я м$ста въ Биби, гдЪ идетъ рзчь о сЗдлахъ. 

Можно ли сказать тоже самое объ сФдлЪ, о которомъ говоритъ Де- 
тинь въ его Аг шШмйте дез СЬ1по15, а именно, что каждая лошадь должна 
имфть всегда ту же уздечку, то-же сФдло и то-же удило — это вопросъ 
неразрзшимый уже потому, что не сказано о какой эпохЪ идетъ рЪчь. 
Зато можно несомнфнно принимать въ буквальномъ смыслф слова пока- 
зая о вьючныхь сфдлахъ, которыя встрёчаются уже въ очень древ- 
ная времена. 

О настоящемъ верховомъ сФдлф упоминается впервые въ 340 г. п. 
Р. Х. по поводу умерщвлевя Константина младшаго; но вполн% доето- 
в$рное указане мы находимъ въ 385 г. въ предписави императора 9ео- 
досля, согласно которому для сФдель почтовыхъ лошадей быль установ- 
ленъ вёсъ не свыше 60 римскихъ фунтовъ (40 современныхъ фунтовъ). 

Мы не можемъ здфсь болфе подробно останавливаться на этомъ пред- 
мет$ и отсылаемъь желающихь ближе ознакомиться съ нимъ съ источни- 
ками въ вышеуказанному уже сочиненю — Нисо „Ое Ша едаезе1 ата, 
её пота” кн. Г, гл. 4, гдф говорится о сдлахъ и попонахъ, а въ предъиду- 
щей 3-й глав% — взнуздыван1и и ков. Въ названной книг собрано много 
данныхъ очень старательно, хотя и недостаточно ум%ло. 

Зато казалось бы интересно дать нфкоторыя данныя относительно 
того, какъ садились на, лошадь въ древности. Самый простой и обыкно- 
венный способъ быль вспрыгиваще, причемъ, въ случа нужды, схватыва- 
лись за гриву или за уши лошади. 
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Противуположность этому составляеть способъ постановки лошадей 
на колфни, кавъ онф были обучены у испанцевь по Поллуксу, Силщю и 
Страбону. Изъ искусственныхъ средствъ прим$няли слВдующия: посадку на 
лошадь особыми рабами или конюхами (йуаЗоуёк, зёгафогез); далБе — при 
помощи копья, на которомъ имфлея особый выступъ для постановки лВвой 
или правой ноги; маленьюмя лфстницы (@уоВо\уё«, зса]ае) или переносныя 
жел$зныя ступеньки, упоминан!е о которыхъ. часто приводило къ недора- 
зум ню, а именно, будто-бы въ древности уже были стремена. Наконецъ 
пользовались камнями, которые даже были нарочно для этой цфли поло- 
жены на краяхъ большихъ дорогъ въ Греши и Итами. 


ПТ. Конь и конница у 1удеевтъ'). 


Отношен1е тудеевъь къ лошадямъ и ихъ прим$неше на войнф было 
такое своеобразное, что стоитъ этого коснуться. Лошади и пользоване ими 
были извЪстны Тудеямь уже во времена патр!арховъ, какъ мы уже гово- 
рили объ этомъ выше (см. прим$ч. Г); потомъ евреи жили около 300 лётъ 
въ ЕгиптВ, странЪ, изобиловавшей этими животными, и гд% примфнене ихъ 
на войн уже давно было принято и распространено. Если, такимъ обра- 
зомъ, евреи давно были знакомы съ лошадьми, то они же и цзнили ихъ 
очень высоко, какъ это видно изъ знаменитаго описан1я лошади и ея 
качествъ вложеннаго въ уста Самаго Бога, Отца, у Това, *), описавая самого 
прекраснаго и возвышеннаго, которое когда-либо было сдфлано въ пользу 
этого дивнаго животнаго. 

Необыкновенная польза примфнев!я лошади на войн%, а также и 
вытекающтя изъ нея преимущества были несомн®нно признаны и правильно 
оцфнены, что можно вывести изъ описавйй °) и, несмотря на все это, въ 
течене цзлыхъ 500 лЪтъ посл выхода 1удеевь изъ Египта, у нихъ не 
было ни колесницъ, ни конницы, тогда какъ у вефхъ окрестныхь хананей- 
свихъ народовъ было и то и другое въ достаточномъ количеств» “). 

Причины такого замфчательнаго явленя не совсфмъ ясны. Часто вы- 
сказывалось мне, что на этотъ счетъ было прямое запрещен!е отъ Бога; 
но въ томъ мЪетф, которое обыкновенно указывается, и въ которомъ ста- 
вится въ числВ условй для будущаго царя „чтобы онъ не умножалъ 
себ$ коней и не возвращаль народа въ Египеть для умножев!я себЪ 
коней", ибо Господь сказаль вамъ: „не возвращайтесь болфе путемъ 


1) Бибщя. Ветхй Завзтъ. 

*) Товъь ХХХХ. 18—95. Сравнить съ зооломей Талмуда О-г 1. Геуузовп. Егаок- 
Га а. М. 1858, 6 164, стр. 136—138. 

*) Книга Судей 1, 19. | 

“) Тисусь Навинъ ХТ. 4—1 Книга Цар. ХШ, 5.—9 Кв. Цау. 1, 6. 
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симъ“ ') помфщается только предупреждене отъ излишка, и нзтъ поло- 
жительнато запрещения. 

Скорфе на это похоже наставлете Боже Писусу Навину: „конямъ 
же ихъ (т. е. хананеевъ, аморреевъ, хеттеевъ, ферезеевъ, 1евусеевъ и 
евреевъ) перерфжь жилы и колесницы ихъ сожги огнемъ“ *). Въ этомъ 
же смысл можно понять слфдующее м%сто: „Не на силу коня смотритъ 
Онъ (БогЪ), не въ быстротв ногъ челов$ческихъ благоволитъ“ *). Но и 
здфсь мы не находимъ прямаго запрета. 

Между тмъ несомнзнно нельзя отвергать, что общее впечатлф не 
изъ вофхъ относящихся къ этому вопросу выдержекъ изъ Священнаго 
Писан!я дфйствительно таково, будто-бы Господь не желалъ, чтобы Гудеи 
имфли всадниковъ и колесницы, чтобы они не полагались на эти мощныя 
орудя борьбы болыше, нежели на Его помощь. Но допустивъ это, твмъ 
боле поражаетъ внезапное и, посл всего произошедшато, ничЁмъ не 
мотивированное появлене многочисленныхь колесницъ и всадниковъ при 
Соломонф. Мы также находимъ въ позднфйшее время м$ста въ Библи 
совершенно въ другомъ духЪ, какъ напр., уже упомянутое выше восхва- 
лен!е лошади Товомъ; затЗмъ прямой вызовъ противъ Египта: „сфдхайте 
коней и садитесь, всадники и становитесь въ шлемахъ; точите копья, 
облекайтесь въ брони“ “) и далБе: „наведите коней какъ страшную 
саранчу“ °). 

Подлежаший вопросъ освЪфщается еще съ другой стороны угрозой 
Самуила Тудейскому народу, когда тотъ просидъ себф царя: „Сыновей 
Вашихьъ Онъ возьметъ и приставить ихъ къ колесницамъ своимъ и сдф- 
лаетъ всадниками своими, и будуть они бЪгать передъ колесницами 
его“ °). Изъ этихъ словъ какъ кажется можно съ достаточнымъ основан1емъ 
заключить, что служба при колесницахь и въ конницф особенно была 
страшна и ненавистна евреямъ. 

Есть еще одно объяснен1е, боле естественное, что касается, по 
крайней мЪрЪ, отсутствля колесницъ, и это именно то, что во времена 
Саула (въ 1055—1033 г. до Р.Х.) во всемъ Израильскомъ царств не было 
ни одного кузнеца „потому что филистимляне опасались, чтобы евреи не 
сдфлали меча или копья и должны были ходить всЪ израильтяне къ фили- 
стимлянамъ оттачивать свои сошники и свои заступы и свои топоры и 
свои кирки“’). 


+) 5 кн. Моисей ХУП, 16. 

7”) Тисусъ Навинъ Х1 6. 

3) Псал. СХГУТ 10. Юдиеь ТХ, 7. 

*) Теремя ХГУ 4. 

5) Па. Ш, 27. 

5) Ткн. Царств. УПТ, 11. 
°Т)Твн. Царств. ХИТ 91, 90. 
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Посл5детьемъ. этого было то, что во всемъ народф, за исключенемъ 
Саула и его сына, ни у кого не было настоящаго оружия‘). 

Конечно, при подобныхъ обстоятельствахъ еще труднфе было завести 
колесницы и оть этого только одинъ шагъ къ мысли препятствовать со- 
сЗднимъ народамъ обзаводиться лошадьми. 

Какъ бы тамъ ни было, но установленъь фактъ, что у Тудеевъ 
не было ни колесницъ, ни всадниковъ и, кажется, даже и лошадей до 
Давида (1033 — 993 до Р. Х.). ВЗрный старому зав$ту, царь этотъ при- 
водилъ въ негодность вс$ колесницы и лошадей, которыхъ онъ отнималь 
у непрятеля °); онъ оставиль только 100 колесницъ, но и т повидимому 
не для пользован!я ими, & какъ знакъ побфды °). 

Колесницы и всадники введены для военныхъ цфлей впервые у 
Тудеевъ Азвессаломомъ и Адошемъ во время ихъ возставнйя въ конц цар- 
ствовавя Давида “). При СоломонЪ (993 — 953 до Р.Х.) было заведено 
много колесницъ и многочисленная кавалеря, тавъ что у него наконець 
было 1.400 колесницъ съ 4.000 лошадей и 12.000 всадниковъ, которые онъ 
„разм$стиль по колесничнымъ городамъ и при цар$ въ ГерусалимВ“°). 

Лошади и колесницы въ большинств пр1обрЗтались изъ Египта ) 
и платилось за лошадь по 150, за колесницу 600 серебрениковъ, также 
какъ у Царей хеттейскихь и сирйскихъ '). Изъ этого можно бы ва- 
включить, что Соломонъ вышеуказанный завонъ преступилъ, если не при- 
нять, что ему была дана особая привилегя для увеличеютя славы и 
блеска его государства, т5мъ болфе, что онъ повидимому обладалъ такимъ 
большимъ количествомъ волесницъ и лошадей уже въ то время, когда 
онъ еще быль угоденъ Богу °). По крайней м$5р$ нЪФтъ нигдЪ указаний, 
чтобы заведене Соломономъ колесницъ и всадниковъ было не одобрено. 

При преемникахъ Соломона конница и служба колесницъ опять 
пришли въ упадокъ и опять замБчаетея размышлене релитознаго харак- 
тера, тавъ что напр. на существоваве или отсутствые лошадей и колес- 
ницъ можно почти съ достовЪрностью смотрфть какъ на признавъ того 
отворачивались-ли цари тудейсяе и израильскле отъ Бога или жили по 
Его законамъ. 

Въ общемъ кажется, что колесницы удержались тверже чфмъ кон- 
ница, хотя слёды этой послёдней кое гдё еще попадаются. Колесницъ мы 


1) Тамъ-же 22. | 

2) 2 Вн. Цар. УТШ 4; Х, 18. —1 кн. Паралипом. ХУПГ, 4; ХХ, 18. 
3) 2 Кн. Цар. УШ, 4.—1 Парал. ХУ, 4. 

<) 2 Вн. Цар. ХУ, 1.—3 Цар. 1, 5. 

5) 3 Цар. Х, 96. — 2 Пар. 1, 14; 1Х, 95. 

5) 3 Цар. Х, 28. — 2 Пар. 1, 16; [Х, 23. 

7) 3 Цар. Х, 29. —2 Паф. Т, 17. 

8) Насо стр. 64. 
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болфе касаться не будемъ ') и укажемъ только на т$ м%ета, гд$ идетъ 
р%$чь о всадникахъ послф Соломона. При осадЗ Самарии сирцами, царь 
израильсвай облокачивалсея на руку всадника °); когда [иуй возсталъ, по 
наущен1ю пророка Елисея, противъ царей Торама 1удейскаго и Охозля 
израильскаго (въ 843 г. до Р. Х..) °), то Торамъ выслалъ на рекогносцировку 
двухъ всадниковъ “). Въ царствоваве Тоахаза израильскаго (815—798) 
осталось войска посл войны съ Сирей только 50 всадниковъ, 10 колес- 
ницъ и 10.000 пфхоты °). 

Царь Ассирйсвый Сенахиримъ предлагаль царю Езевлю Тудейскому 
(728—697 гг.) 2.000 коней, чтобы тотъ досталъ себф на нихъ всадни- 
ковъ °), но Езевя этого не принялъ и предпочель союзъ съ Египтомъ. 

Болфе опредЗленно выступаетъ религ1озная сторона вопроса, когда 
Богъ об$щаетъ ГудВ ему помочь, но „ни лукомъ, ни мечомъ, ни войною, 
ни конями и всадниками“ ") и потомъ въ совфт$ Израилю обратиться къ 
Богу, & не садиться на коня °). 

При возвращени изъ вавилонсваго плфнен!я, евреи въ числф около 
50.000 привели между прочимъ скотомъ 736 коней °). 

Въ завключеши слфдуеть упомянуть объ интересномъ факт (опять 
противор$чащемъ указаннымъ неоднократно религ1ознымъ предразсудкамъ 
или взглядамъ евреевъ), что у маккавеевъ, всегда стоявшихь за старую 
неизмзнную взру Шеговы, несомнзнно пользовались конницей, хотя и въ 
тЪеныхь рамкахъ, а именно Симонъ Маккавейсвай (142—135 гг. до Р.Х. 
„избраль изъ страны 20.000 воиновъ и всадниковъ“ ‘°) и поставиль въ 
боевомъ порядЕЪ конныхъ среди пзшихъ'!'). 

При Гуд$ Маккаве$ были тоже, какъ кажетея, всадники между 1уде- 
ями (160 г. до Р. Х.), но это м%сто не совсБмъ ясно"). 


1) 3 Цар. ХУ, 9; ХХИ, 35. —4 Цар. УП, 14; УП, 21; [Х, 21, 24, 97; ХШШ, 7. 
*) 4 Цар. УП, 2. 
*) По Бибии наобороть — Торамъ царь израильский, а Охозя Гудейсклй. 
Прим. Бар. Риуиь. 
*) Тамъ же [Х, 17 — 19. 
5) Тамъ же ХШ, 7. 
5) 4 Цар. ХУШ, 38. 
7) Омя 1, 7. 
3) Тамъ-же ХТУ, 4. 
) 1 Едра П, 64— 66. Неемя УП, 66 — 68. 
10) 1 Маккав. ХУ! 4. 
") Тамъ-же 7. 
11) 2 Мак. ХИ, 35. 


35 


ТУ. Бавалерля у грековъ’). 


Кавалертя у грековъ была вначалБ не очень многочисленна, потому 
что ихъ страна, за исключенемъ Оессалли, была бЪдна лошадьми. ВелБд- 
сте этого верхомъ могли служить только люди, имфвише большое состояне 
и которые могли купить и содержаль лошадь на собственныя средства; 
благодаря этому, всадники и служба ихъ были въ особенномъ почетВ и 
дъйствительно они составляли во многихъ греческихъ государствахъ второе 
сослове въ общественной 1ерархш. Это отношевле измфнилось впослВд- 
стви, когда ботатые граждане сами перестали служить, а, ставили за себя 
наемниковъ. Тогда упале значене и видное положеюе конницы. 

Изо всфхъ греческихъ народовъ оессамйцы слыли за лучшихъ кава- 
леристовъ и они же были несомнЪнно первыми всадниками. Ихъ лошади 
были признаны оракуломъ за лучшихъ, а ихъ конница пользовалась по- 
всюду высшимъ почетомъ и заслуженной славой. 

Спартанцы, вакъ большинство пелопонезскихь народовъ, почти не 
имфли конницы; только по окончанш мессенской войны (680 г. до Р.Х..), 
стали ее заводить, а впослБдетвьи государство само нанимало искусныхь 
учителей Ззды для обучевля юношей. 

Однако спартанская кавалеря никогда не стояла особенно высоко 
и даже, кажется, по временамъ совсфмъ переводилась, такъ вакъ 250 лВтЪ 
спустя упоминается какъ о необычайной м5рз о набор$ 400 всаднивовъ 
и лучниковъ Оукидида на 8-й годъ пелопонезской войны (424 г. до Р.Х.) 
послЪ неудачи у Сфактерли и потери Киферы. Царь Агезилай увеличиль 
спартанскую кавалерю тфмъ, что, согласно Плутарху, онъ (въ 395 г. 
до Р.Х.) разрВшилъ богатымъ гражданамъ откупаться отъ службы постав- 
кой взамЪнъ себя всадника съ лошадью. 

Спартанская кавалерля длилась на дв части: одна состояла изъ 
300 отборвыхъ юношей или рыцарей, которые окружали царя въ каче- 
ств тЪлохранителей и, по обстоятельствамъ, служили ифшкомъ или вер- 
хомъ; другую составляли скириты — (племя аркадскаго происхождения °), 
которые назначались для прикрыт1я фланговь. ДФлились они на уламы 
(084.0<) по 50 человФвъ, построенные квадратомъ по словамъ Гезихя, 
Плутарха и проч. Это построеве было заведено еще при Ликург&. 

У аеинянъ вся кавалер1я состояла первоначально изъ 96 человЪкъ, 
причемъ каждая изъ 48 навкрарй, на которыя дфлился народъ, выстав- 


1) Вегпеск, Сагг!оп-№ваг, Га Вахгге Пирахса, Га Восве, Глзкепие её Бауал; Вгегб 
Шепот, О’НащеуШе, Наззе, Нисо, №о]аю, Рау, Хепорбоп, Ваатейгипег, @тузат, ба 
срагд$, КосШу ип Вазюо\м. Гбьг, Го-Гоо2, ВВешьата, Васкег6; АеЙал, Атглап. 

?) Скиритами называютъ одни писалели--легкй кавалерйсюй ворпусъ, друпе — 
отрядъ легкой пфхоты; если же это ния дЪйствительно обозначаетъь происхождене, а не 
есть техннчески военное назване, то можно легко принять, что изь этого племени вообще 
набирались хегк1я войска, какъ пфия, такъ и конныя. 
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ляла по 2 человЪфка. Послф побфды надъ ЁВсеркеомъ число всалниковъ 
увеличилось до 300, а позднзе до 1.200 и столько ихъ было при начал 
пелопонезской войны. Кавалер1я была организована на основанйи зако- 
новъ Солона изъ гражданъ первыхъ двухъ классовъ, которые перво- 
начально должны были служить лично, впосл$детв!и же поставляли за 
себя лошадей и людей. Особенно высоко стояла аеинская кавалерля не- 
задолго до потери самостоятельности при Ификратз. 

У вивандевъ, повидимому, конница съ самато начала была въ боль- 
шомъ почет$. Во время пелопонезской войны еиванцы похвалялись т$мъ, 
что они выставили такое количество кавалерли, какъ ни одно союзное госу- 
дарство, а при Эпаминонд* этотъ родъ оружя получиль рёшающее значеще. 

Греческая кавалеря распалась впослБдети на нЪеколько видовъ, 
согласно вооруженю. Прежде всего она длилась на тяжелую или лат- 
никовъ и легкую, безъ панцырей. 

1. У латниковъ (катафракты) человЗкъ и конь были защищены 
предохранительнымъ вооруженемъ съ головы до ногъ; всадники имли 
панцыри чешуйчатые, войлочные или роговые, или только набедренники. 
У лошадей были прикрыты ребра и голова. 

2. Непокрытые панцыремтъ (афракты) дфлились на копей- 
щиковъ и стр$лковъ. 

а) Копейцики назначались для ближняго боя; они стремительно ата- 
ковали врага съ опущенными копьями и поэтому ихъ н$которые назы- 
вали ударяющими или систрофами. По длинз кошй, которыми они были 
вооружены, они длились на три рода: доратофоровъ, контофоровъ (или 
всестофоровъ) и лонхофоровъ; былъ еще четвертый, видъ называвпийся 
щитоносцами или тиресфорами; они имЪфли кромЪ копья еще длин- 
НЫЙ ЩИТЪ. 

6) Стрьлки (акроболисты,) предназначались вообще для дальняго боя 
и соотвзтственно были вооружены. Ихь оруже состояло частью изъ 
дротиковъ, частью изъ луковъ и стрЗлъ, и сообразно этому они дфлились 
на два вида—тарентинцевъ и лучниковъ. Тарентинцы имЪЗли коротве дро- 
тики, которыми они пользовались двояко и поэтому опять подразд®лялись 
на два вида; въ то время какъ одни, такъ называемые метатели ком, 
ити гиппаконисты исключительно дфйствовали издалека, постоянно окру- 
жали врага и забрасывали его дротиками, друше, собственно, тафрен- 
тинцы, называемые также елафри или быстрые, бросивъ въ нешлятеля 
свои дротики, нападали на него еще съ копьемъ или мечомъ (спата) въ 
рукахъ. Мы уже упоминали выше еще объ одномъ вид тарентинцевъ- 
амфиппахъ, которые имфли по дв лошади и перескавивали въ бою съ 
те или раненной на свЪжую. | 

``Конные стрълки (иттотоксаты) дЪйствовали преимущественно лу- 
комъ и стрзлами. НЪкоторые называли ихъ также скиеами, но это имя, 
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также какъ назван1е тарентинцевъ, вовсе не относилось всегда къ ихъ 
нац1ональности. Впосл$детви появляются лучники въ панцыряхъ. 

3. Димахи или цвоеборцы были введены Александромъ Маке- 
донскимъ о чемъ ниже будетъ упомянуто подробн%е. Зд$сь скажемъ только, 
что они предназначались для дЪйстый верхомъ и ПЪшЕомъ и отъ этого 
получили свое имя. Соотв$тственно назначен1ю они были вооружены н$- 
СкОЛЬБО тЯжел$е нежели обыкновенные леге1е всадники, но не тавъ тяжело 
какъ пъхота. Они имфли при себф прислугу, которая должна была дер- 
жать лошадей, когда димахи сизшивались для пизшаго боя. 

Тактическое дфлен1е греческой, а по ея образцу и македонской кон- 
ницы было т5ено связано съ дфленмемъ фаланги тяжело вооруженной 
и%хоты, а потому необходимо напомнить организац1ю фаланги. 

Греческо-македонская фаланга имЪла въ глубину 16 шеренгъ, одна 
отъ другой на 3 фута. | 

По фронту было 256 человЪзкъ: 1 рядъ (16 чел.), въ глубину назы- 
вался ротой (лохосъ); 2 роты (32 чел.) — дилох1я; 4 роты —(64 чел.) — 
тетрарх1я; 8 ротъ (128 чел.) — таксисъ или такаархя; 16 ротъ — син- 
тагма или ксенатля (256 чел.); 32 роты— пентавозлархля, у спартанцевъ 
мор1я — (512 чел.); 64 роты — химархя (1.024 чел.); 128 ротъь — мераржя 
или телосъ — (2.048 чел.) и наконецъ 256 ротъ изъ 4.096 чел. составляли 
обыкновенную фалангу или стратег!ю. 

Больше этого не ставили безъ интерваловъ, но соединяли двЪ фа- 
ланги (8.192 челов.) въ дифалангарх1ю (также меросъ или крыло), а 4 фа- 
ланги (16.384 челов.) въ тетрафалангархию. 

За, фалангой тяжело вооруженной пЪхоты или гоплитовъ ставили 
(въ позднфйшее время) вторую ливю легковооруженныхь пелтастовъ, 
глубиною въ 8 шеренгъ, но съ тавимъ же дфлешемъ по фронту, кавъ и 
фаланг. Тетрафалангархи гоплитовъ соотв тствовала, эпитатма пелтастовъ 
изъ 8.192 челов., и она дфлилась на 2 стифоса, 4 эпиксенаги, соотв$т- 
ствовавийя фалангамъ, 8 систреммъ, 16 всеннамй; 32 псилаги, 64 гека- 
тонтархи, 128 пентеконтархй и 256 систазисовъ (соотвфтетвовавшихъ 
тетрархли) по 32 чел., т. е. 4 роты. 2 

При каждой тетрафалантгархи гоплитовъ состояла эпитагма конницы 
изъ 4.096 коней въ 4 шеренги; эпитагма дфлилась на т5хъ же основа- 
‚ яхъ и наименьшую единицу составляла ила въ 64 лошади, которая 
соотвфтетвовала синтагм$ гоплитовъ и пентеконтарх1и пелтастовъ. 

Кром пелтастовъ (названныхь тавъ по щиту) фаланг5 придавались 
еще легко вооруженные — пеилиты, состоявпце изъ лучниковъ (токсоты) 
метатели кошй (аконтисты) и пращники (сфендонеты). Эти однако пови- 
димому не имфли такой организащи, а скор%е представляли иррегулярныя 
войска, что и было вполн$ естественно, такъ кавъ они могли дЪйство- 
вать своимъ оружемъ только въ разсыпномъ строю. Какъ было сказано 
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выше, правильно организованной пфхот$ и кавалери придавались коле- 
сницы и слоны съ аналогичнымь дфленемъ, т. е., что 64 штуки соот- 
вфтствовали фаланг, къ полной же тетрафалангархи принадлежали 
256 колесницъ и 256 слоновъ. 

Надо однако замфтить, что собственно греки древнихъ временъ едва-ли 
могли выставить боле одной фаланги, четверная получила примф- 
нен!е только у македонянъ. Точно также вышеприведенная ортаниза- 
ц1я кавалер, съ тактическимъ дфлешемъ, вн зависимости отъ наллональ- 
ности, выработалась постепенно при Александр$ Македонскомъ, а, достигла, 
полнаго развит1я, въ особенности въ наименоватяхь частей, уже посл 
него. Точно также слфдуетъ повидимому отнести къ эпох$ посл Але- 
ксандра всю комбинат1ю со слонами и колесницами. Но что эта комби- 
нац]я не есть теоретическая шалость тактическихъ писателей т$хъ временъ, 
БаБЪ это можно было бы думать, то это видно изъ того, что назвав!я и 
м$ста начальниковъ отрядовъ колесницъ и слоновъ часто встрёчаются у 
историческихъь писателей той эпохи и въ Бибми. Въ Биби мы встр%чаемъ 
положительный примфръ подобнаго непосредственнаго соединен1я различ- 
ныхъ родовъ оружля (хотя и не въ томъ отношении между собой, какъ 
только что приведено), а именно въ войнф маккавеевь противъ сир- 
цевъ. Эти послЗдн!е, въ сражен при БетсахарЪ въ 106 году до Р.Х. 
раздёлили слоновъ по отрядамъ „такъ что къ каждому слону было при- 
дано по 1.000 челов$къ ифшихъ въ желфзныхъ шлемахъ и панцыряхъ и 
500 лошадей. Эти отряды смотрфли на слона и не отходили оть него, 
& куда его направляли туда и они должны были идти“. 


У. Кавалер1н Александра Македонскаго *). 


У македонянъ, какъ и у грековъ главная сила войска была въ 
тяжело вооруженной пзхот$ и она была болфе способна и обучена, именно 
для службы въ фаланг со времени Филиппа. Кавалер1ю вначал№ менфе 
цзнили и набирали изъ союзныхь вспомогательныхь войскъ особенно 
изъ Оессали и @раыи. Между т№мъ повидимому уже Филипть началь 


—— 


*) Вегпеск, С1т1асу, Га ВосЪе. — Атмаю*з Ее]42асе Аехапег’з. Амз дет опесВ., 
аегё. уоп ВогВесЁ ива Зеви1хе. 3 Вае. ЕгалКЕ. а М. 1790, 1792, 1813. — СагИлз. ®. Ваз 
уоп Чет Гефеп ип Тумеп А]ехап4. дез Сгоззел. М1 Уовапо ЕгегазНениз Егойлтаоееп, 
ЯБегв. ип ш№ егваф. Апшегк. БеоЛеНеф у. Очемас 2 Врае У еп ипа Ргах 1799. — 
П1одог’в уоп Эс Шеп Ызюог1зеве ВПофек ш 40 Васй., @Бегз. у. У пги. 19 ВасВеп. За 4- 
бат 1827 — 1480. — Огоузен, Сезс се А]ехапйет”5 дез Стоззел (Чег СезсЪ. 4. НеЦет1зтлз 
1 ТЬей) 2 АцНаве. 2 НаЪ4е. Софта 1877. — ОегзеЬе. А1Лехапаег дез Сгоззеп Аттее, пп 
Негшез. Дейзевт {. с1азз. РЫЛо1ове. Вег\ш 1876. ХИ р. 226 — 252. — Таз411аз РыНр- 
разсве @езе сме ш 44 Васпего, йЪегз. ип@ ш\ егЕАгепдеп Апшегк. уегзейеп уоп 
ЭсКалииапл. 6 ВасВеп. Ргеп/Лал 1830 ппа 1831. — Р]равагсН? уегЛе1сВепае Т.ефепз-Везсьге!- 
Бипреп @Ъегв. хоп К]а1Ьег, Еасьз ипа Сашре. 16 Вёпасьеп: А]ехалагоз. Зищхаг. 
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формировать нащональную македонскую конницу, для которой выбиралъ 
юношей изъ лучшихъ семействъ государства; ихъ называли гетерами, 
т.е. друзьями, товарищами, и эта конница поэтому вначал имЗла харак- 
теръ почетной тварди. Слово гетеры вообще обозначало македонцев въ 
отлич1е отъ иностранцевъ, выражало то дов$р1е, которымъ ихъ дариль 
царь и указывало на положен1е, которое они занимали въ войскБ. Были 
также и пфше гетеры или пезетеры. 

Когда Александръ Веливй вступилъ на престолъ, онъ прежде всего 
приложиль особенныя стараня въ усиленю и увеличеню кавалерии. 
Вообще Алевсандръ былъ изъ первыхъ въ истори, который правильно 
опредЗлилъ цфну и значене этого рода оружля, соотвЪтственно имъ поль- 
зовалея и, благодаря ему, одерживалъь самые р$шительные успЪхи. При 
АлександрЪ македонская кавалер1я состояла частью изъ македонцевъ, 
частью изъ наемныхъ грековъ, частью изъ вспомогательныхъ континген- 
товъ союзныхъ народовъ. 

1. Собственно македонская конница, представлявшая ядро 
и лучшую часть этого рода оружля, состояла изъ т$лохранителей въ тёеномъ 
смысл5 и гетеровъ. 

а) Толохранители или тробаиты верхомз (зорабофолахес) были по- 
четнфйшей частью войска и ближайшей свитой царя. Это были его 
лучипе друзья, служивиие непосредственно при его 0с0бЪ. Такимъ обра- 
зомъ они были не столько солдатами, сколько придворными, какъ оно.и 
видно изъ ихъ числа — ихъ было сначала шесть, потомъ семь и наконець 
восемь. Повидимому т$лохранители были учреждены при Филипп, по 
крайней мёр$ о нихъ упоминается у Аррлана какъ о храбрыхъ воинахъ 
въ бою, уже съ самаго начала царствованя Александра. 

6) Гетеры (злобро’) составляли привилегированное войско — что-то 
въ род современной гвардейской кавалерли, которая комплектовалась 
отдфльными эскадронами по городамъ или провинцямъ. По словамъ Арр!ана, 
такихь эскадроновъ или „илъ“ вначалБ было 4, изъ коихъ одна, кавъ 
особенно выдающаяся, называлась королевской (т) Ваб/\ их) или атемой, 
(аутиа) остальныя же обыкновенно носили имя ихъ начальниковъ — илар- 
ховъ, изрфдка города или провинщи, какъ напр. аполлонская подъ началь- 
ствомъ Сократа, антемузская — Перида и лагейская — Пандордама. 

Общая числительность гетеръ, по Д1одору и Курщ1усу, доходила при 
начал$ дЪйств:й противъ Перси до 1.500 — 1.800 челов., т. е. прим рно 
по 375 — 450 челов. на каждый эскадронъ. Весь корпусъ быль подчи- 
ненъ Филотосу. 

Въ позднзйшее время, вскорЪ, каждый эскадронъ быль повиди- 
мому раздБленъь на двЪ части, за которыми были оставлены старыя 
наименован1я, такъ что всего было 8 иль. Изь нихъ одна называлась 
только агема, другая королевской, а остальныя по старому иногда назы- 
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вались по провинщямъ, & чаще по имени начальника. Первыя двЪ илы, 
кавъ отборныя занимали почетное м%сто на правомъ или лфвомъ крылё. 
Какъ кажется, одновременно большие отряды, составленные БАждый ИЗЪ 
2 илъ, стали называться гитархмями, которыхъ слфдовательно было 4. 
Однако это обозначен!е вначалф не всегда выражало величину частей, 
`авъ какъ и у Аррана и у Д!юдора иногда небольшя части называются 
типпархями; только позднфе это раздёлене окончательно утвердилось. 
Силу гиппаряй слфдуетъ повидимому принимать въ 500 чел., а эскадрона 
въ 950, принимая въ соображене, что общее число вконныхь гетеровъ 
у Гидраорта было 1.700 челов., посл утомительныхь маршей и потерь, 
а также что въ Пазаргадахъ Александръ, при выбор$ ветерановъ, оста- 
вилъ только 9.000 всадниковъ. Впрочемъ послз битвы при Арбеллахъ 
каждая ила была разд®лена на 2 лохоса; этого дЪлен1я раньше не суще- 
ствовало. Кажется позднфе появилась еще промежуточная единица — цен- 
тур1я или гекатостисъ. Посл такъ называемой измёны и казни Филотоса, 
Алексанхръ раздёлилъ весь отрядъ (таксисъ) гетеровъ на отдфленя подъ 
начальствомъ Гефестюна и Элиты, потому что онъ считаль опаснымъ 
оставлять въ рукахъ одного лица начальство надь этимъ многочислен- 
нымъ корпусомъ, который составлялъь по значеню и храбрости ядро 
всей кавалери. Эти отдфлен1я были названы хилархжями, что выражало 
ихъ приблизительную численность. 

Такимъ образомъ въ посл$дее годы царствован1я Александра, гетеры 
составляли корпусъ около 2 тысячъ человЪкъ въ сл$дующей организаци: 
1 тавсисъ изъ 2 хилархй, 4 гиппархш, 8 илъ, 16 гекалостисовъь и 32 
лохосовъ по 62 лошади въ каждомъ. Въ этой организаци можно узнать, 
хотя и подъ другими назвамями, вышеупомянутое раздЪленле конницы 
двойной фаланги. 

Когда Александръ, по возвращеюи изъ индШскаго похода задумалъь 
смян1е народа и войска македонскаго и персидскатго, онъ изъ послЪднаго 
зачислилъ въ гетеры нЪкоторое количество юношей, отличавшихся родомъ, 
красотой сложен1я или другими качествами и велфдетв!е этого образова- 
лась 5-я гиппархя. Она хотя и не состояла вся изъ варваровъ, но тъмъ 
не менфе таковые были въ корпус тетеровъ. Даже въ агему были 
поставлены 9 значительныхъ персовъ изъ такъ называемыхъ гомотитовъ ‘). 
Кром того была организована собственная персидская конница гетеровъ 
и въ ней вторая царская агема. До того въ рядахъ гетеровъ служили 
только представители лучшихъ родовъ македонянъ и очень немног1е изъ 
грековъ другихъ племенъ. 


1) Гомотиты, или царсые родственники, составляли, по словамъ Курц!уса особый 
корпусъ около 15.000 чел., который первоначально при основави, вфроятно, состоять 
только изъ принадлежащихь къ царскому дому, впосл$детви же только сохравилъ за 
собой одно назване кажъ отличе. 
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Вооружене гетеровъ составляли главнымъ образомъ коротвля копья 
изъ боярышника, часть же начальниковъ имфла еще мечи, но ими пользо- 
вались только въ крайности и предпочитали мечу даже сломанное копье. 
Предохранительное вооружен!е составляли: металлическле шлемы и латы 
изъ бронзы, жел$за, или другого закаленнаго металла или панцыри изъ 
металлическихь чешуевъ, кольчуги или еплетенные шнуры (611сез, #г1ее5), 
кром$ того наручники, щиты, а у предводителей еще стальные нашей- 
ники и кушаки; у лошадей были заврыты голова и грудь. 

Въ сражени при Исс$ упоминается еще о другихь македонскихъ 
всадникахъ, и вфроятно тфхъ 300, которые прибыли съ первымъ подкрЪи- 
лешемъ и еще не были зачислены въ гетеры, кавкъ это, повидимому, обы- 
кновенно дзлалось. 

2. Иноземная конница въ македонскомъ войскЪ первоначально 
состояла изъ еравмйцевъ изъ Беоти и Амфиполиса подъ начальствомъ 
Гераклида Сопола; они въ бою сначала бросали стрЪлы, а потомъ шли 
въ атаку. 

Къ началу же персидской войны, по словамъ Д1одора, кромф соб- 
ственно македонцевъ было 1.500 (по Куршусу 1.800) оессалйскихъ, 600 
греческихъ, 900 легкихъ ораюмйскихъ и пэонскихъ всадниковъ. 

а) бессалайскае всадники, изъ которыхъ наибол$е многочисленными и 
храбрыми были фарсальцы, составляли вм$стЪ съ македонцами тяжелую 
или линейную кавалер1ю; на македонцевъ и оессамйцевъ смотр$ли какъ 
на ядро кавалерли. Оессал\йск1е всадники, подобно гетерамъ, комплекто- 
вались изъ лучшихъ родовъ дессал1и, которые были вполнф преданы вла- 
стителямъ Македоши и служили отлично въ конницф, соперничая съ 
гетерами, и имя съ ними, какъ кажется, и одинаковую организацщю. 

Посл сражемя при Арбеллахъ и завоевавя персидскаго царства 
они были отпущены домой, такъ что не принимали участя въ походз 
въ Индю. 

Однако лошади ихъ были оставлены при армии. 

6) Греки. Когда гречесвя государства, еще при Филипп$, рёшили 
принять участе въ нац1ональной войнф противъ Перси, они обязались, 
по словамъ Куршя и Юстина, поставить вспомогательный корпуеъ въ 
200.000 челов. пфхоты и 15.000 всадниковъ. Однако со смертью Филиппа 
они отказались отъ своего слова и часть ихъ даже открыто возетала про- 
тивъ Александра. Посл подавленя мятежа можно было присоединить 
ЕЪ македонскому войску только весьма сокращенный вонтингентъ гре- 
ковВЪ и ВвЪ немъ было лишь 600 всадниковъ. Эти всадники назывались 
союзной конницей (09100, Уптёх) и еостояли изъ пелопонезцевъ, ахей- 
цевъ, фтюотовъ, маливезуевъ, локрйцевь и фокейцевъ. Они не были 
наемниками и были отпущены домой изъ Экбатаны, по окончани соб- 
ственно персидской войны. 
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Кром% того, посл взямя Галикарнасса, Александръ` послалъ Эле- 
андра въ Пелопонезъ, снабдивъ его большими суммами денегъ для найма 
пфхотинцевъ и всадниковъ. 

Такихъ наемщиковъ присоединилось къ войску 4.000 въ Сидон%, а 
позднзе за ними посл$довали и друме. 

Такимъ образомъ рядомъ съ союзной греческой конницей образо- 
валась еще другая изъ наемниковъ (9$0оФ0ро! {кпё<), которая частью 
осталась въ гарнизонахъ въ завоеванныхъ областяхъ, частью же приняла 
участе въ индскомъ походф. 

06$ греческля кавалер1и — союзная и наемная были регулярными и 
имфли устройство и организащю подобно македонской и вессалйской 
конниЦамЪ. 

в) Оракищы и пэонийщы составляли легкую конницу въ македонскомъ 
войск и потому высылались въ авангардъ. Спещально для этой цзли 
была назначена часть ораюмйскихъ всадниковъ, которые были вооружены 
длинными копьями и поэтому назывались копьеносцами (3001900%060'), 
или же, сообразно различнымъ назначен1ямъ — передовыми всадниками, 
передовыми бойцами, развфдчиками, (пооброшое) или всадниками передоваго 
отряда (побброшое пак). 

По словамъ Аррана, ихъ было 4 илы, но кромВ нихъ были еще 
ораклйскле всадники. 

Пэонйцы, о которыхъ часто упоминается вмВст$ съ этими разв дчи- 
ками, не принадлежали въ нимъ повидимому постоянно, а еще мензе 
того одризйцы, тоже легкая кавалер1я оравйцевъ. 

Впрочемъ надо замфтить, что послф вступлевя Александра въ Экба- 
тану, объ этихъ легкихь войскахъ болыше не упоминается, в%роятно 
потому, что они стали лишними, всл5детв1е сформирован1я конныхъ мета- 
телей стрЪльъ, лучниковъ и прибавленя въ войску многочисленныхъ ирре- 
гулярныхьъ конныхъ частей. | 

г) Проще вспомозчительные континенты. Съ завоевашемъ Перейи, 
мног1я ей подвластныя или плативиия ей дань племена перешли подъ 
власть Македови и потому въ войск Александра появились всадники: 
арахозскле или паропамизскле, бактерйсве, согансве, скиесвще, дрангий- 
скле, арсве и пареянсве, а по временамъ даже и индйсве. 

Эти всадники составляли въ большинств® иррегулярныя части; но 
принадлежавипе къ настоящимъ подданнымъ, какъ арахосйцы, бактрйцы, 
согдане, дрангИцы, арйцы и пареяне и называемые персами еваки, 
были обращены впослёдстви въ регулярную кавалер1ю. 

Сотню фальшивыхъ амазоновъ, которыхъ мишисЕй сатрапъ выдавалъь 
за настоящихъ, вооруживъ какъ всадниковъ, снабдивъ ихъ только топорами 
вМЪСто ПИЕЪ и щитами меньшихьъ размфровъ чфмъ обыкновенные, и при- 
велъ къ Александру; этотъ посл дей тотчасъ отпустилъ ихъ къ ихъ королевВ. 
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3. Вновь СФОормированныя Александромъ Македлон- 
скимъ части были: конные метатели стрЪль, конные лучники и 
димахи. 

а) Конные метатели стуъль или аилансме всадники (Истахоуиатой) 
комплектовались агр1анами, народомъ еравюмйскаго или паннонскаго про- 
исхожден!я, составлявшими особый легюый пзпий отрядъ, дЪйствовавпий 
метательными копьями или стр$лами. Подъ именемъ агранскихъ всадни- 
ковъ они встрёчаются впервые въ сражени при Арбеллахъ, гдф они 
спасли Александра отъ большой опасности смЪЗлымъ ударомъ на напа- 
давшихъ съ тылу персовъ. Обыкновенное-же названле ихъ „конные мета- 
тели стрфлъ“, подъ какимъ они впослфдетни часто и ветр$5чаются. 

6) Конные лучники (тотоббтой) были повидимому организованы не- 
много позднфе, въ 329 г., вЪроятно по образцу подобныхъ же всадниковъ 
персидскихъ, особенно даховъ и надо думать изъ нихъ и сформированы. 
Они встр$чаются числомъ въ 1.000 человзЕъ въ первый разъ при фор- 
сировани Сузсекихъ дефиле на границ собственно Пераи. 

в) Дималу или двоеборцы, (Зизауси) были сформированы приблизи- 
тельно въ то же время. При пресл$довани Бесса, уводившато плЗнен- 
наго имъ Даря, въ окрестностяхъь Ётезифона (нын®ше1й Каханъ), Але- 
ксандръ посадилъ верхомъ вм$сто 500 всадниковъ Столько же самыхъ 
храбрыхъ изхотинцевъ съ ихъ своеобразнымъ вооруженемъ и снаряженемъ. 

Впослфдетыи эта чисто временная мфра была примфнена еще разъ 
во время похода въ Инд!ю, когда было посажено 800 пЪхотинцевъ. Такимъ 
образомъ изъ этихъ случайно конныхъ пфхотинцевъ постепенно образо- 
вался новый родъ оружя, который мотъ дфйствовать въ дух позднёйшихь 
драгунъ, въ тяжеломъ вооружении, верхомъ или ипЗшкомъ, сообразно м$ст- 
ности и обстановк$. Для пфшаго боя каждаго димаха сопровождалъ 
слуга для державя лошади, такъ что спфшивпийся всадникъ тотчасъ 
быль готовъ къ бою. 

Вооружене димаховъ первоначально было тоже, что и тяжелой и%хоты, 
впослёдетви же немного облегчено, тавъ что заняло среднее м$сто между 
вооруженемъ тяжелой пфхоты и конницы. 

Какъ видно изъ вышеизложеннаго, организац1я казвалер1и Александра 
основывалась вначалВ на принцип$ нац1ональности, такъ что каждое племя 
выставляло свой конный отрядъ подъ начальствомъ своихъ вождей. Рядомъ 
съ этимъ однако ясно выступаетъ дБлене на тяжелую и легкую кавалер1ю 
и димаховъ и къ этимъ еще прибавились иррегулярныя вспомогательныя 
войска подвластныхь аз1атскихь народовъ. | 

Тяжелая или линейная конница состояла вначал», не считая немно- 
гихъ тБлохранителей, исключительно изъ гетеръ, къ которымъ впослёд- 
сти присоединились оессалйске и гречесве всадники, частью Въ ка- 
чествЪ свободныхь союзниковъ частью кавъ наемники. 
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Лезжкая кавалерая состояла первоначально изъ еравйцевъ, пэовйцевъ 
и одризцевъ, а зат$мъ ихъ мЪсто заступили метатели кошй и лучники. 

Димахи были вс македонцы и выбраны изъ фаланги. 

Вс эти войска имфли приблизительно ту-же организат1ю, особенно-же 
тяжелая конница, которая вся была одинаково вооружена и отдфль- 
ныя части ея отличались только нацюнальностью. Эту разницу Александръ 
тоже уничтожиль, когда онъ по окончани персидской войны и завоеваня 
Вавилона, во время своего долгаго пребыванйя въ провинщи Сатрапене 
назначальъ предводителей во всей конниц$ не по нац1ональности, а по сво- 
ему усмотр$ню. Этимъ измфненемъ, а также упомянутымъ выше посте- 
пеннымъ развитемъ тактическаго раздфленля, у гетеръ пруобр$тались всЪ 
данныя, которыя повели позднзе къ организащи кавалери въ тБеномъ 
соединети съ фалангой тяжелой пзхоты. Прим$нете конницы Александръ 
поставиль также высоко, какъ и ея организацю. 

Поставленная на одномъ, чаще же на обоихъ врыльяхъ, предводи- 
тельствуемая самимъ Александромъ и его ближайшими друзьями, дЪйствуя 
въ цфлесообразномъ взаимодйстви съ пфхотой, она въ большинетвЪ слу- 
чаевъ рфшала бой. | 

Подобнымъ-же образомъ и одинаково успфшно исполняла она на походЪ 
роль авангарда, отчасти вмфстф съ легкой пЪхотой. Не менЪе образцово 
она дЪйствовала при преслёдовави, а именно посл$ сражешя при Арбел- 
лахъ и затЪмъ при пресл5дован1и Дар1я, когда онъ былъ илБненъ измВн- 
никомъ Бессомъ. При этомъ Александръ сдфлалъ въ 11 дней 33.000 стадий 
(80 миль) большею частью по горамъ, подъ конецъ шелъ днемъ и ночью, на 
протяжени 500 стадля (12 миль), но за то настигъ уже убитаго Дарля всего 
съ половиной всадниковъ, по Плутарху же съ 60 изъ бывшихъ у него 6.000. 

При другомъ случа Александръ прошель тоже 1.500 стад (36 миль) 
ВЪ 3 ДНЯ. 

Посл$ сражешя при Арбеллахъ онъ преслёдовалъь Персовъь прямо 
съ поля сражеюя на протяжени 600 стадй (болЗе 14 миль), но при 
этомъ потерялъ 100 человЗЕъ и 1.000 лошадей. Вообще эти усиленные 
переходы стоили многихъ коней, такъ какъ на дурныхь ваменистыхъ 
дорогахъ Кавказа (Паропамиза) очень страдали неподкованныя копыта, 
тавъ что Александру пришлось сильно ремонтировать свою конницу на 
берегахъ Оксуса, гдф это и было ему всего удобнве сдФлать. Остается 
сказать еще н$Зеколько словъ 0бъ общей численности кавалери и ея 
отношени въ пфхот$. При Оивахъ у Александра было 30.000 п%х., 3.000 
всаднивовъ (т. е. '/1о). При начал войны съ Перфчей на 30—43.000 п®х. 
(по разнымъ источникамъ), 4—5.000 конницы (т. е. '/в—!/в); при Арбел- 
лахъ и Гаугамел$ 7.000 всадниковъ на 40.000 пфх. (т.е. '/5); при в03- 
вращеши же съ Гисдаспа, 15.000 всадниковъ на 120.000 пЪхоты (т. е. */з), 
но изъ нихъ онъ не привелъ и '/4 обратно въ Перею. 
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Когда же, наконецъ, Александръ выдфлиль въ Пасаргадв старЪйшихъ 
македонянъ для отправленя ихъ на родину, онъ оставиль всего 13.000 
пъхотинцевъ и 2.000 всаднивовъ, т.е. какъ разъ сколько нужно было для 
образоваюя двойной фаланги гоплитовъ съ пелтастами и всадниками. 


УТ. Конница въ консульской армйи‘). 


Чтобы понять способъ постановки кавалери въ римекомъ войск, надо 
ознакомиться хотя въ общихъ чертахъ съ его боевымъ порядкомъ. 

Во время республики консульское войско обыкновенно состояло изъ 
4 лег1оновъ — 2-хъ римскихъ въ центр и 2-хъ союзныхь на флангахъ °). 
Въ каждомъ лег1онё было, не считая легкихь войскъ, 30 (вначалЬ 45) 
манипуль п%хоты, которыя строились (сообразно главнымъ родамъ п5- 
хоты — гастаты, принципы и трар!м), въ 3 ливи по 10 (прежде по 12) 
манипулъ въ каждой, на полныхь интервалахъ, обыкновенно въ шахмал- 
номъ порядкЁ. Манипулы первыхъ двухь лиюй (гастаты и принципы) 
были, при нормальной численности лег1она въ 3.000 человЪкЪъ, силой въ 
120 челов къ (12 по фронту, 10 въ глубину); манипулы траллевъ, назы- 
ваемыя также пили, имфли по 60 человзкъ —12 по фронту и 5 въ глу- 
бину. Сверхъ того 1.200 легко вооруженныхь или велитовъ, которые ста- 
вились частью передъ фронтомъ, частью въ интервалахъ между линями 
и манипулами. 

Тахимъ образомъ полный составъ легона былъ 4.200 челов. пз®хоты, 
иногда же онъ увеличивалея, но только въ численности гастатовъ, прин- 
циповъ и велитовъ, число же трарлевъ оставалось неизмннымъ. 

Три, стоявпия одно позади другаго, отдЪленля гастатовъ, принциповъ 
и трарлевъ съ соотвЪтетвеннымъ числомъ велитовъ составляли когорту, 
которая однако первоначально представляла единицу административную, 
а не тактическую. 

Таковою она сдфлалась только при Цезар$, прежня же когорты Марля 
составлялись изъ 2-хъ рядомъ стоящихъ манипуль того же рода въ каж- 
дой лини. | 

*) ВегпесК, Сахтг1оп №5аз, Си1асу, Га Вагге Оирагеа, Га Восье, ’НалцеуШе, Наззе, 
Ниасо, Раду, Гааз, [лрзшз, Говг, №аз, ОМептегсег, Райлси, Васкег, За] тазтаз. 

З) Маркардть говорить, что союзная пЪхота, приданная консульскому войску пзъ 
2-хь легоновъ, дЪлитась не на легоны, но на 2 крыла (мае), одинаковой, впрочемъ, 
численности съ легонами. Каждое крыло состояло изъ 10 когортъ, каждая изъ контин- 
тгентовъ отдфльныхь племенъ, силою въ 420 чел. и изъ 4 когортъ ехёгаога1шахи по 400 чел. 


Союзная кавалер!я, втрое спльнБе римской состояла, изъ 6 крыльевъ, изъ коихъ 2 ех(га- 
от@таги, по 5 (хвойныхъ) турмъ по 60 коней. | 

Маркардтъ утверждаеть, что подобная ортанизаж!я во всякомъ случаЪ существовала, 
въ пер1одъ между окончанемъ татинскпхь войнъ и до конца пуническихъ, т. е. впро- 
должен1е хвухъ стол — оть 838 — 146 г. до Р.Х. 
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Поэтому при Мар! еще сохранилось старое различе трехъ родовъ тяже- 
лой пхоты въ легон%, тогда какъ при Цезар$ оно мало-по-малу исчезло. 

Конница консульской арии изъ 4-хъ леглоновъ состояла обыкновенно 
изъ 10 турмъ (300 коней) при каждомъ римскомъ легон$Ъ и 15 турмъ 
(600 коней) при союзномъ, т. е. всего 50 турмъ въ 1.800 коней. Разм*- 
щен1е ея въ боевомъ порядЕ$ было слБдующее: 

На правомъ фланг$ легоновъ стояла римская кавалеря въ 20 тур- 
махъ по 30 коней въ турмЪ, на л$вомъ флангБ главная масса союзной 
кавалерли —20 турмъ по 40 коней; восемь лучшихъ турмъ союзной кон- 
ницы (ехёгаогааги‘ зос1огат) стояли рядомъ съ римской на крайнемъ 
правомъ фланг®, дв$ же отборныхъ турмы (аЪ]ес@ зос1огит) союзной же 
съ ‘/з когорты старыхь испытанных, добровольно вновь поступившихъ 
на службу, воиновъ, составляя охрану главнокомандующаго, стояли въ 
середин$ боеваго порядка, между второй и третьей литями. Впрочемъ и 
въ союзной ПФхот также выбиралась '/з часть (ехётаог@таги редез), 
которая ставилась въ 2 отдзлемяхъ по 2 когорты въ каждомъ, въ 3-й 
лини на флангахъ римскихъ траревъ между ними и союзными войсками. 


УП. Римская кавалерля при послЕднихъь 
императорахть‘). 


Въ позднфйция времена Римской Импер!и всадники составляли отдЪль- 
ный корпусъ тогда какъ сначала они были распредЗлены по легонамъ и 
даже по когортамъ. 

Тахимъ образомъ при раздзлеми Импери на Западную и Восточную, 
въ первой вс3 конныя части были подъ начальствомъ особаго своего полко- 
водца сошез и шас13ег едабит ргаезетаз, во второй же он были рас- 
предЗлены между 5 шас151 ибо, но тёмъ не мене не имЪли ника- 
кого отношеня къ легонамъ. 

Основной единицей въ то время была уехШайо (штандартъ или кор- 
нетъ), сила, которой не была вездф одинакова, доходила иногда до 500 чел., 
въ среднемъ же можно принять въ 200 чел. Подраздзлев1ями ея или 
вообще меньшими частями были: а]ае или крылья, сипе! или Елины, 
Фигиае — эскадроны, пишег! — отдфлен1я и от@шез — ряды. 

Объ организащи и сил этихь частей ничего точно неизвестно; сила 
ихъ была очень различна, но въ среднемъ можно ее принять въ 100 чел. 





1) Ниео, МазЕ Во. Киесзаетг(В. — Ноуег. ЧезсысЩе 4ег КмесзКипз6 зе аег 
егеп Ап\уепдипс 4ез ЭЗемеззриуегз гаш Кнесзоегалев Ъ13 ап баз Еп4е дез ас ёхевти(еп 
Забтвипбег(з. 2 Вёпде. бб Иисен 1797. 1799.--Вйахс МонНа ПО1епабат Гареги Кота, 
Ех поуа гесепз1опе. Раг1зИз 1651.—Рапихой Мона ихадие Я апабат сит Онепиз ага 
Атсади Нопог1дие фетрога. Уепебйз 1602. 
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УехшаНопез были, сообразно съ общимъ раздфлевемъ войскъ, частью 
палатинскя, частью комитатсвя. 

Первыя считались выше и получили назван1е отъ рая, резиденци 
императора, вторыя же отъ сотез, что тогда означало графа, или высшаго 
военноначальника, или отъ сошиа{из, потому что они принадлежали къ коми- 
тату или свит$ императора. 

Кром этого общато разд5лен1я конныхъ частей были еще друпя, отли- 
чавпия всадниковъ по зван1ямъ — сот ез, еда ез ргошой и простые едийез; 
по вооружен1ю — сёарюгааги (латники), сПрапаги (панцырники), Агпйеег1 
агпафигагат еда вез — вооруженные, зещаги (щитоносцы — тоже закованные 
въ броню), сеёга\1 — названные такъ по ихъ короткому щиту подобному 
тому, который имфли африканцы и испанцы, засЩати или лучники. 

Кром того каждая отдфльная часть имфла свое назван1е — или по 
народу или провинщи, откуда она комплектовалаеь, или гдф была распо- 
ложена, или по имени императора ее сформировавшаго, или по какому 
либо почетному или 0собому качеству, какъ напр.: э1ез, Ёесез, {егосез. 

Если дв части носили тоже назван1е, то онф назывались по стар- 
шинству сформироватя или зепогез и ])аиогез или по порядку нуме- 
рацши — риши, $есоп@ и т. д. 

Согласно №ица, т.е. въ конц ГУ столЗт1я посл Р.Х. общее число 
уехШайопез доходило до 84, изъ которыхъ 43 стояли на ВостокВ и 41 
на Запад$; силу ихъ вруглымъ чиеломъ надо считать 17.000 чел. 

Часть этихъ войскъ была назначена для занят1я различныхъ границъ 
государства и подчинена пограничнымъ графамъ и герцогамъ. 

Эти вожди имфли сверхъ того еще друшя, собственныя войска, 
которыя можно считать какъ бы м$етными. Число ихъ было: въ Восточной 
Римской Империи —3 а/ае, 5 сипе, 58 багшае, — всего около 6.500 всадн. 

Въ западной — 4 уехШаНоцез, 23 а|ае, 14 сипе, 34 ишгшае, 3 ог@иез, 
всего около 9.200 всадниковъ. 

Кром$ того въ Восточной Имперши были еще войска, не внесенныя 
въ основное росписан1е всЪхъ частей, тавкъ какъ таковое сдфлалось бы 
слишкомъ большимъ, при постоянно возраставшей величинф импер/и; эти. 
войска были включены въ другое, меньшее росписате. Сила ихъ доходила, 
до 66 а]ае, т. е. приблизительно 8,400 всадниковъ (2 а1ае были въ 1.000 чел. 
каждая), наименовавне этихь меньшихъ частей было въ общемъ тоже, 
что и уехШайопез. Тавимъ образомъ численность всфхъ конныхь` частей 
доходила до 41.000 челов.: 23.000 въ Восточной Империи и 17.500 въ запад- 
ной. РаспредЗлеве ихъ видно изъ приложенной таблицы (см. стр. 48). 

Кром того, какъ въ Восточной, такъ и въ Западной Импери было 
по одной зепо]а въ 400 челов. каждая изъ дотлезс1 едацез — нЪчто въ 
род тБлохранителей для непосредственной службы во дворцахъ. | 
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УИТ. Военное исвусство славянтъ и русскихъ 
и нонница ихъ'). 


Изъ славянъ раньше вс%хъ упоминается въ истори объ южныхь— 
дунайскихь, потому что они сталвивались съ Византцами. ВначалЪ 
въ основани ихъ военнаго устройства лежала общеобязательная военная 
повинность, по племенамъ, подъ начальствомъ своихъ старшинъ или 
жупановъ, позднфе же отдБльныя племена стали заключать между собою 
союзы съ военными цфлями и тогда постепенно, военное устройство 
стало принимать болфе опредфленныя формы по образцу византцевз. 

У Западныхъь Слазянъ военное устройство развивалось первоначально 
на тфхъ же основавяхъ, но съ боле монархическимъ направленемъ, 
быстрфе и успф шие. Оно ранфе вылилось въ форму дружинъ”) или воен- 
ныхъ товариществъь и вм®ст$ съ тёмъ, вслВдетые столкновевюй съ н5м- 
цами, стало приближаться къ феодально-рыцарскому образцу военнаго 
устройства Западной Европы. Еще р$зче проявляется монархичесвий 


1) Вегпеск, Вала ТУ; 06$. 4. Саха. — Меупеге. безсмсвёе дез Кл4езз\уе5еп8 ип 4ег 
Неегезуегаззипеей м Еигора. 3 Вбе. У1еп 1868. — Вгах. безешеще дег аЦеш Влазз15е еп 
Неегезешг1с $ ипсеп уоп деп Напезеп ЙеЦей 15 та деп уоп Реег Чет Стоззеп ветаесВ- 
{еп Уегёпдегипеет. ВегНи 1867. — СбезеомеМе 4ег Кт1ебзКипз ш Визз]ап@ уош Ап псе 
Визчет’5 15 2аг Веслегипо 4ез Хагеп А]ехе! Масвао\Изев. МИцеалт-Лоигоа] 1856 № 1 
3, 4. — безе свег Афг15$ 4ег Уесгзогоцое аег ел@Чаззелеп Маппзевайеп 1 Ваз ата 
зе Чет 14. №15 2аш Епае 4ез 17. ТабгВайегз. МПиализевег Залаю]ег 1863 № 12. — 
(0211. Афг13$ ег Сезсьлее дез Сепега]$%аез ш Виз апа. МИ. Гоаги. 1857 № 3 её. — 
О`фгафзсве{1. Вегасщилс ег везсвте`епеп ипд седгис (ел Оепкш ег аБег бе КглеззКит$+ 
ш Ваззала №1$ 1725. МИ. ойги. 1853 № 4, 5. — (\М1зКомафо #1). дезсысЬ ее Везебтеапя 
д4ег ВеКе1 дип ип@ Веуа#иое ег Влз$1зспер Тгирреп. 7 Влае. 56. РеегзБага. 

2) Дружина, — совершенно своеобразное учреждене, господствовавшее надо вофмъ 
гражданскимъ и военнымъ устройствомъ русскихь до середины ХШ стол5тия, и даже нало- 
жило на него, въ извфстной степени, свою печать вплоть до преобразоваляй Петра Вели- 
като. Оно стояло въ тфеной связи съ тогдашнимъ раздфлен1емъ народа и отношешемъ 
сослов1й между собою. 

Народъ быль раздфленъ на два класса выслий или мужей и низпий — людей. 

Служить знатному мужу или князю не только не считалось несообразнымъ съ личной 
свободой свободнато, благороднаго челов$ка, но даже было почетнымъ. Это особенно каса- 
лось военной службы. 

Ч$мъ знатнфе быль человфкъ, т5мъ бол$е служило у него людей, которые и состав- 
тяти его дружину, т. е. друзей, товарищей, спутниковъ и помощниковъ. Служба дружины 
была домашняя или придворная и общая — гражданская и военная. 

Въ мирное время дружина составляла придворный штатъ лица, которому служила 
п помогала ему во всемъ совЪфтомъ и дЪломъ. 

Въ военное время она составляла его штабъ и сражалась подъ его предводнтель- 
ствомъ въ качеств$ т$лохранителей. Ёнязья и бояре, ии вше дружину, были очень осто- 
рожны въ выборЪ лицъ, желавшихь въ нее поступить п, но свидЪтельству яБтописцевь, 
они принимали только „хорошихъ, благородныхъ, разумныхъ п храбрыхъ людей“. 0со- 
бенно дружина великахто князя состояла изъ людей знатнЪфйшахо рода нли выдающихся 
способностей и застугь и они частью занимали выспйя должности въ войск и при дворЪ 
и составляли въ гражданскомъ управлении государственный совЪтъ или ‘думу. 


Прим заня Бриса. ПР. 4 
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принципъ у болгарскихъ славянъ, тогда какъ у сфверовосточныхъ племенъ, 
которыя были дальше вс$хъ оть тогдашняго цивилизованнаго ма, пер- 
воначальныя формы сохранились въ общественной жизни и военномъ 
устройствВ дольше, ч5мъ у другихъ. Вообще славяне, согласно всЁмъ источ- 
никамъ, уже тогда считались храбрыми воинами. Собственной конницы 
у нихъ не было, а въ случа нужды набирали ее изъ угровъ и печенЪговъ. 
Вооружене состояло изъ мечей, дротиковъ, луковъ съ отравленными 
стр%лами и большихъ щитовъ. Одежда изъ широкихъ рубахъ и штановт, 
а черезъ плечо носили зв5риныя шкуры. 

Призванные изъ-за моря Варяги-Руссы внесли въ славянскую жизнь 
новый скандинавско-нормандсвй элементъ, который оставался руководя- 
щимъ одновременно съ продолжавшимся вмяютемъ Византи въ течеве 
н®сколькихь столтй. Въ военномъ устройств$ система дружинъ была, 
болфе распространена и развита. Дружины были 3-хъ родовъ: велико- 
княжесвя, княжескя (потомковъ Рюрика) и боярсвя. 

Въ составъ первыхъ двухь входили: княжесве бояре, мечники, 
гридни, дзтсвле, отроки и т1уны (судьи), въ боярскихъ-же были только 
мечники, отроки и туны. Въ случа нужды въ дружинамъ присоединя- 
лось еще земское ополчеше и вм5ст5 они составляли войско, которое 
тогда называлось вой, а затЗмъ явилось и равнозначущее слово — полкъ. 

Начальство надо вс$мъ войскомъ велъь самъ Велиый Князь, затЪмъ 
слфдовали воеводы и потомъ проч1е чины великокняжеской дружины. 

-Низшими начальниками были тысяцые, сотники и десятники. 

Вооружеше было улучшено по норманскому образцу и состояло изъ 
большихъ мечей, бердышей, длинныхь кошй, дротиковъ и ножей. При 
этомъ носили большие щиты, кольчуги и шлемы съ забраломь и Сс$ткой. 
Въ одеждЪ визант ское вмяне постоянно усиливалось. 

Собственная, нацональная конница появилась у Русскихь только 
ВЪ КОНЦЪ Х столБмя, а потомъ была значительно усилена по образцу 
угорской, половецкой и печенфжской. 

Она была снаряжена совершенно какъ норманская со сбруей, с$д- 
лами и стременами, отчасти и со шпорами; вооружеше было выше опи- 
сано, главное же оружле составляли пики съ ры флюгерами 
ао ножи носились за голенищемъ. 

„Во все время удфльнаго пер1ода (1054—1243 гг.) военное устройство 
не изм$нилось, т. е. войско каждаго князя состояло изъ дружины и соби- 
равшатгося къ ней земскаго ополчения. 

Дружины частью пфиия, частью же (все въ возрастающемь числ) кон- 
ныя, были главнымъ образомъ двухъ видовъ: великокняжеская и помЖетныхъ 
бояръ;. сверхъ того иногда были еще наемныя или союзныя войска. 

Съ конца ХПИ стольшя, великокняжесыя дружины получаютъ кое 
ГДЪ назване: двора (хотя ихъ составъ ни въ чемъ не измфнился), и со- 
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отвзтственно этому, состоящие въ нихъ чины, кром бояръ, получаютъ 
назван!е дворянъ. 

Подобнымъ же образомъ чины боярскихь дружинъ стали называться 
дЪтьми боярекими; они составляли въ военной 1ерархи трей класеъ, 
слЪдовавпий послЪ бояръ и дворянъ. 

Что касается дружинъ изъ другихъ народовъ, то первоначально ихъ 
набирали изъ варяговъ, но со времени Ярослава Т (1019 г.) ихъ больше 
не брали, а стали ихъ замБнять наемными или союзными дружинами 
печенЪтовъ, хозаръ, торковъ, половцевъ, угровъ, черныхъ клобуковъ, брод- 
никовъ и т. д. Наборъ земекаго ополченя не распространялся вообще 
на города, которые обыкновенно ставили лошадей для конницы. 

Конница въ это время, значительно увеличенная въ числ по образцу 
татарской, была, какъ и эта, вооружена саблями и кинжалами, частью 
также пиками и луками; предохранительное вооружене состояло, по 
прежнему, изъ кольчугь и шлемовъ, но, велБдетые дороговизны, было 
доступно только богатымъ и знатнымъ. РаздВленныя, впродолжеше уд$ль- 
нато пер1ода, военныя силы Росси, стали собираться во время монголь- 
скаго ига; особенно стала замфтна централизаця силъ въ Великому 
княжеств Московскомъ, начиная съ Гоанна Калиты. 

Естественнымьъ посл$детв1емъ этого были важныя улучшеня въ воен- 
номъ устройств$, изъ которыхь важнВйшее было значительное возраста- 
ве вефхъ трехъ главныхьъ составныхъ элементовъ войска: бояръ, дворянъ 
и боярскихъ дзтей и лучшая организац1я земекаго ополченя. 

Впрочемъ развите русскаго военнаго устройства было обусловлено 
въ это время главнымъ образомъ двумя факторами: вляюемъ татарскаго 
элемента и появленмемъ огнестр$льнаго оружия въ 1389 г. Въ ХУ и ХУ 
столти войска состояли почти исключительно изъ кавалерии, такъ что 
пфхота рядомъ съ ней совершенно пропадала и ея даже не вводили 
въ разсчетъ войсвковыхь частей, а присчитывали только при случа$. 
Даже назватя „пЪхота“ не существовало, такъ вакъ пя части арми, 
принадлежавиия скорзе къ 0бозу ея, назывались большею частью, по 
обыкновенному способу передвиженв1я, „судовою ратью“ и лишь изр®дка 
„изшею“. 

Первую и выдающуюся часть войска составляли лица великокняже- 
скаго Московскаго двора, который становился все могущественнзе и 
блестяще благодаря притоку прежнихъ удфльныхъ князей, татарскихъ 
мурзъ, польскихь и литовскихъ знатных лицъ. 

Во двору принадлежали прежде всего бояре, составлявпие выспий 
классъ, а затфмъ высшие придворные чины, составлявшие три, непосред- 
ственно за боярами слВдовавиие, класса придворной и военной 1ерархии. 
Пятый и шестой классы составляли дворяне и дЪти боярсве — по своей 
многочислепности главная составная часть русскаго войска. 
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Около того же времени москвичи старались выдфлиться и занять 
060б0е, болБе высокое, положее сравнительно съ остальными. 

Войска не раздлялись болзе на дружины, войсковыя же части назы- 
вались: —меньшия — сотнями, больышя — полками. 

Таковыхъ было, по образцу татаръ, 5: — передовой полкъ — авангардъ; 
большой полкъ — главныя силы, полки правой и лфвой руки и сторожевой 
полкъ — резервъ. 

Впослвдетвн прибавился еще Эртоульный полез — конный отрядъ, 
дЪйствовавпий впереди авангарда. Главное начальство им$лъ самъ Веливй 
Князь или, за него, старпий воевода, зат5мъ слфдовали воеводы, командо- 
вавипе двумя или тремя полками; потомъ темники (отъ слова тьма — 10.000), 
тысячники, сотники и десятники. | 

Одежда и вооружеше были изм$нены преимущественно по татарскому, 
отчасти же по польскому образцу. Отъ поляковъ перешли латы изъ легкаго 
жел$за и рядомъ съ ними оставлены были въ употреблеи шлемы и щиты 
разныхь видовъ; оруяжле осталось почти тоже, только татарская сабли 
вошли почти во всеобщее употреблене. Изъ огнестр$льнаго оружая прежде 
всего были приняты только пушки, но он вначалЪ не имфли зам тнаго 
влян1я на дЪйствя. 


————_—_„ м —-. 


Х. Конницы польская и литовская ‘). 


Военное устройство въ Польшф становится извЪетнымъ только съ того 
времени, когда подъ вмян1емъ неудачной борьбы западныхъь славянъ съ 
побфдно надвигающимся германизмомъ, первоначальныя формы уже пре- 
териёли значительныя измфневя и у славянъ, жившихъ болфе къ востоку. 

Первоначально главную силу польскаго войска составляла кавалеря, 
БАЕЪ это можно заключить, отчасти изъ способа веденя войны, отчасти 
изъ опредБленныхь показан!й современныхъ писателей. Конница вначал 
пополнялась дворянствомъ, коего привилешей и единственной граждан- 
ской обязанностью была военная служба; дворяне обязаны были являться 
лично, въ вооружени, съ конемъь и приводить съ собою всадниковъ, 
число которыхъ зависфло отъ величины поместья. Главнымъ оружемъ 
сначала были лувъ и стрфлы. П%хота долгое. время была въ запущен1и и 
тольЕо въ ХТУ стол и опять стали обращать на нее н®которое вниман!е. 
Литовцы отдфлились отъ герульскаго племени въ эпоху великаго переее- 
летя народовъ, поселились въ дфвственныхь лёсахъ береговъь Н$мана и. 
послф того объ нихъ вновь упоминается въ истори только въ Х вЁЕф. 


=——_—_ 


‚ 1) ВегцесЕ, Вгап4ь, Га Восве, Меупег{, Вг:х. —Карновичъ. О военномъ искус. 
въ старой Польш$. „Воен. Сбор.“ 1858 г. №4 — Шрейеръ. Военное устройство въ Литвф. 
„В. 06.“ 1861 т. № 12— Журавск1й. Объ организаци и довольстви войскъ въ Польши 
до посх$дняго разд®ла. „В. Сб.“ 1859 г. № 10. 








ФИГ. р 


Фиг. 1и 2. ВООРУЖЕНТЕ СЛАВЯНЪ ВЪ Х ВЪКЪ. ОДЕЖДА РУССА ВЪ НАЧАЛЬ Х ВЪЗКА. 


(ПОСЛЪ ПРИЗВАНПЯ ВАРЯГОВЪ). (до ПРИЗВАНПЯ ВАРЯГОВЪ). 
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Ихь военное устройство въ это время было довольно первобытное; 
оруже и доспЗхи состояли изъ луковъ, закаленныхь въ огнф палокъ и 
деревянныхъ сБделъ; сабли попадались развЪ только у Гетмана, и у высшихъ 
начальниковъ. Вм$ето панцыря они носили шкуры зубровъ, оленей, мед- 
вфдей и волковъ. Въ ХУ стол5и въ литовскомъ войск было приблизи- 
тельно одинаковое количество конницы и изхоты. 

Конница была вооружена до ХУТ столбтя отравленными дротиками 
и мачугами —пулями прикр$пленными къ цфпи и употреблявшимися для 
пробит1я непраятельскихь латъ. Единственное предохранительное оружие 
состояло изъ маленькаго щита; тЪло прикрывали попрежнему шкурами, 
голову — войлочной шапкой (неромки). 

При Великомъ КнязЪ5 ВитольдЪ литовская кавалеря была усилена 
поселившимися въ стран татарами. Они образовали неизвестную въ то 
время въ Западной Европ легкую конницу, которая исполняла всю сто- 
рожевую и развЗдывательную службу на походф и на остановкахъ, а въ 
бою тревожила врата непрестанными нападенями. 

Посл соединешя Польши съ Литвой при Ягелло (1386 — 1434 г.), 
хотя въ каждомъ изъ этихъ государетвь и сохранились свои особыя 
формы и самостоятельное управлете, но т$мъ не менфе военная органи- 
залия ихъ въ общихъ чертахъ имЪла много сходнаго, имфя въ основав1и 
прежнее устройство. Такъ напр., служба въ кавалери, какъ въ Польши, 
такъ и въ Литвз, пользовалась большимъ почетомъ. Какъ здЪеь, тавъ и 
тамъ кавалер1я длилась на тяжелую и легкую; къ первой принадле- 
жали гусары и панцырные (въ МЛитвВ петигорцы), ко второй казаки 
(въ ЛитвЪ татары). Кром того, и въ Польскомъ и литовскомъ войскЪ 
были впослдетыи комплектовавиияся по набору конныя части боле 
регулярнаго устройства, обмундированныя и вооруженныя по н$мецкому 
образцу и называвиияся рейтарскими и драгунскими. 

Гусары комплектовались наиболе богатыми дворянами, имфвшими до 
50.000 ливровъ годового дохода; они являлись на службу на отличныхъ 
лошадяхъ турецкой породы. 

Каждый гусаръ приводиль съ собой — 4 всадниковъ и важдые 20 гусаръ 
составляли эскадронъ въ 100 коней, въ которомъ гусары составляли 
первую шеренгу, а остальные люди вторую. 

Эскадрономъ командоваль ротмиетръ, при которомъ по постановленю 
1590 и 1593 гг. состояли лейтенантъ и 4 замфстителя (намфстники) — вс$ 
изъ высшаго дворянства. 

Гусары имфли полное предохранительное вооружене, состоявшее изъ 
стальных: шлема, кирасъ, набрюшника, наручей, набедренниковъ, наплеч- 
никовъ и перчатокъ; главное оруже составляла пика въ 19 футъ длины, 
съ двухцв®тнымъ флигеромъ въ 4—5 локтей длины — для пугая непраятель- 


скихъ лошадей. 
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ЗатЪмъ они носили на поясё кривую саблю и прикрЗпленный къ 
сФдлу, подъ лёвымъ колёномъ, прямой палашъ, съ четырехграннымъ 
остремъ, для прокалыван!я сброшеннаго на землю противника; острый 
молотъ или топоръ съ длинной рукояткою для раздроблен1я непрлятель- 
скаго шлема и кирасъ. | 

Ротмистръ или исправлявцииЙй его должность носилъь еще черезъ плечо 
карабинъ съ кожанымъ патронташемъ, пороховницей и ключъ съ вин- 
томъ, иногда лукъ и колчанъ, и зат$мъ пистолетъ за поясомъ, а на 
пояс# сафьяновый мЪшокъ съ вилкой, ножомъ, 6 серебряными ложками, 
оселкомъ, и кремнемъ, сложенный кожаный м$хъ для воды, мфшечекъ для 
мелкихъ предметовъ, плеть, 2—3 сажени шелковаго снурка для связыван!я 
плённыхъ, и наконецъ приборъ для кровопускавя, большое деревянное 
ведро для водопоя — на правой сторонз сфдла, и 3 кожаныя постромки. 

Панцырники комплектовались простыми дворянами; они носили коль- 
чугу, шишавъ, саблю, аркебузу и пистолетъ, лукъ и стр$лы. Предметы 
снаряженя и организац1я были тф же, что и у гусарз. 

Казаки появляются въ польско-литовскомъ войск со времени вклю- 
чення Малоросаи въ составъ этого государства, т. е. въ 1471 г. 

Здесь не м$ето входить въ подробности истори казаковъ, и мы 
сдзлаемъ только нижеслБдующ!я замБчаня. 

Происхождене ихъ, какъ народа, должно быть отнесено ко времени по- 
явленя славянъ въ Росси, т. е. къ У — У[ вфку, когда эти послЗде!е, оттс- 
ненные болгарами и валахами отъ Дуная, двинулись на СЪверо-Востокъ. 

Одна коловя была основана ими на берегу Дн$пра и построила 
тамъ, по польскимъ даннымъ, въ 430 году городъ №евъ, который и дол- 
женъ считаться колыбелью малоросс!йскаго народа. Когда-же этотъ народъ 
принялъ казачье устройство, его съ точностью установить нельзя. 

По ихъ собственнымъ преданямъ начало его относится къ 800 г.., 
первый же войсковой кругъ собрался въ 948 г. Когда бы это ни было, 
но кажется, что первая организащя казачества была уничтожена татар- 
скимъ, & потомъ литовскимъ нашествемъ. Остатки казачества могли 
сохраниться на нижнемъ ДнфпрЪ, но уже вь ХИП столфти остались отъ 
него еле замфтные сл$ды, а въ ХПУ и они исчезли. Только въ концз 
ХУ столЬтя, уже подъ властью Польши они опять замфтно появились. 

Въ то время многе изъ жителей юго-восточныхъ областей Польши, 
спасаясь отъ разбойничьихъь шаекъ татаръ, не защищаемые отъ нихъ 
польскими королями, бЪжали на островь нижняго Дн$пра, основались 
тамъ, съ успзхомъ оборонялись противъ своихъ прит$Зснителей и въ 
постоянной борьбЪ$ выработались въ тотъ самый народъ, какимъ они себя 
вездз потомъ показывали. Это общество, постоянно возроставшее въ числ% 
отъ прибытя новыхь элементовъ, получило первую организацю въ 1511 г. 
при старост ДашвевичЪ, который раздфлиль ихъ на полки и роты, 
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ВСАДНИКЪ ХУ —ХУП СТОЛБТЯ ВЪ ТЕГИЛЯЪ. 


(СТЕГАНЫЙ НА ВАТВ КАФТАНЪ, ЗАМБНЯВНИЙ У НЕИМУЩИХЪ МЕТАЛЛИЧЕСКОЕ 
ПРЕДОХРАНИТЕЛЬНОЕ ВООРУЖЕНИЕ). 
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назначиль офицеровъ и унтеръ-офицеровъ и зам$нилъ ихъ, до того разно- 
калиберное, вооружеще огнестрльнымъ оружемъ и саблями. 

Н%сколько времени спустя, а именно въ 1516 году они приняли 
назван1е казаковь — имя, сдфлавшееся вскор$ столь извфетнымъ, столь 
страшнымъ или ненавистнымъ. | 

Стефанъ Баторий (1576 — 1586 г.) придалъь запорожекимъ казакамъ 
правильную организацю, образовавъ изъ нихъ шесть полковъ по 1.000 чел.:; 
полкъ длился на 10 сотенъ, сотня на 10 десятковъ. Онъ далъ имъ своего 
гетмана съ особымъ управлешемъ, жалованье и однообразное вооружене. 
Въ мирное время находилось на службЪ, для наблюдетя за островами и 
переправами, 2.000 чел. остальные 4.000 были дома въ постоянной 
готовности. Эта опред$ленная организаця не нравилась казакамъ, которые 
не хот$ли, ни подчиняться строгой дисциплинз, ни быть ограничены въ 
числ. Этого послЪдняго и не удалось отъ нихъ добиться, такъ что въ 
1590 г. число ихъ возросло до 2.000. 

Съ этого же времени начинаются постоянныя усимя Польши ограни- 
чить и искоренить казачество, становившееся по своимъ нацюональнымъ и 
релитюознымъ стремленямъ все болБе и боле опаснымъ. Усиля эти, послВ 
долгихъ кровопролитныхь войнъ съ перем$ннымъ усифхомъ, привели 
сначала къ многочисленнымъ выселен1ямъ, а наконецъ и къ тому, что въ 
1654 г. все запорожекое войско, въ числ 60.000 чел. добровольно при- 
няло русское подданетво. 

Прежде ч$мъ покончить съ запорожцами, или, какъ ихъ называли 
также малорусскими или украинскими казаками, мы должны зам тить, что 
они вначалв совсфмъ не дфйствовали верхомъ, а только изшкомъ или на 
судахъ въ ихъ экспедищяхь на Черномъ морЪ. 

И въ срединф ХУП вфка, они, повидимому много, а можеть быть и 
преимущественно, сражались пЪшЕомъ, хотя этотъ вопросъ не можеть 
быть опредзленно разрзшенъ, въ виду противур$чивыхъ данныхъ. 

Верхомъ они исполняли въ польскихъ войскахь службу легкой кава- 
лери, какъ татары у литовцевъ. 

Они также были одинаково одфты и вооружены, сидфли на быст- 
рыхъ, выносливыхь коняхъ, а также одинаково были способны въ легкой 
служб. СЖдло и снаражее ихъ были чрезвычайно удобны и способ- 
ствовали ловкому обращеню съ ихъ огнестрзльнымъ оружлемъ и кри- 
выми саблями. | 

Кром этого оружя они имфли каждый маленьюмй топоръ, мЪшоЕъ 
для провиз1и и фуража, трутъ и огниво. 

Вербованныя войска набирались въ тзхъ случаяхъ, когда дворянскаго 
ополчен1я и казаковъ оказывалось недостаточнымъ, и тогда вербовали или 
необязанныхь службой подданныхь или иностранцевъ. Вначалв наборныя 
войска шли только на комплектован1е, находившейся въ полномъ запуще- 
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ни, нащональной п%хоты (при Ягелло и Стефанз Батор!$В), позднфе-же 
и для кавалерли. 

Вербованныя войска были организованы, вооружены и снабжались 
довольстыемъ по образцу Западной Европы и дфлились на полки и роты. 

Впрочемъ эти части не были постоянными, набирались въ случа$ 
войны и распускались по окончани ея. Собственно постоянныхъ войскъ 
въ Польш долгое время не было, за исключенемъ н$которыхъ погра- 
ничныхь гарнизоновъ. Первый шагъ въ организатли постоянной милиши 
былъ слфланъ въ 1505 г., когда жители Малой Польши, бол$е подвержен- 
ные нападенямъ татаръ, согласились вносить для этой цфли по 12 грошей. 

Жители Великой Польши этого не пожелали, а только въ 1562 г. 
въ ней быль сформированъ подобный постоянный отрядъ, получивиий 
назван!е кварцьянъ, оттого что на его содержаве шла четвертая часть 
дохоловъ съ королевскихъ имзнй. Милищя эта, сформированная пре- 
имущественно изъ жителей княжествъ Витебскаго и Смоленскато, и назы- 
вавшаяся потому также витебскими казаками, была сначала силой въ 
10.000 чел. изхоты и 9.000 конницы, а затфмъ выросла до 60.000. 

Наконецъ въ Литв% въ 1588 г. была сформирована подобная же ми- 
лиц!я, при организащи, такъ называемой, народной обороны. 

Къ числу постоянныхъ войскъ слздуеть еще отнести, кромВ ва- 
зачьихъ полковъ, придворныя войска короля, которыя онъ содержаль на 
собственныя средства и наконецъ „хоругви“ знатныхъ магнатовъ (пад\огие 
Висе 1 сБотасжЧе той1е)зтусв Рапб\), численность которыхъ доходила до 
н®сколькихъ тысячъ коней. | 

Первыя были части регулярныя, организованныя по образцу западно- 
европейскихъ полковъ и впослфдетв!и получили значительную поддержку 
ВЪ САЕСОнСкИихЪ ВОЙСКахъ, когда курфюрсты саксонскле взошли на поль- 
сый престолъ. | 

Что касается вторыхъ, то кажется ихъ происхожден1е надо искать 
въ учрежден, существовавшемъ въ Литв$ уже съ ХУ и ХУТГ стол. 
Тамъ именно были, такъ называемые, Ротмистра конные или пфие, утвер- 
ждавииеся въ этомъ званйи гетманами, и внесенные въ особые списки. 

Они были обязаны, въ случа нужды и по указу короля (186 рг7- 
роумейте) поставлять извфетное количество вооруженныхъ и обученныхъ 
солдалъ. Эти дворяне, принадлежавшие въ большинств® къ знатнёйшимъ 
рохамъ и часто очень богатые, постоянно содержали въ своихъ замкахъ 
потребное число лошадей, оруже и проще военные припасы и занимались 
и въ мирное время военными упражневями, такъ что ихьъ контингенты 
фактически представляли собой постоянныя войска, довольно порядочныя. 
Что касается силы польскаго войска, то оно конечно было весьма раз- 
лично въ разныя времена и въ зависимости отъ обстоятельствъ. Обязанное 
службой дворянство, составлявшее, до посл$днихъ временъ республики, 
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главную часть войска, обыкновенно не призывалось на службу. Только 
въ крайности производился обийй наборъ (РозроШе, гиз2еше) и тогда 
появлялось все дворянство со свитами, въ числВ до 150.000 человЪЕЪ и 
даже болФе. 

Объ числительности казажовъ уже было сказано, числительность же 
вербованныхъ войскъ опредфлялась въ каждомъ случа собранемъ со- 
образно потребности. 

Уже Стефанъ Баторй (1575 —1586 г.) въ войн® противъ турокъ имБлъ 
въ своемъ 85.000 войскЪ 10.000 иноземныхъ войскъ (иЪхоты), подъ коман- 
дой 100 ротмистровъ. 

При Сигизмунд Ш (1586 — 1632 г.), кром$ казаковъ и войскъ, поста- 
вленныхъ дворянствомъ на собственный счетъ, было въ войнЪ съ русскими 
30.000, а съ турками 35.000 вербованныхъ войскъ. При №юаннф Ш было 
тавовыхъ, говорятъ, 100.000; противъ Карла ХПИ было набрано 58.000 
нацональныхъь войскъ по обыкновенно принятому разсчету — */з поляковъ 
и ‘/з литовцевъ. Въ мирное время находились подъ знаменами только 
войска, необходимыя для несеня внутренней службы, а именно въ Польш% 
16 — 18.000, въ Литвф 6 — 8.000. 

Въ 1776 году было регулярныхъ войскъ въ Польш® 12.439, въ Литв% 
4.770 чел., изъ нихъ кавалер1ли въ Польшь: 3 бригады, по территор!альному 
дЪлен!ю по 735 чел. (24 знамени), 2 полубригалы по 369 чел. (12 зна- 
менъ). Конная гвардя — 426 чел. 5 полковъ различнаго состава (2 по 390 
и 3 по 257 чел.) всего 4.920 чел. 

Бз Литвь: 2 бригады (гусары и панцырники) по 478 чел. Конная 
твард1я — 318 чел. и 5 полковъ различной силы (1 въ 395 чел. 1 въ 374, 
1 въ 327 и 2 по 150 чел.) всего 2.668 чел. 

На собрани 1788 — 1792 г., было р$шено довести силу регуляр- 
ныхь войскъ до 100.000 чел,, изъ коихъ 67.000 полаяковъ и 33.000 ли- 
товцевъ. Литовская же кавалерля была доведена до 10.650 чел. — 2 на- 
ц1ональныя бригады по 2.421 чел. 1 гвардейсвй полкъ въ 318 чел. и 
5 полковъ по 1.098 чел. При присоединен!и части польскихъ областей къ 
Росеи въ 1793 г. соотвфтственная часть польских войскъ вошла въ 0- 
ставъ русской армш, а именно: 4 бригады нацюнальной и 4 полка легкой 
кавалерли. 

Позднзе были сформированы изъ жителей этихъ присоединенныхъ 
областей 1 Литовско-Татарсвй. и 2 польскихъ рейтарскихъ полка; векор% 
потомъ переименованные въ уланевте. 
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Х. Рыцарство и конница во Франци до эзранцузсной 
революции‘). 


Въ средн!е вфка во Франши, велфдетв1е введен1я ленной системы 
и тяжелаго вооруженя, исключавшаго всякую возможность ифшаго боя 
и даже движен!я, единственнымъ родомъ оруж1я была конница, что видно 
изъ одного эдикта Карла Лысаго (отъ 864 г.), въ которомъ при установ- 
лени ленныхъ контингентовъ говорится только о всадникахъ (сафаПати). 

Въ Х столфтш, со введешемъ ленныхъ владзй, рыцарство приняло 
опредфленную форму, по’ которой каждый свободный владблецъь земли, 
будучи съ одной стороны ея неограниченнымъ господиномъ, съ другой — 
вассаломъ боле могущественнаго сосЗда, становился рыцаремъ (спеуаПег) 
съ пр!обрзтеювемъ копья или палицы, латъ и коня. 

Если онъ быль настолько богатъ и могущественъ, что могъ присоединить 
къ себф н®сколько другихъ рыцарей равныхъ себЪ (шИез шшогез), то онъ 
становился рыцаремъ съ вымпеломъ (спеуаПег & реппоп), если же его 
власть распространялась надъ нЪеколькими рыцарями этого ранга и обык- 
новенными, то онъ назывался баннеретомъ (сПеуаПег 5 Баптёге, Баппеге$) 
и признавалъь надъ собой только власть короля и его высшихъ ленниковъ. 
Военную службу это такъ называемое ленное рыцарство (сПпеузете Нейве) 
несло во всЗхъ отношевяхъ на свой счетъ и каждый рыцарь долженъ 
быль съ 21 года или старше служить лично, имя свое оруже и своего 
коня. Только старые и слабые рыцари или несовершеннол$ те могли 
ставить вмфсто себя, такъ называемыхъ, сахаПегз ауоп6з, которые выста- 
влялись также ленами, принадлежащими женщинамъ и духовенству. 


———ы—ы——ц-——————- 


1) Вегпеск, Вгапб&, Сагг!оп-№5а$, Ноуег, Га Вагге Пирагса, Га ВосВе, Меупег; 
Вгег6, П’НолцеуШе. — Восье-Аушоп 4е 1а. Га Саумегле 4е 1300—1834 Аплиалге 405 
аттбез 4е фегге её 4е тег рог Гаппёе 1836 рат ФТ. Соггваг@ ]еппе. Раг1з. — Еше Влз$1- 
зерне Оефегзеё тих дахоп пи МШ&.-Топгпа| 1840 № 3. 4, 6; 1843 № 3, 5. — Ашрегё Езди133е5 
Ъ1$бог1диез, рзусво]ов1аиез её ст аиез де Гагтбе {апсалзе. ВгахеПез 1840. — Вощалс. 
Оз аот$ шИШалгез де 1а Егапсе ауапё ]ез агтеёз региапепфез 5и191ез 4’ап арегса 4ез 
ргшараях сБапсететёз зигуепиз ]9з40’А 100$ }оигз Чатз Па югтамоп 4е Гахтёе. Раг1$ 
1863. — Паше|. Назюлте де 1а МШсе Егалсо1зе, еф 4ез сВапсететз 41 5’У 501% гаИез 4ери1з 
реаЪ5зещтене 4е 1& Мопатсве Егалсо1зе дапз 1ез Салез, уазаа’А 1а Вп 4а Вёопе 4е 
Т,01$ ]е Сгал4. 2 ютез Раг1з 1721. — Еейё, Сезсмеве ег Егет(хгарреп па Г1епуе 
Егапкте1сВ$, уоп Шгег Ел\енаюе 15 а ппзеге Тасе еёс. Оещёзсь уоп Зушоп 4е Сагпе- 
уШе. 2 Вде. Мапевеп 1857 ип4 1860. — Сау 4е Уегпоп. Еззал №$от1аие заг Рогбатлва- 
Ноп де ]а сауэлете 16:ёге её ргтаржметеп& заг Рагте 4ез спаззеигз & свеуа]. Раг1$ 1853. — 
Ма]ег. Цебег 41е Уегоапеетвей ип@ аКиоЁ бег АтиПечме, уотш Калзег Мароеоп ПТ. 
ВегИп 1856. — Мареоп-Г.018 Вопарае. Е{фаЧез зиг ]е разз6 её Гахешт 4е РатёШемше. 
Тоте ргепег, Раг1з 1846. — Разса]. Н1зоме де Гагтбе её 4е 1юиз 1ез гёспиетз 4ери$ 
]ез ртепиег8 4етрз 4е 1а топагсЫе {гапсалзе лазда’А поз ]оигз. 4 $ощез. Рат1з 1853. — 
эизапе. Н1з{оле (бе |а сауз]еге гапсалзе. 3 юшез. Раг1з 1874. — Кром того вышедпия съ 
1758 г. ежегодно. Её шИамте 4е Егалсе. Рага5. 
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Это были большею частью аллодальные владфльцы, земли которыхъ были 
освобождены, по какой-нибудь причинЪ, отъ воинской повинности, и которые 
затВмъ поступали на службу за другихъ за извфстное вознагражденте. 

Первоначально замфстительство было ограничено указанными усло- 
вями, но постепенно оно, и служба за плату, стали распространяться и 
мало-по-малу ленное рыцарство стало замЗняться добровольнымъ и нако- 
нецъ наемнымъ. Оно образовалось изъ раззорившихся дворянъ, вассаловт 
безъ земли и имущества, младшихъ и незаконныхъ сыновей, которые нани- 
мались въ леннымъ владёльцамъ за плату и содержае въ качествЪ 
низшихъ рыцарей (Ъаз сВетаПегз или БасвеНегз), оруженосцевъ (бсиуегз) 
или жандармовъ. Особый родъ низшихъ рыцарей составляли такъ назы- 
ваемые странствующие рыцари (сВеуаПегз еггаи&$). 

Крестовые походы, вызвавшие большую продолжительность и доро- 
говизну службы, дали систем$ найма большее основаше и распространевте, 
которое привело къ извстному регулирован1ю воинской повинности. Всявмй 
простой рыцарь имфль, по меньшей м$рЪ, двухъ вооруженныхъ или жан- 
дармовъ (Ботштез 4’агиез) и неограниченное число слугъ верхомз и изшкомъ 
и вс% они вм ст$ составляли то, что называлось полное копье (]алсе фопгиле). 
Составъ его былъ отъ 3 до 14 всадниковъ. Рыцарь на своемъ, покрытомъ 
броней, боевомъ кон, самъ закованный въ броню съ головы до ногъ, 
съ копьемъ, мечомъ, часто еще съ палицей или сЪкирой, сражался въ 
первой ливи; жандармы также тяжело вооруженные, прикрывали его 
фланги, а конные слуги или трабанты (заёеПез) составляли легкую кава- 
лер1ю для открытя и завершевя боя. 

Между трабантами почетное положен1е занимали лучники, изъ кото- 
рыхъ можно было сдфлаться жандармомъ или рыцаремъ, оруженосцы же, 
пажи и друме слуги (6спуегз, олизагийет$, сопЯШегз, расез, уа]ефз) стре- 
мились въ свою очередь попасть въ лучники. Рыцари съ вымпелами, т. е. 
треугольными значками, начальствовали надъ НЪеколькими копьями, а 
баннереты, съ четыреугольными значками, командовали высшими едини- 
цами въ 25 —80 кошй, силой въ 150 —600 коней. 

Вс баннереты соединялись подъ главнымъ знаменемъ всего войска — 
б$лымъ штандартомъ коннетабля (согпейе Ъ]апс\Ве), голубымъ съ золотыми 
лилями знаменемъ короля или хоругвью (.-Дени — въ случа нац1ональной 
войны. Бой между рыцарями велся во Франщи, также какъ и везд\, и 
былъ вообще мало кровопролитенъ, т8мъ бол%е, что при немъ соблюдались 
нфкоторые рыцарсве обычаи, такъ напримфръ, нападен1я сзади совсЁмъ 
не допускалось. Опасность для рыцарей явилась лишь тогда, когда они, 
въ слвпомъ невздЪн!и, атаковали, въ поздн®йпия времена, лучшую тогда 
пъхоту, какъ фламандскую коммунальную, англйскихь лучниковь, н®ко- 
торыя опытных въ военномъ д$л$ банды жакери, швейцарскихъ пикинеровъ 
или испанскихъ аркебузировз. 
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Въ ХГУ и ХУ столЬмяхъ возрождеме пЪхоты и введене огне- 
стрёльнато оружйя возым$ли и во Франци вшян!е на рыцарство и обна- 
ружили р%зче недостатки его и связанной съ нимъ ленной системы. 

Подъ вшянемъ этого уже король Тоаннъ (1350—1364 г.), указомъ отъ 
30-го апр%ля 1351 года старался установить болЗе правильную 1ерарх1ю 
и раздлеве на роты, но первое, кавъ кажется, совсёмъ не удалось, а 
второе было примфнено только къ двумъ ротамъ его личной гвардии’). 
Карлъ У (1364 — 1380 г.) сдёлаль въ 1372 г. подобную же попытку, но 
она также осталась безь успфха и вызвала только еще большую путаницу. 


1) Первая французская королевская твардя состояла изъ такъ называемыхъ зет- 
26143 д’аттез, зегу1етфез аттрогит, которыхъ сформироваль Филиппъ Ц Августь (1180 — 1293) 
въ Палестин%, какъ отдфльный отрядь для защиты его особы отъ покушений подо- 
сланныхь Еъ нему „старцемь съ горы“, этнмъ ужаснымъ предводителемъ ассасиновъ, 
которыхь онъ считалъ подкупленными англ1йскимъ королемт, для его (Филиппа) ублйства. 

Эти зегает были выбраны, въ числ 200 челов., изъ наиболфе знатныхь лицъ фран- 
цузской армии, имфли, подобно легкимъ войскамъ, легкле шлемы и латы, палицы (за что 
и назывались также рог4е-таззез), иногла пики п несли службу, въ качеств$ королевскихъ 
тфлохранителей и верхомъ, п иЪшкомъ. Съ 1198 года они получили назван1е В15з1етз 
зегоешз и составляли до Карла У твардлю Французскихъ Королей, вм$ст% со 100 Вотиаез 
ЧФатштез (которыхъ замфнила въ 1271 году превотальнал тгвард1ял — 5атдс$ 4е ргбуо{6 — 
въ числ% 83 челов къ съ 4 лейтенантами) съ всиуетз Чиа согрз и съ портальной гвардей 
(сат4е-рог{ез) — учреждена при ЛюдовикЪ 1Х, съ 1261 г. — рог@етгз 4е ]а загае аа го, 
позднфе сагдез 4е ]а роге). Карлъ У положилъ основан1е поздифйлимъ королевекимт, 
придворнымъ войскамъ (та1зоп Чи го!) учрежден!емъ 4 ротъ &ат4ез 4и согрз и гвардей- 
скихь стр$лковъ (въ числь 24 — позднЪфйлие гат4ез 4е 1& тапсВе), а рядомъ съ этимт 
изъ прежнихъ гвардейскихъ частей были оставлены только саг4ез ротёез. Эти придворныя 
войска получили прочную организац1ю только при Карл УП (1422 — 1461) съ учреж- 
ден1емъ въ 1440 г. шотландской роты жандармовъ (впослфдетв!и 1-я. шотлачдекая рота, 
сагез Ча сотрз). 

Карль УП сформироваль еще 1 роту шотландекихъ королевскихт лучниковъ и 
отрядъ изъ 100 дворянъ (или 100 конныхтъ копейщиковъ, которые поздн\е получили 
назван!е большой твари ал Бес 4, согЫт) и оставили изъ старыхъ тфлохранителей только 
портальную гвардию. 

Людовикъ Х] (1461 — 1483) увеличилъ эти войска въ 1475 и 1479 тг. двумя фран- 
цузскими ротами по 200 лучниковъ, которыя впосл5дстви обратились въ 1-ю и 2ю 
французск1я роты саг4ез Ча согрз (не считая роты ста швейцарцевъ, сформированной 
ВЪ 1478 тодУ). 

При КархБ УШ (1483 —1498) въ этому прибавилась одна рота избранныхъ дворянъ 
и 200 конныхь арбалетчиковъ, изъ конхъ первая была расформирована при Людовик ХП 
(1498 — 1515) и замБнена сформированной въ 1514 году (впослфдетвйи 3-я французская 
рота саг4ез да согрз) и многочисленной фламандской гварлей. Франциекъ Г (1515 --1547) 
сформировалъ въ 1515 году еще 4-ю французскую роту сатдез да согрз и поставилъ ихъ 
всЪхь на одну ногу съ шотландской, а въ 1545 тоду вс сагдез да согрз короля были 
раздлены на 4 роты (1 шотландская, 2, Зи 4 французевкя) по 100 челов$къ и въ ихь 
же составъ вошли 24 саг4ез 4е 1а тапеве. Кром$ того оставались 9 роты по 100 дворянъ 
ам Рес & согЫ м, одна рота портальной гварл1и и 200 конныхъ арбалетчиковъ. 

Въ такомъ составз королевская конная тварлля оставалась до Генриха ШУ, который 
замфниль двЪ дворянская роты, сначала частью, а въ 1598 окончательно, своими знаме- 
нитыми легкохонными ротами (спеузих 165ег5), сформированными изъ остатковъ прибыв- 
шихъ съ нимъ изъ Наварры ордоннансовыхъ ротъ и зачисленныхъ въ’ гвард!ю. 
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Эти мысли были проведены въ жизнь только 73 года позже 
Карломъ УП (1422 —1461 г.) организащей ордоннансовыхъ ротъ. 

ЗдЪеь не мЪсто входить въ подробное раземотр$ не этого учреждения, 
составлявшаго переходъ отъ ленныхъ войскъ къ правильной наемной 
служб и слфдовательно исходную точку современнаго французскаго 
военнаго устройства, —это уже сдЗлано въ сочинен1и Денисона, — скажемъ 
только, что благодаря этому учрежденю (которое было введено эдиктомъ 
отъ 2-го октября 1439 года, велЪдетв1е соглашешя короля съ государ- 
ственными чинами), было сформировано въ 1445 году: 

15 ордоннансовыхь ротъ изъ 100 вкошй каждая. Въ копь было 
6 человЗЕЪ — |1 тяжело вооруженный жандармъ (начальникъ копья или — 
шаге), 3 стр$лка (агсВегз), 1 оруженосець (соцИШег) и 1 пажь (расе), 
вс$ легко вооруженные. 

Начальство роты составляли — 1 капитанъ, 1 лейтенантъ, 1 прапор- 
ЩикЪ, 1 211401 и 1 вахмистръ (шагёсВа] 4ез 1051$). 

Это число ротъ (въ которое, впрочемъ, введены двз шотландевя роты, 
сформированныя въ 1422 и 1440 гг.), быстро росло; въ 1449 году было 
17-ть ротъ. Людовикъ Х1 (1461—1483 г.) имфль на, своей службЪ, въ такъ 
называемой войнф за общественное благо, 2.200 французскихь кой, не- 
смотря на то, что при восшествя своемъ на престолъ онъ нзеколько ротъ 
распустилъ. 

Съ присоединетемъ части владфнй Карла Омфлаго, вФроятно, число 
ротъ увеличилось, но за то въ 1479 году, при учреждеи постоянной 
пъхоты, для усилевя ея, 10 ордоннансовыхъ ротъ были распущены. 

Во время итальянскихь войнъ, въ конц ХУ и двухь третей ХУ! 
столфт1й, число ротъ увеличилось частью наборомъ новыхъ 0 стороны 
уполномоченныхъ на это богатыхь и знатныхъ владфльцевъ, частью д%®ле- 
мемъ старыхъ, причемъ численность ихъ уменьшилась, такъ что были 
роты въ 80, 60, 50 и даже 20 котий. 

Въ тоже время была заведена особая легкая кавалерйя. Уже во время 
первыхъ итальянскихъ войнъ лучниковъ стали отдфлять отъ жандармовъ 
и соединяли ихъ въ отдльныя роты, которыя вскор%, подъ общимъ назва- 
вемъ легкой кавалер!и, начали дйствовать самостоятельно подъ началь- 
ствомъ собственныхь 5114оп или корнетовъ. 

Образцомъ для дЪйствй этой легкой конницы послужили бывийе въ 
рядахъ непрятелей Франщи, страд1оты или албанцы, которые, однако, 
веворЪ встрёчаются уже на французской службЪ, въ первый разъ въ 
1499 году въ лицф одного генералъ-капитана всЪхъ албанцевъ и шево- 
леже, а въ 1507 году въ числ$ 2.000 страдотовъь подъ начальствомъ 
капитана Меркур1о. Два года спустя прибавилось еще 400 мавританскихъ 
вошй, которых, будучи увеличены французами до 1.000 кой, получили 
назван1е новыхъ ротъ легкой кавалерли. При Франциск | составъ этого 
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рода оружя быль еще усиленъ, чтобы уразновВсить его съ испанскими 
гинетами. 

Съ принят1емъ легкой конницы, при Людовик ХПИ (1498 — 1515 г.), 
въ составъ войска какъ особаго рода оружя, тяжелая конница, подъ 
нменемъ жандармерли, заняла, высшее м$сто дворянской резервной конницы, 
тогда какъ въ легкую былъ открыть доступъь и гражданамъ. Это было 
исходной ТОЧЕОЙ ТОГО различя, которое характеризовало кавалер1ю старой 
французской монархи и осталось въ поздиБйипя времена между королев- 
скими придворными войсками (та1зоп 4и го!) и французской жандармерей 
(происходившей отъ ордоннансовыхъ роть Варла УП) съ одной стороны и 
легкой конницей различныхь родовъ (кирасиры, гусары), съ другой. Дра- 
гуны составляли особый, средый родъ оружя между пЪхотой и конницей. 

Въ ХУ[ стол$т1и, подъ вмяюемъ распространевня и усовершенство- 
ван1я огнестрзльнаго оружя, жандармермя стала уменьшаться въ числ. 
Первоначально дфлали неудачныя попытки ослабить впян1е огнестрзльнаго 
оружля утяжелемъ предохранительнаго вооруженя, но во время гуге- 
НОТСкИхЪ ВОЙНЪ ОНО Стало постепенно выходить изъ употребленля, и зам - 
няться кожанымъ колетомъ, который, впрочемъ тоже, скоро быль оставленъ. 

Къ концу ХУ[ столфтя (1594 г.) была отмфнена въ кавалерли и пика 
и вм$ето нея введенъ пистолетъ. 

Пика потомъ и не пруобр$тала во французской кавалер права 
гражданства и появлялась только впослЗдетыи отъ времени до времени 
подъ вмяюемъ временныхь симпай въ Польшф. Сила вышеуказанныхъ 
обстоятельствъ безповоротно проявилась при Фраициск% 1 (1515—1547 г.). 
Несмотря на то, что этотъь князь-рыцарь ввель 10 января 1514 г. новую 
организацю жандармскихь ротъ, по которой полное копье состояло изъ 
8 человзвкъ (2 жандарма обязанные другъ друга поддерживать и при 
каждомъ 1 стрёлокъ, 1 оруженосець и 1 пажъ), что онъ въ своемъ дек- 
рет обращаеть особое вниман!е на стр®льбу изъ лука и арбалета вер- 
хомъ и ПЪШкомЪ онъ не могь однако воспрепятствовать тому, чтобы 
стрфлки, оруженосцы и пажи оставляли копье и становились шайтсз’ами 
ВЪ легкой кавалери. Даже многе жандармы, которые не могли надфяться 
сдзлаться офицерами въ своей части предпочитали офицерсвйя м%ета въ 
легкихъ ротахъ или даже въ пБхотЪ, въ которой для нихъ было учреж- 
дено особое зван1е ланцпассадовъ (отъ Папа зрелхаба — сломанное копье, 
въ отлище отъ 1апта ЮтпЦа— полное копье), зван!е среднее между капра- 
ломъ и рядовымъ. Убыль въ частяхъь жандармовъ приходилось покрывать 
Частью допусвомъ гражданъ, которымъ вирочемъ для сохранения прин- 
ципа, давали дворянство. 

Полное развит!е получили вышеуказанныя усломя при Генрих% П 
(1547—1559 т.), который могъ собрать въ мартз 1552 г. для покореня 
Меца 6.000 жандармовъ, 6.000 шево-леже, —6.000 конныхъ аркебузировъ, 
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6.000 н%мецкихъ пистольеровъ и 8.000 коней ополчевтя, всего 32.000 
всадниковъ или одну четверть всего числа его войскъ. Изъ этого перечня 
существовавшихь тогда различныхь родовъ кавалери можно вывести 
во 1-хъ, что французской легкой кавалер!и было вдвое болфе нежели жан- 
дармовъ и во 2-хь, что дворянская ополченйя давали еще значительный 
контингентъ. Организац1я его была такая же прочная, кавкъ и легкой 
кавалерли. 

Посл мира вв Шато-Камбрези въ 1559 г. при Франциск П 
(1559—1560 г.) и Карл% [Х (1560—1574 г.) были произведены многия 
реформы; иностранныя войска были распущены, большинство француз- 
скихъ конныхь роть было расформировано, а оставиияся по различнымъ 
причинамъ были обращены въ жандармеюя роты, единственныя въ то 
время части, которыя были постоянными, т. е. содержались на счеть 
государства по бюджету военнаго вздомства. Такимъ образомъ съ т5хь 
поръ вся французская кавалер1я состояла только изъ жандармовь, число 
которыхъ въ 1560 г. при начал междуусобной войны, доходило, согласно 
одной, какъ кажется довольно полной росписи, до 65 ордоннансовыхь 
ротъ изъ 2.590 кошй (4 роты по 100, 4 по 80, 3 по 60, 2 по 650, 4 по 
40, 47 по`30 и 1 въ 20 копий). Три года спустя, послБ первой граждан- 
ской войны, на произведенномъ 10 1юня 1563 г. смотру, было 103 роты 
въ 4.210 кошй (2 роты по 100 кошй, 6 по 80, 3 по 70, 9 по 60, 7 по 
50, 16 по 40, 59 по 30, 1 въ 20). 

Однако содержане такого числа ротъ настолько превосходило обыкно- 
венныя средства, государства, и въ частяхъ было столько неблагонадежныхь 
элементовъ, подъ вмян1емъ тогдашнихъ разлатающихь условй, что приш- 
лось прибъгнуть къ сокращеню контингента, и черезъ 10 м$еяцевъ уже, 
ЕЪ 7 апрфля 1564 г. была только 91 рота въ 3.160 кошй (1 въ 100, 
1 въ 60, 16 въ 50, 5 въ 40, 64 вь 30, 4 въ 20). По росписаню же 
отъ 15 марта 1567 г. оставалось только 69 ротъ въ 2.300 кошй (1 въ 100, 
1 вь 60, 10 въ 50, 4 вь 40, 42 вь 30, 11 вь 20). Кавъ видно изъ при- 
веденныхъ цифръ, первоначальная нормальная сила роты въ 100 кошй 
сохранялась только въ одной рот$ коннетабля, остальныя же роты были 
гораздо слабфе, большинство по 30 кошй. Если эти сокращевая убавили 
число и силу ротъ, то они не увеличили ихъ благонадежности, какъ это 
и испыталъ на себ Карль [Х во 2-ю гражданскую войну. Поэтому не 
удивительно, что съ т5хь поръ короли стали прибфгать и въ кавалер 
въ иностраннымъ войскамъ, каЕъ они незадолго до того стали это длалть 
въ пЪхотВ и въ 1568 г. были приняты на французскую службу рядомъ 
съ итальянцами и испанцами 6.500 нЪмецкихъ всадниковъ. Подъ ихъ 
защитой были удалены изъ войсЕъ эдиктомъ отъ 6 февраля 1569 г. лица 
сомнительной в5рности, при помощи распущея нфвоторыхъ французскихъ 
ротъ. Какое значен1е пр1обрЪзлъ тогда сразу иностранный элементь во 
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французской армйи видно изъ состава вавалери въ сражени при Мон- 
контур% (3 октября 1569 г.), гд была 21 французская ордоннансовая рота 
силой въ 10.500 коней, а иностранныхъ всадниковъ 11.200, & именно: н$®м- 
цевъ 7.000 (въ томъ числ 5 корнетовъ по 1.000 кошй), итальянцевъ 2.000 
и кром% того 1.200 всадниковъ, посланныхъ королемъ испансвимъ и 1.000 
маркграфомъ баденскимъ. Восемнадцать лётъ спустя, при Генрих Ш 
(1574 — 1589 г.) въ сражеши при Кутра въ королевской кавалери было 
2.100 кой, раздзленныхъ на 3 корпуса по роду полковъ съ по меньшей 
м$р% двойнымъ количествомъь шево-леже, аргулетовъ и албанцевъ, тогда 
какъ у Генриха Наварскаго было всего 4 эскадрона жандармовъ и 10 
эскадроновъ легкой кавалер1и, всего 2.500 всадниковъ. НЪ$еколько лЬтЪ 
спустя, когда вс жандармы сняли тяжелое предохранительное воору- 
жеше и отбросили копья, то между ними и шево-леже разница осталась 
только въ почетныхь правахъ, положен!и и платф. 

Что касается легкой конницы, то съ самаго начала ея самостоя- 
тельнаго существованя, она отличалась большимъ числомъ подраздвлений. 

Въ ней были: стрзлки, аргулеты, женетеры, пистольеры, шево- 
леже, аркебузиры, драгуны, карабены, не говоря уже объ иностран- 
цахъ какъ страд1оты или албанцы и н%змеце!е рейтары. Существен- 
ной, типичной разницы между ними было тавже мало, кавъ теперь между 
драгунами, гусарами, шево-леже и пр. 

Стрзлки (атсцегз) первоначально (когда они, при Людовик ХИ, 
были отдфлены оть жандармовъ) были вооружены главнымъ образомъ 
луками или арбалетами, которые векор были замЪнены длиннымъ писто- 
летомъ или петриналемъ, съ прикладомъ, прижимавшимся при стр$льбЪ 
къ груди, или аркебузой, особенно распространенной среди итальянцевь 
и нёмцевъ. | 

Аргулеты (аго0\е{з), назван1е которыхъ (в$роятно отъ итальянскаго 
атс ей) указываетъ также на то, что въ начал ихь главнымъ оружемъ 
былъ лукъ, появляются впервые въ 1499 году, когда ихъ было принято 
2.000 чел. на французскую службу и состоять въ ней до временъ 
Генриха ПШ, отличаясь нзкоторыми особенностями въ снаряжещи и образЪ 
дъйствй. Потомъ они были обращены въ карабеновъ. 

Шево-леже или женетеры (ебпёелгез) были также, по крайней 
мЪр$ по имени, подражанлемъ иностранцамъ, со стороны французовъ, у 
которыхъ часть стрзлковъ получила назван1е въ 1498 г. отъ итальян- 
скихъ сауаПеслет!, другая, посл$ сраженля подъ Разенной въ 1512 г., отъ 
испанскихь 21пеез. Впрочемъь эти существовали недолго и исчезли уже 
опять при Генрих П. | | 

Драгуны были сформированы во время оккупащи Пьемонта въ 1550— 
1560 г. маршаломъ Бриссакомъ или, по крайней мЪр%, съ его соглася; 
его старые, опытные солдаты, при производств$ ихъ отважныхъь набфговъ, 
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садились на захваченныхь ими въ большомъ количеств лошадей, а придя 
на мЪето, оставляли ихъ подъ присмотромъ слугъ, сами же спЪшивались 
и дЪйствовали пикой или аркебузой. Эти пфхотинцы сами дали себЪ на- 
зване Пгасопз или драконовъ вфроятно въ знакъ того страха, который 
они внушали противнику. | 

Ихь примфръ находилъь подражателей со стороны части пфхоты во 
время религ1озныхьъ войнъ, причемъ иногда, при недостатв$ лошадей, два 
челов$ка сажались на одну лошадь. Мало-по-малу образовалось нЪсколько 
ротъ аркебузировъ верхомъ, самостоятельно отъ пЪхоты, а позднЪе дра- 
гуны выработались въ особый средый родъ оружя между иЗхотой и 
казахерлей. 

Наконецъ албанцы или страд!1оты и нЪмецк1е рейтары, которые 
довольно долго существовали во французской кавалери, были наемные 
иностранцы, не отличавппеся гавимъ-нибудь особымъ вооружевнемъ или 
снаряженемъ. Благодаря ихъ происхожденю и н$%которой оригинальности 
въ одежд и выправкЪ они пользовались славой которую еще раззБ 
заслуживали въ н$которой степени нзмецюе рейтары благодаря тому, что 
они составляли боле крупныя части, по образцу современныхъ полковъ, 
подъ начальствомъ командира, и эта организамля вызывала больший поря- 
докъ и согласе при маневрироваи. 

Относительно организащи войскъ въ ХУТ стол и, надо зам тить, что 
въ нап1ональныхъ французскихъ войскахъ единственной тактической еди- 
пицей была рота, нормальная сила которой была въ среднемъ 80 коней, 
но па дВлЪ была весьма различна. 

Зпачен!е кавалер йскихь массъ было известно со времень граждан- 
скихь войнъ; передъ глазами былъ примфръ французевихъ и итальянскихъ 
коиныхь полковъ; удавалось иногда и собрать на одно сражен!е нфеколько 
французскихъ ротъ въ эскадроны, но далфе того пойдти было невозможно. 
Гребовательность, соперничество и ревность капитановъь во всемъ, что 
касалось ихъ самостоятельности и интересовъ, служили препятстнемъ. 
Недоставало промежуточной инстанши между массой отдфльныхь коман- 
дировъ ротъ и высшимъ команднымъ лицомъ; для легкой кавалери н 
дворянскаго ополчешя такой инстанщей былъ съ 1549 года генералъ-пол- 
кОвНИКЪ, тогда кавъ жандармы подчинялись исключительно королю, пред- 
ставленному въ лиц коннетабля. 

Это звае существовало ло 1627 года, зваше же. генералъ-полков- 
ника легкой конницы до 1788 года, причемъ командиры старыхъ француз- 
скихь полков до тБхъ поръ никогда не назывались полковниками, а 
только шезге 4е сашр. При генералъ-полковникВ легкой кавалери со- 
стояль въ качеств% носителя его знака, б%лаго штандарта, (согпейе 1але\е) 
безъ герба, одинъ рогёе-соглейе Мапсве; это зван1е пережило звавле кон- 
нетабля и упоминается еще въ 1738 году, вакъ кажется въ смыслБ пред- 
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ставителя дворянскаго ополченя. Съ 1552 г. ветрчается иногда генералъ- 
фельдмейстеръ (шейте де сатр сбпега])—помощникъ генералъ-полковника; 
это м$фсто становится постояннымъ съ 1578 г. Въ первый разъ упоми- 
нается въ 1554 г., а съ 1654 г. становится постояннымъ звале генералъ- 
интенданта или генералъ-комиссара легкой кавалер1и (сотл1ззайте овпбга]). 

Оба эти зваюя существовали до 1788 г. Главныя же обязанности 
этихъ лицъ состояли въ томъ, чтобъ при существовати 2 или 3 арм 
командовать кавалерлей при т$хъ изъ нихъ, гдз не находится генералъ- 
полковниЕъ. Вооружене легкой кавалер!и состояло вездЪ изъ огнестрЗль- 
наго оружя — пистолетовъ и эскопеттовъ или аркебузовъ и шпаги, кром% 
того носили жел$зныя латы съ набедренникомъ и шлемы, такъ что назване 
легкой кавалерти произошло только въ противуположность закованнымъ 
въ желЪзо всадникамъ и конямъ ордоннансовыхъ ротъ. 

Для боя роты строились обыкновенно въ 5 или 6 шеренгъ, но никогда 
не мензе 3-хъ. Въ бою кавалеря обыкновенно становилась на флангахъ 
пЪхоты, чтобы охватывать фланги наступающаго противника, и безпокоить 
его выстр$лами. Часто отдзльныя роты, ставились въ. интервалахъ между 
пзхотными батальонами для ихъ непосредственной поддержки. Въ обоихъ 
случаяхъ каждая шеренга отдзлялась рысью или галопомъ, проскакивала 
вдоль пепраятельскато фланга, причемъ каждый всадникъ д$лалъ выстрлт, 
и затЗмъ двумя полувольтами возвращалась на свое м%ето въ хвосту 
колонны или къ главнымъ силамъ роты. 

Очень р$здко производилась атака на пЪхоту, тахъ какъ она легко 
ее отбивала, благодаря своему глубокому построено съ торчащими 
никами и огнемъ. 

При дЪйствяхъ кавалер!и противъ кавалер!и 06% стороны или про- 
скакивали другъь мимо друга въ противоположномъ направлени или ата- 
ковали по старому въ лини, посл выстрФла изъ пистолетовъ выхваты- 
вали шпаги и начиналась рукопаптная. Все это были довольно примитивные 
маневры ‘), доказывавиие, что конница, бывшая такъ долго главнымьъ, а, 
часто и единственнымъ родомъ оружля, еще не поняла своей роли отно- 
сительно пфхоты и артиллери и не сознала еще своей настоящей силы. 

Вдобавокь лошади, отлично выФзжанныя по процв%тавшей тогда 
методё высшей школы, положительно не имфли необходимыхъ для шока 
быстроты, силы и выносливости. 

Наконець подвижность кавалерли была чрезвычайно ограничена тог- 
дашними привычками и требован1ями разныхъ удобствъ, вел дстве кото- 
рыхъ дворяне имзли съ собой цзлый транспортъ прислуги, заводныхъ 
лошадей, обозовъ и пр. | 


—— 


*) Именно „примитивные“. Это опредфлев1е весьма полхолить къ современному намт, 
проекту подобнаго же образа дВйствьй для нащей конницы. В. Сухомлинове. 
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Генрихъ ТУ (1589 — 1610 гг.) созналь вс эти недостатки и понять 
безцфльность постепенныхь или частныхъ реформъ, а потому р5ёшилъ 
покончить сразу со старыми порядками и въ 1592 г. распустиль почти 
всю кавалер!ю и остазилъь только: гвардшю въ состав 4 роть 5агез ди 
согрз (1 шотландская, основанная въ 1440 г, и 3 французсвя, сформи- 
рованныя въ 1475, 1479 и 1514 гг.), 1 роту его знаменитыхь шево-леже 
(сформированы въ 1570 году, вошли въ составъ тварди въ 1592 году), 
100 аркебузировъ и карабинеровъ и сверхъ того 19 обыкновенныхъ ротъ 
въ сокращенномъ состав 25 или 30 тайге’овъ, всего едва 1.500 коней. 

Зат$мъ въ 1600—1610 гг. никакого увеличенйя численности не посл$- 
довало, такъ вкакъ назначенная для службы при дофинБ и переведенная 
въ гвардю 14 декабря 1602 г. жандармекая рота была взята изъ числа, 
уже существовавшихъ ротз. 

По нормальной организаци предполаталось 8.000 всадниковъ на 50.000 
пЪхоты; сообразно этому сила конницы въ войн съ Австрлей въ 1610 г. 
должна была быть доведена до 8.600 коней, въ томъ числ лотарингсв!й 
полкъ изъ 6 ротъ по 100 лошадей въ каждой. 

При Людовик ХТ (1610 — 1643 гг.) была прежде всего урегули- 
рована служба карабеновъ, предоставленная до того желан!ю и произволу 
вапитана и даже солдатъ; въ 1615 г. каждой рот шево-леже было при- 
дано отдфлене карабеновъ подъ вначальствомъ лейтенанта. Ихъ примВръ 
подЪйствовалъь на прочихъ солдатъ въ томъ смысл, что вскорз всЪ 
аркебузы были замнены мушкетами. Тавъ какъ послБ этого дальнЪйшее 
существованше карабеновъ при отдзльныхъ ротахъ оказалось безцЪльнымЪ, то 
они были сведены въ 1621 г. подъ Ла-Рошелью въ отдльный корпусъ 
изъ 16 ротъ подъ командой отдфльнаго командира, Еоторый получиль 
1 апрзля 1622 г. титулъ генералъ-фельдмейстера (тезёге 4е сахар ебоёга!) 
всхъ карабеновъ и былъ подчиненъ генераль-полковнику легкой кавалерии. 
Корпусъ карабеновъ существоваль въ составЪ одного или нФеколькихъ 
полковъ до 1661 г., зваме шезге 4е сахар оёпёга] до 1684 г., когда оно 
перешло, путемъ продажи, въ зван1е того же имени у драгунъ. 

Во время продолжительной блокады Ла-Рошели, операции, которая, 

_ кавъ извфетно, считалась военной школой, Ришелье сум$ль добиться 
того, что капитаны ротъ слабаго состава соединялись по 2, 3 или 4 въ 
эскадроны, силой не менфе 100 кошй, и поочереди командовали этими 
эскадронами. Тавимъ образомъ эскадронъ обратилея въ кавалер1и въ так- 
тическую единицу, кавовою въ пфхот$ уже быль батал!онъ. 
—` Подобный обычай соединен1я н%екольвихъ ротъ въ эскадроны сохра- 
нилея впрочемъ въ королевскихъ придворныхъ войскахъ и жандармерии 
Франщи, которыя до 17788 г. состояли изъ самостоятельныхь ротъ. 

29 сентября 1633 т. королевсый указъ уничтожилъь различе между 


старыми ротами существовавшими до реформъ Генриха ТУ или съ 1610 г. 
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и ротами новфйшей организащи, а 3 октября 1634 г. было окончательно 
введено дфлен!е на эскадроны, причемъ французская кавалер1я была, све- 
дена въ 91 эскадронъ (сз4иайгез) конницы и 7 эскадроновъ карабеновъ, 
примфрно по 100 лош. Несколько м$еяцевъ спустя, когда Франщя р$ши- 
тельно вм$шалась въ тридцатилЪтнюю войну, Ришелье привелъ въ испол- 
нен!е давно задуманный имъ планъ соединен1я конныхъ частей въ полки. 

16 мая 1635 года былъ изданъ указъ, по которому изъ 84 ротъ 
(нфеколько ротъ принадлежавшихь вмятельнымъ лицамъ были оставлены) 
было приказано сформировать 12 полковъ легкой кавалерли. 

Вм$ст$ съ т$мъ были взяты во французскую службу 3 полка — 2 сфор- 
мированные герцогомъ Савойскимъ ') и 1 нёмецый (въ составЗ 14 ротъ 
шево-леже и 2 драгунскихь) и организовано 2 полка карабеновъ, одинъ 
изъ всЗхь французевихь и другой изъ 9 иноземныхъ ротъ. ЗатВмъ при- 
вазомъ оть 27 мая сформированы 6 драгунскихъ полковъ въ 500 коней 
каждый, въ томъ числ одинъ иностранный, затВмъ по инструкши кар- 
динала маршалу де-ла-Форсъ въ Лотаринг!и, расположенная тамъ легкая 
кавалерля была соединена въ эскадроны по 4 роты, а 8 1юля тамъ же 
были набраны еще 6 полковь —1 французсюй, 2 лотарингекихъ и 3 вен- 
герскихъ. Кром$ того были сформированы еще н?Ъсколько полковъ кар- 
диналомъ Ла-Валеттъ и другими начальниками армий. 

1 сентября король принялъ на службу 3 полка люттихской кавалерли, 
каждый въ составз 5 корнетовъ по 100 шайтгез. 15 сентября были 
распущены роты силой менфе 25 человЪкъ паличнаго состава. 

26 октября поступили нз французское иждивен!е 16 старыхъ н%мец- 
вихъ полковъ герцога Бернгарда Саксенъ-Веймарнскаго, извЪзстные въ 
истори подъ именемъ веймарнцевъ, а посл смерти герцога они оконча- 
тельно перешли на французскую службу. Такимъ образомъ въ концу 
войны было во Франщи 50 конныхъ полковъ, изъ нихъ 28 чужихъ. Фран- 
цузсве полки состолли изъ 2 эскадроновъ по 2 роты — одной старой и 
одной новой. Вся сила конницы была въ 29.329 ‘лошадей, СЧИТАЯ ВЪ ТОМЪ 
числ$ отдфльныя роты, которыя принадлежали королю, принцамъ или 
отдфльнымъ знатнымъ лицамъ. 

Эта первая попытка введен1я пояковъ не удалась. Столкновеня между 
капитанами, привыкшими къ неограниченной самостоятельности, были 
слишкомъ сильны, а потому полки были расформированы 30 1юня 1636 г. 
и французская кавалеря разд$лена на эскадроны по 3 роты. 

Однако черезъ 18 м$сяцевъ кардиналъ Ришелье вернулся къ старой 
мысли и провелъ ее на сей разъ окончательно, организовавъ патентомъ 
отъь 24 января 1638 года. 
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1) Изъ этихь двухъ полковъ сформированныхт уже въ 1630 т., одинъ былъ набрань 
ръ ШемонтЪ, другой изъ 4 французскихъ кирасирскихь ротт. 
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36 полковъ французской легкой кавалер!н, каждый въ состав 6 ротъ 
шево-леже и 1 роты мушкетеровъ по 100 человзкъ. | 
Вм$ет$ съ 25 пностранными полками, остававшимися съ 1635 года, 


‘это составило 61 полкъ, которые были усилены въ томъ же году еще 


9 полками, и общее число ихъ дошло до 70. | 

Ером$ этихъ полковъь было еще нЪкоторое число самостолтельныхъ 
ротъ, какъ, напр., гвармя короля, королевы, брата короля, принцевъ и 
н%которыхъ другихъ. Кром$ того оставалось еще дворянское ополчеше. 
Относительно этого было постановлено 1-го августа 1635 г., что дворяне 
и друе подданные, которые служили въ кавалери были освобождены 
отъ службы въ ополчени. 

Указомъ отъ 31 поля 1636 г. вместо личной службы въ немъ было 
допущено замЪстительство постановкой одного всадника въ полномъ сна- 
ряжени; указомъ же отъ 14 мая 1639 г. это разрзшеше нревратилось 
въ обязательство поставки двухъ пЪхотныхъ солдатъ и тавимъ образомъ 
личная служба дворянъ въ кавалери и вообще въ войск была уничтожена, 

При смерти Людовика ХШ французская кавалерля была въ слБ- 
дующемъ состазЪ: 

Королевская придворныя войска (1та1з00 и го!): 4 роты гат@ез 4и 
сотрз (основаны въ 1440, 1475, 1479, 1514 г.), 1 рота мушкетеровъ 
(1622 г.), 1 рота жандармовъ (1602 г.), 1 ‘рота шево-леже (1592 г.), всего 
950 всадниковъ. 

Ордоннансовая жандармеря: 20 ротъ въ 2.338 всадниковъ. 

78 полковъ легкой казалери, изъ коихъь 52 французекихъ (считая 
2 кирасирскихъ) и 26 иностранныхъ, а именно: 3 люттихскихъ, 15 вей- 
марнскихъ, 2 н$мецкихъ, 2 итальянскихъ, 2 венгерскихь и 2 кроатскихъ. 
° 2 полка карабеновъ, изъ нихъ одинъ иностранный. 

1 полкъ конныхъ фузилеровъ (французсве драгуны). 

3 полка иностранныхъ драгунъ, изъ нихь 2 ифмецвихъ. 

Жандармы ордоннансовыхъ ротъ были закованы въ латы съ головы до 
волЪна; со временъ Генриха П они носили длинные кожаные сапоги съ 
накол$нниками. Легкая кавалер1я, н5Ъмецее и венгерскле всадники носили 
только кирасы, каски и желзныя перчатки до локтя и имЪли дяннное огне- 
стр$льное оруже (эскопетты или карабины), нар$зное, пистолеты и шпаги. 

Драгуны были вооружены широкой короткой шпагой и мушкетономъ, 
носившимся на плечевомъ ремнф. Сверхъ того они носили бургундевле 
желфзные шлемы съ проволочной с$ткой на затылЕВ и ушахъ, забрало 
и стр%лу. Одежда состояла изъ сюртука сфраго сукна и коллета изъ 
буйволовой кожи, башмаковъ и высокихь тамашъ; конское снаряженте 
было очень просто и легко. 

Во время продолжительнато царствован1я Людовика а ХГУа 6438—1715т.) 
во французской кавалери произошли мномя существенныя перем$ны. 

{ 
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Въ войскахъь та1вор @и го! была расформирована мушкетерная рота 
въ 1646 г., взамф$нъ же ея въ 1665 г. были сформированы двБ новыя, 
какъ представительницы драгунскаго элемента въ гвардм. Въ 1676 г. 
была еще прибавлена одна рота конныхь гренадеръ, въ качеств кара- 
бинеровъ твари и такимъ образомъ пталзоп Чиа го1 состояла изъ: 

4 ротъ сагдез 4и согрз (основаны въ 1440, 1475, 1479 и 1514 гг.), 
которыя въ 1667 г. были силой въ 800 чел., а въ 1678 г. въ 1.400 чел. 
и съ 1666 г. составляли 1-ю резервную дивиз1ю тяжелой или отборной 
конницы, имфвшую отдфльное управлене. 

1 роты жандармовъ (1602 г.) изъ 200 человЪкъ, 1 роты шево-леже 
(1592 г.) въ 200 чех. 2 роть мушкетеровъ (1657 и 1665 гг.) по 300 чел., 
и 1 роты конныхъ гренадеръ (1676 г.) въ 200 чел., которыя всЪ вмЪетВ 
составляли 2-ю резервную дивизю, обыкновенно называвшуюся 181301 
гопсе, по цвзту мундировь жандармовъ, шево-леже и мушкетеровъ. 

Ордоннансовая жандармер1я — единственный остатокъ ордоннансовыхъ 
ротъ Карла УП состояла въ 1657 году изъ 22 роть жандармовъ, шево- 
леже и мушкетеровъ, которые принадлежали матери короля, герцогамъ 
Анжуйскому и Орлеанскому, принцу Конде, кардиналу Мазарини и 17 мар- 
шаламъ. Въ 1662 году число ихъ было уменыпено на 4 роты жандат- 
мовъ и 2 роты шево-леже. Въ 1667 году было всего 7 рожь но 200 чело- 
вЪкъ, въ 1678 году— 12 роть по 100 человЪЗкъ; въ 1090 году прибавлено 
еще 4. Изъ этихъ 16 ротъь принадлежали: 4 роты жапдармовъ, шотланд- 
ская (1422 г. самая старая) англйская, бургундекая и флапдрская, — 
королю, 6 роть жандармовъ и 6 роть шево-леже, по одной каждаго рода, 
королев, дофину, герцогамь Анжуйскому, Орлеанскому, Бургундскому и 
Беррайскому. Вообще число ротъ жандармери до ихъ распущевя соот- 
в®тствовало постоянно числу принцевъ. Онф вс были соединены въ 
3-ю резервную дивиз!ю, силой въ 1.200 —1.600 человзЕъ, и составляли, 
вмЪст$ съ па1з0п и го1, подъ общимъ начальствомъ короля, такъ назы- 
ваемую тяжелую кавалерлю. 

Собственно линейная или, какъь она тогда называлась, въ отлище 
(болфе офищальное, чЪмъ логическое) отъ вышеназванныхъ отборныхъь 
войскъ,—легкая конница, вплоть до Пиринейскаго мира 1659 г. измВня- 
лась постоянно въ числЪ, доходя даже до 170 полковъ. Въ подробности 
привести всЪ эти измЪнен!я невозможно, и мы укажемъ только глав- 
НЪйпия изъ нихъ. Прежде всего указомъ отъ 26 февраля 1647 г. вс 
служивийя въ 1635 г. во французской арм1и иноземныя части были вклю- 
чены въ ел составъ, посл чего числительность легкой конницы простира- 
лась до 68 полковъ въ 300 корнетовъ, въ томъ числ 12 полковъ ино- 
странныхъ, кромБ того имфлось еще 62 вепомогательныхь итальянскихъ, 
каталонскихъ, англйскихъ, нфмецкихъ, лотарингскихъ и валлонскихъ пол- 
ковъ, слБд. всего 130 — полковъ. " 
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Въ 1654 г. сила ротъ была опредЗлена въ 46 тайгез, слд. сила 
эскадроновъ въ 92 шагез, велЪдетв1е чего въ немъ получалось при трех- 
шереножномъ строф, 30 —32 ряда. 

Въ 1659 г. сила французской наплональной и вспомогательной кон- 
пицы доходила до 700 корнетовъ или ротъ и 112 полковъ. Посл$дые 
почти вс были уничтожены 7 сентября того же года, только по 1 или 
2 ротъ шезхе @е сатр и маора, въ составз 50 шайгез должны были 
остаться. Это рьшевме было нЪеколько изм$нено, а въ томъ вид$ какъ 
это было приведено въ исполнене въ 1660 и 1661 гг. оно вызвало 
къ 1662 году слёдующШ составъ легкой кавалери: 60 слишкомъ ротъ 
бывшихъ шезёте де сашр или малоровъ и 4 полныхъ полка. Очевидно, по- 
добный порядокъ вещей не могъ долго продолжаться, тБмъ боле, что въ 
1664 г. было выслано 40 ротъ въ Венгр!ю для поддержан!я германскаго 
императора въ его войн съ турками. Однако, только въ 1665 г. было 
дано прежнимъ командирамъ полковъ разр5шен1е сформировать 37 тако- 
выхъ, которые сл$д. и могуть считаться продолженемъ старыхъ полковъ. 
Посл еще н$которыхъ измЗневй, въ 1667 г. состояло на лицо 45 пол- 
ковъ легкой конницы (9 въ 6 ротъ, 32 въ 4, Звь Зи 1 — карабены 
Его Величества въ 14) и 12 вольныхъ ротъ. Въ ротахъ первыхьъ девяти 
полковъ было по 60, прочихъ — по 50 тайгез, слЗд. всего 10.590 челов въ 
при 820 офицерахъ. 

Въ фландрекой кампави французская конница состояла изъ 52 пол- 
вовъ по 6 роть въ каждомъ, всего 6.848 человЪкъ, 28 полковъ по 3 роты 
по 54 чел. —4.536 чел. и 2 драгунекихъ полка по 6 ротъ — 985 чедл., 
всего 82 полка съ 12.639 коней. КромВ того было еще н$которое число 
вольныхъ ротъ разныхъ нащ1ональностей и еще было дано разр5шеше 
на формирован1е 125 ротъ конной милици, около 100 чел. въ ротф. 

Въ 1668 г. число легкихь полковъ возросло до 95. Драгунъ, которые 
съ 28 января этого года были организованы, какъ особый родъ оружя, 
было 2 полка, которые были составлены каждый на половину изъ 22 суще- 
ствовавшихъ тогда ротъ карабеновь и драгунь короля и лотомъ были 
усилены до 16 ротъ по 60 челов$кЪ. 

Драгуны, которыхь при вступлеши Людовика ХТУ на престоль 
было 4 полка, одинъ французсвый (фузилерный) и 3 иноземныхъ, затВмъ 
уже не исчезали изъ рядовъ конницы. Правда, первый полкъ быль пере- 
формированъ въ 1646 г. въ обыкновенный, а проче три распущены въ 
1650, 1651 и 1655 гг., но уже въ 1643 и 1645 гг. было приступлено къ 
набору въ Германи двухъ новыхъ драгунскихъ полвовъ, изъ которыхъ 
одинъ посл» м%еячнаго существованя быль уничтоженъ при Туттлингенз, 
& другой переформированъ въ 1649 г. въ обыкновенный конный. 25 сен- 
тября 1651 г. маршаль Ла-Ферте опять набраль нзмецый драгунсвлй 
полкъ, а 14 1юня 1656 г. графъ Монтекукули, собиравшийся тогда перейти 


12 





—- 


изъ австрАйской службы во французскую, сформироваль 4-хъ ротный 
дратунсый полкъ и послалъ его Людовику ХГУ, который назначиль себя 
почетнымъ его шефомъ. Въ этотъ полкъ, бывиий въ числ 4-хъ пережив- 
шихъ общее сокращене 1660—1661 гг. былъ включепъ п полкъ Ла-Ферте, 
велЪдетв!е чего число ротъ въ немъ возросло до 20. При переформирова- 
н!н полка въ 1668 г. въ од драгунскихъ въ нихъ были включены еще 2 роты 
карабеновъ, оставшияся самостоятельными послё реформъ 1660—1661 гг. 

Посл Аахенскаго мира произведена была реорганизащйя всей лег- 
кой кавалери ин указомъ отъ 14 мая 1668 г. всЪ наскоро организованные 
полки опять распущены въ самостоятельныя роты по 100 ма!тгез въ каж- 
дой и были тщательно обучены. 1 февраля 1670 г. каждая рота была 
раздЪлена на 2 по 50 таЙгез и составлено 66 эскалроновъ по 2 роты. 

1 1юля 1671 г. роты опять усилены до 100 шаЙгез и въ томъ же 
году изъ каждой выдфлено по 30 всадниковъ для сформирован1я въ эскад- 
ронахъ 3-й роты. 

Когда въ 1672 г. началась война съ Голландтей, то 4 февраля изъ 
эотихъ 66 эбкадроновъ, состоявшихъ изъ 3 ротъ по 60—70 тайтез, боль- 
шинство было усилено до 6 ротнаго состава и опи были переименованы 
въ 66 полковъ. Съ этого времени во французской казалерти формируютел 
постоянныя части, которыя въ пЪзхотВ были сформированы уже за 100 лЬтт. 

Во время второй голландской войны, 1 октября 1676 г. мног1е полки 
были приведены въ 8 ротный составъ, для каковой цфли пзкоторые полки 
были расформированы, друге же, болБе сильнаго состава, должиы были 
передать часть людей. 

ПозднЪфе кавалер!я была значительно усилена, такъ что къ концу 
войны въ 1678 г. она состояла пзъ 99 полковъ легкой кавалери по 8, 
6, 4 или 3 роты, всего 47.100 чел. и изъ 14 драгунскихъ полковъ подоб- 
ной же организащи, силой въ 9.840 человЪЕЪ. 

Составъ ротъ колебался, смотря по состоянио финансовъ отъ 20 — 60 
челов$къ, въ каждой рот быль 1 капитанъ, 1 лейтенантъ, 1 корнеть или 
прапорщикъ, иногда 1 подлейтепантъ, 1 вахмистръ (татгёсйа] 4ез 10915) и 
нфсколько бригадировъ по 1 на 12 или 16 ша|те’овъ. По приказу 1678 г. 
въ ротахъ кавалер1и было: 1 капитанъ, 1 лейтенантъ, 1 вахмистръ, 2 бри- 
гадира, 1 трубачъ и 34 всадника; у драгунъ 1 капитанъ, 1 лейтенантъ, 
1 вахмистръ, 3 бригадира, 1 барабанщикъ и 41 драгунъ. Посл завлю- 
ченя мира въ НимвегенЪ и 5%. бегтайй еп Глауе. послЗдовало въ 1679 г. 
значительное сокращене французской кавалерли, такъ что, указомъ оть 
10 августа, не менфе 50 полковъ были частью совсёмъ распущены, частью 
значительно ослаблены въ состав$. Шри этомъ командировъ полковъ не 
увольняли совсфмъ, а зачисляли со штабной ротой въ оставппеся полки, 
воторые такимъ образомъ заключали въ себЪ на нЪкоторое время по 2, 
3 или даже 4 тавля фельдмейстерскля роты. 24 декабря составъ ротъ былъ 
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убавленъ до 40 шайгез въ легкой кавалерш и до 43 въ драгунахъ. Въ 
томъ же году вт кавалери вознивъ новый родъ оружя, когда, указомъ 
отъ 26 декабря каждой рот было придано по 2 карабинера, въ качествЪ 
отличныхь стр$злковъ '). При Людовик ХТУ, 29 октября 1690 г. они 
были соединены при каждомъ кавалерйскомъ полку въ отдфльную роту 
изъ 4 офицеровъ, 1 вахмистра п 30 тайгез. 

Въ кампаи 1691 и 1692 гг. они обыкновенно дЪйствовали въ со- 
ставзЪ отдЪльной бригады, подъ начальствомъ своего бригаднаго началь- 
ника и 2 фельдмейстеровъ. ВмЪет5 съ тфмъ почти вездВ оставили по 
2 карабинера на эскадронъ. 

1 ноября 1693 г. посл$довала постояпная организащя карабинеръ въ 
отдзльный корпусъ изъ 5 бригадъ изъ 20 эскадроновъ по 5 ротъ, т. е. всего 
по 100 ротъ въ бригад. НЗмецюя роты были выдфлены. 

Въ 1698 году, оставивъ дБлене на 5 бригадъ, чиело эскадроновъ 
уменьшили до 10, по 4 роты каждый, въ ротБ по 20 карабинеровъ, а съ 
1702 г. по 30. 

Еъ концу 1681 г. король им$лъ: 380 роть кавалершт по 30 шайгез 
и 126 ротъ драгунъ по 36 человЪкъ, всего до 18.000 коней, и составъ 
этотъ былъ усиленъ 8 марта 1682 г., образован1емъ новыхъ полковъ, на 
160 ротъ и одновременно драгунсюя роты усилены, каждая на 40 чело- 
ВЪвъ, что было распространено 27 септября 1683 г. на всю кавалер!ю. 
Кром того было еще сформировано 15 полковъ по 12 ротъ и 25 отдль- 
ныхъ драгунскихъ ротъ для побережной службы, всего 205 повыхъ ротзъ. 

ВелЗдотве регенсбургскато перемирля, 26 септябрл 1684 года было 
расформировано 13 полковъ и во всЗхъ ротахъ кавалери и драгунъ со- 
ставъ уменьшенъ до 35 человЪкт. 

Съ возобновленемъ военныхъ дфйстый въ 1638 г. 20 августа при- 
ступлепо было опять къ формпрованю новыхь конныхъ полковъ въ чиелЬ 
41 коннаго и 5 драгунекихт. 

Драгуны, которые по постановленю отъ 25 поля 1665 г. счита- 
лись въ рядахъ пфхоты, были съ 1 декабря 1689 г. окончательно при- 
соединены къ коппицВ, причемь, однако, ихъ полки должны были 
всегда строиться. на лЪвомъ фланг остальныхъ полковъ конницы вн$ 
зависимости отъ старшинства сформировавя, тольво при осадахъ драгуны 
продолжали становиться съ пфхотой, па ея лзвомъ флангВ. Вм$етБ съ 
т$мъ численность ихъ была значительно увеличена, къ существовавитимъ въ 
1688 году 14 полкамъ было прибавлено въ томъ же году 12, въ 1689 г. 
еще 9 (изъ коихъ 2 подарилъь королю кардиналъь Виртембергевй а дру- 


————ы———-———ы—ы—ы-ы—-—-——- 


1) Карабинеры были впервые введены въ 1676 г. при тшазо0п а го! а именно въ 
каждой бригад Саг4ез фи согрз было сначала по 4, съ 1677 г. по 5, наконець по 17 чел. 
было вооружено нарфзвыми карабинами. Польза, которую сумфль извлечь изъ нихЪ 
маршаль Креки, повлекла за собой дальн5йшее ихъ распространене. 
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ме 7 сформировалъ король), такъ что въ 1690 г., когда было еще приба- 
влено 8 полковъ, всего оказалось: 43 драгунскихь полка по 6 ротъ въ 
35 —45 коней, а въ 1697 г. полковъ было 47. 

Въ 1693 г. появились во французской кавалери гусары. 

‚Были правда во французской арии венгерсме конные полки еще съ 
1635 г., но они не носили имени гусаръ. Сначала это были дезертиры импе- 
раторской арм!и, которые, въ числ$ 20 челов5къ явились въ 1691 г. къ 
маршалу Люксенбургскому и дЬйствовали самостоятельно въ вид$ вольнаго 
отряда. Вел дстые оказанныхъ ими услугъ, король сформировалъ изъ нихъ, 
въ декабрь 1692 г., полкъ, выступиви!Й въ поле въ состав 2 эскадро- 
новъ по 3 роты по 50 тайгез, а 19 ноября 1693 г. принятый на жало- 
ванье во фраппузскую арм. Этотъ полкъ быль распущенъ въ 1697 г., 
вновь сформированъ въ 1705 г. и окончательно распущенъ въ 1716 г. 
Въ 1704 году баварсый курфюрстъь прислалъ другой гусарсвй полкъ, 
который перешель на французскую службу въ 1706 г. Это старЪйпий изъ 
подобпыхъ, сохранившихся во Франши полковъ извфетный съ 1707 г., 
похлъ именемъ Ратскаго. Другой гусарсый полкъ, также поступивший во 
французскую армю въ 1706 г., перешелъ въ 1709 г. въ испанскую. 

Послф Рисвикскаго мира въ 1697 г. были сдЗланы значительныя сокра- 
щен1я, вслЗдетне воторыхъ осталось только 60 конныхъ и 15 драгунскихь 
лолковъ. Два года спустя, вел детве возгорзвшейся войны за испанское 
населдство пришлось опять возстановить вс распущенные полки и сформи- 
ровать новые; въ 1701 году прибавлено 29 полковь и 20.000 всадниковъ. 

Было бы слишкомъ долго слЗдить за веЪми изм5ненмями, происходившими 
впродолжен1е этой войны, продолжавшейся до конца царствованя Людо- 
вика ХУ, поэтому мы только отмЪтимъ, что число французекихъ конпыхь 
и драгунскихъ полковъ было болБе 135 и можно только удивляться, какъ 
Франц!я могла содержать такую силу въ течене 14 лЪтъ. Во всякомъ 
случаВ съ этого времени начинается финансовое истощеюе страны, став- 
шее впосл$детви одной изъ главныхъ причинъ револющи. Въ 1715 году 
послЗ утрехтекаго мира были оставлены: 58 полковъ легкой кавалерли, 
включая 1 кирасирсый, | карабинерный, 1 гусарсый и 15 драгунскихъ. 
Ве$ эти полки, изъ коихъ старЪйппе имБли во время войны по 12 ротъ, 
были приведены, указомъ оть 28 апрфля 1716 г., въ 8 ротный составъ по 
25 чел. въ ротф. Низшей единицей во французской кавалерли, во все 
время парствованля Людовика ХУ, была рота, она составляла собствен- 
ность своего капитана и имфла свой значекъ. Она была очень слаба по 
составу, р$дко превосходя 100 чел. и часто спускаясь до 20 и предста- 
вляла собой только часть нынзшняго эскадрона, въ качеств котораго она 
состояла до 1815 года. Эекадронъ же въ то время составлялъ тактическую 
единицу только для маневровъ и боя. МЪняясь по времени и обстоятель- 
ствамъ въ своемъ состав$, эскадронъ былъ опредфленъ силой въ 3 роты, 
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въ 1071 г. при окончательномъ введен!и полковъ, и былъ подчиненъ стар- 
шему изъ капитановъ; такъ это и оставалось до 1733 г. 

Въ полку первоначально былъ только одинь штабъ-офицеръ фельд- 
мейстеръ (тезёге 4е сатр); онъ быль командиромъ полка и собственни- 
комъ одной роты, въ командовати которой его замфщалъ капитанъ. 
Подполковники и ммюоры, окончательно введенные во французской кава- 
лер!и въ 1685 и 1686 гг. были сначала старшими капитанами, а потомъ 
штабъ-офицерами безъ собственныхь ротъ. Подполковники, вавъ замЪсти- 
тели командировъ полковъ имфли огромное значен1е, потому что коман- 
диры были въ большинств$ принцы или молодыя знатныя лица, не им*в- 
пия ни военныхъ познанй, ни опыта. Въ каждомъ родВ конницы первые 
полки, припадлежавиие частью высшимъ генераламъ (0обоимъ генералъ- 
полковникамъ и генералъ-фельдмейстерамъ легкой конницы и драгунъ и 
генералъ-коммисару первой) частью им$ли шефомъ короля или составляли 
собственность королевы или принцевъ крови, имЪли постоянное старшин- 
ство, Еоторое было введено потомъ и для полковь, носившихъ назване 
провинций. Проче полки, называвииеся по именамъ своихъ командировъ и 
извфстные подъ именемъ полковъ дворянъ (гехпиепёз 4ез сет зВотитез) 
или сзрыхъ полковъ (по цвВту одежды) вели старшинство по старшинству 
своихъ командировъ. Чфмъ полкь быль старше и сильне по составу, 
т$мъ онъ цзнился дороже и имзль больше правъ и привиллемй. Это вызы- 
вало между полками большое соревновате, и командиры старались ставить 
полЕъ такъ, чтобы онь удовлетворять различнымъ вкусамь и желанямъ 
въ смысл$ удовлетвореня честолюб!я или разечета. Количество ротъ полка 
цфнилось во всзхъ отношен1яхъ. Больпия тактическля единицы чмъ полкъ 
вообще не существовали, но на маневрахъ и на войнз соединяли по 29, 
3 или 4 полка подъ командой бригадира. Введеемъ этого звавя фран- 
пузская кавалер1я обязана Тюренну, который, сдЗлавшиеь 24 апрзля 
1057 года генералъ-полковникомъ легкой кавалерли, началъ съ того, что 
произвель (8 1юня того же года) 13 полковыхъ командировъ въ генералы, 
оставивъ за ними полки. Кром того, попрежнему, высшими инстанцями 
оставались генералъ-полковники легкой кавалер!и и драгунъ, генералз- 
фельдмейстеры легкой кавалер!и и карабеновъ (съ 1684 г. дратунъ) и гене- 
ралъ-коммисаръ легкой кавалерш. Эти лица вомандовали на войн$ кава- 
лер1ей всего войска или отдёльныхь армий. 

Вооружен1е каждаго солдата всей кавалер состояло изъ шпаги, съ 
1679 г. сабли, двухъ пистолетовъ и мушкета; мушкетеры и драгуны имЪли 
вм%сто мушкета ружье (#151), н$екольво короче чёмъ пфхотное, со шты- 
комъ, карабинеры-нар$зной варабинъ. Гусары, кромБ упомянутаго оружя, 
имфли длинную четырехгранную шпагу безъ эфеса; эта шпага носилась 
вдоль лошади и хватала отъ груди до крупа, при ата же снималась и 
упиралась въ колно. Предохранительное вооружене было отм$нено и 
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только одинъ кирасирсый полкъ короля, седьмой по списку въ легкой 
кавалерли, носилъ еще кирасы. 

Королевекимъ же указомъ отъ 5 марта 1676 г. воБмъ офицерамъ 
были даны кирасы. 

_ По еловамъ Фекьера Людовнкъ ХГУ опять ввель въ своей кавалерии 
кирасу, въ началф ХУШ столЪт1я, какъ объ этомъ говорить Вилларъ въ 
своемъ письм% военному министру Шамильяру (18 января 1703 г.) „кава- 
лери опять выдать грудныя латы, чтобы опа лучше могла выдерживать огонь 
имперскихъ всадниковъ“. Во всякомъ случаВ это была только временная 
м%ра. Однообразная одежда была введена только при управлении Лувуа 
(1669—1673 гг.), но сначала только по полкамъ, причемъ цвЪтъ одежды, 
отлич1я и пр. зависли отъ командировъ. Съ 1690 тг. вводится въ обмун- 
дирован!и систематичный порядокъ; мундиры и шинели полковъ короля и 
н принцевъ голубые, у прочихъ полковъ легкой кавалер!и сФрые (взамнъ 
легко марающихся б$флыхъ), у драгунъ красные (у нзкоторыхъ полковъ 
были зеленые) и вездф разноцвтные обшлага, отвороты и подкладки. За- 
т$мъ были кожаные штаны, мягк1е сапоги и черныя шапки съ золотой или 
серебряной обшивкой и черной кокардой; нзкоторые полки имфли особые 
головные уборы, напр. [оу] АПетап@ польскую шляпу; драгунскя шапки 
были также особаго вида. Одежда гусаръ состояла изъ пестраго камзола 
въ обтяжку съ узкими рукавами, узкихъ штановъ и короткихь сапогъ съ 
желЪзными каблуками, шкуры или короткаго ментика, который набрасы- 
вался съ нав$тренной стороны и отороченной м$хомъ шапки, а позднзе 
кивера безъ козырька и съ языкомъ. Перевязи и портупеи были у веЪхъ 
изъ бфлой кожи. С$дельный уборъ состоялъ изъ французскихъ сЪделъ съ 
чапраками краснаго или голубаго цвфта съ шерстяной бахромой; у гусаръ 
были венгерскя сЪдла, покрытыя бараньими шкурами вм$сто чапрака; 
ботьшихъ подробностей не было установлено относительно формы и цвзта 
конскаго снаряжен!я. Что касается комплектован1я, то оно производилось 
капитанами путемъ вербовки, въ военное же время солдаты набирались 
по приказанию короля отъ ленниковъ обязанныхъ поставлять людей, или 
изъ милищи. Корпусъ. офицеровъь пополнялся вообще изъ тз1з01 Ца го и 
жапдармер1и, особенно изъ мушкетерскихъ ротъ первой, которыя несли 
службу верхомъ и пфшкомъ, однЪ изъ конныхъ частей тз1зоп и го! стояли 
въ Парижб и во всБхь отпошеняхъ представляли лучций коптинтентъ. 
Молодые дворяне, которые тогда еще боле ч$мъ теперь, проводили дЪт- 
ство въ деревнЪ, поступали въ эти отборныя части 15 лЪтъ, получали 
тамгь въ строгой дисциплин$ практическое и теоретическое образовате и 
потомъ переходили въ армпо съ чиномъ корнета пли подпоручика. Въ 
1682 г. король рёшиль завести въ различныхъ пограничныхъ пунктахъ 
военныя школы для молодыхъ дворянъ, которые должны были поступать туда 
въ возраств отъ 14 до 25 лёть и быть воспитаны на счетъ казны. Сна- 


чала были заведены дв школы, въ цитаделяхъь Турнэ и Меца, вскор% 
однако число ихъ было доведено до 10. Однако эти заведенйя просуще- 
ствовали только около 10 л5тъ и затБмъ были упразднены за недостал- 
комъ средствъ къ ихъ содержаню. Производство шло на различныхъ 
основан!яхъ — частью по выбору, частью покупкой чиновъ, частью по стар- 
шинству. ПослЗднее касалось производства изъ подхпоручиковъ въ поручики, 
капитаномъ же можно было сд$латься только купивъ роту, производство 
въ малоры и подполковники шло опять по старшинству. Вомапдоване 
полкомъ иногда бывало жалованнымъ, или получалось черезъ патентъ отъ 
короля на вербовку полка, въ большинств$ же доставалось путемъ покупец. 
Людовикъ ХГУ н$еколько разъ старался изм$нить этотъ способъ, но не 
могъ этого вездБ добиться. Чтобы, однако, устранить наибольше недо- 
статки этой системы, онъ установилъ въ 1689 г. опред$лениую ц$пу— за 
полкь 29.500 фунтовъ, за роту 12.000 фунтовъ. Производетво въ гене- 
ралы и зваз1е бригадира доставались по старшинству. Въ бригадиры же 
производились фельдмейстеръ - лейтепантъь (шезге Че сашр Петцепап%) 
большихъ полковъ короля или принцевъ. Мета генералъ - полковниковъ 
покупались. 

Развернутый строй кавалер1и быль въ 3 шеренги, съ интервалами въ 
50 — 60 шаговъ между эскадронами. Чтобы удлинить фронтъ, французы 
первые ввели 2 шереножный строй и сь 1700 г. онъ быль принатъ в 
Колонны были по 3, полуротныя, ротныя и эскадронныя. 

си женаая организащя кавалери въ общемъ сохранилась до 
временъ револющи, за малыми изм$нешями въ числ, родЪ, состав н силЪ 
полковъ. Изм$неня эти состояли вь слБдующемъ: 

При Людовнк% ХУ (1715 — 1774 тг.) почти не было измфневюй въ 
организаци кавалери до 1740 г. и только были сформированы: въ 1718 г. 
одинъ драгунскШ, въ 1720 и 1734 гг. по гусарекому полву; затБмъ 1 фев- 
раля 1727 года во всЪхъ полкахь было установлено по 3 эскадрона по 
3 роты, а во время войны въ 1733 г. эскадроны приведены въ 4 ротный 
составъ по 160 тайгез въ рот. Такимъ образомъ въ 1733 г. во француз- 
ской кавалерш было ша1з0п ди го1— 4 роты ваг4ез 4 согрз въ 1.600 чех., 
1 рота жандармовъ въ 250, 1 рота шево-леже — 250 чех., 2 роты р 
ровъ — 540 чел., 1 рота конныхъ гренадерь —200 чел. 

Жанхармер1я — 16 ротъ — 1.300 чех. 

Французская и иностранная легкая кавалер!я: 59 потЕОВЪ 
28.770 чел. (въ томъ числв 9 гусарскихь №№ 57 и 59 — 1.300 человзкЕъ). 
Дратунъ: 15 полковъ —10.800 чел. и 12 вольныхъ ротъ драгунъ—парти- 
занъ — 1.600 чел. (включая 93 офицера). 

Всего — 44.910 человЪкЪъ. 

При началЪ войны за австр!йское наслЪдство въ 1741 г. во 
французской конницВ кромф шалзоп @и го] и жандармовъ было: 


18 


60 легко-кавалер!йскихъ полковъ (въ томъ числВ 1 кирасиревй, 1 кара- 
бинерный и 3 гусарскихь) и 15 драгунскихъ. 

Каждый полкъ состоялъ изъ 4 эскадроновъ или 8 ротъ по 25 чело- 
В%ЕЪ въ мирное время и по 40 въ военное, и 2 музыкантовъ (трубачи въ 
кавалери, барабанщикъ и гобоисть у драгунъ); почти вс полки имфли 
кромЪ того литавры и по штандарту въ каждой ротё. 

Во время войны, подъ нфмецкимъь вмян!емъ было произведено много 
перем$нъ. Число конныхъ полковъ было увеличено на 7, почти исклю- 
чительно гусарскихъ; драгунсый прибавленъ одинъ. Зат5мъ были сформи- 
рованы по образцу австрИЙйскихъ пандуровъ, многочисленныя легюя войска; 
таковыхъ было болфе 14.000 чел. въ сводныхъ лемонахъ, которые были 
большею частью въ 1.500 чел. каждый, изъ нихь 500 конныхъ; послв 
войны они были значительно сокращены. Вообще въ это время сильно 
ощущалась потребность облегченая войскъ для увеличения ихъ подвижно- 
сти, особенно конницы. Велфдствье этого исчезла большая часть легкихъ 
полковъ, бывшихь таковыми только по имени и была замфнена драгу- 
нами, гусарами и егерями. 

При начал» 7 лфтней войны въ 1756 г. во французской кавалер1и 
было (не считая войскъ короля и принцевъ): 64 легво-вонныхъ полка (въ 
томъ числф 1 кирасирсвй, 1 карабинерный, 7 гусарскихъ) и 17 драгунскихъ. 

Ве$ эти полки состояли, какъ и прежде, изъ 4 эскадроновъ по 
160 чел.; исключен!е составлялъ карабинерный полкъ, силой въ 25 роть 
въ 5 бригадахт. 

Все это составляло около 54.000 всадниковъ, а прибавивъ ша1зол Ча 
101, жандармерю и конницу смфшанныхъ лег1оновъ') 60.000 чел. 

СемилЪтняя война вызвала во французской кавалери самыя суще- 
ственныя изм%нен!я. Прежде всего, еще въ первые годы войны, были 
упразднены 4 гусарскихъ полка (въ 1756 г. —3 и въ 1758 г. —1) и вза- 
м$нъ ихъ сформировано 2 другихъ кавалер!йскихъ (1756 и 1757 гг.). 





т) Въ существовавшихь тогда 7 смфшанныхь корпусахъ было конницы: 6 роть ка- 
валер1н по 20 чел., 11 ротъ драгунъ по 18, 20 или 30 чел., 1 рота конныхъ егерей въ 
20 чел. и б бригадъ рейтаръ по 60 чел. 

Рейтары — Уо]отётез Че ЭспотЪеге въ ихъ первоначальной организаци были пер- 
выми уланами во французской арм!и. Котда маршалъ Саксонскай сформировалъ въ 1748 г. 
этотъ корпусъ, онъ быль силой въ 1.000 чел. и состоялъ изъ 6 бригадъ по 160 чех. — 
80 уланъ и 80 нахолковъ (расо!е{). Первые были польске хворяне, вооруженные пикой, 
саблей п пистолетомъ, послФдн1е — ихъ слуги имфли карабины, саблю и по 2 пистохета. 
Впрочемъ, въ этомъ видЪ корпусъ существовалъ не долго, всадники съ пиками были 
всЕорЪ упразднены. Посл смерти маршала Сакесонскато, корпусъ быль сокращень въ 
январ$ 1751 г. до 360 чел. какъ выше упомянуто, а 1 апр$ля 1762 г. переформированъ 
въ драгунсвлй полкъ. По образцу этого корпуса французсвле драхуны похучихи зеленые 
мундиры, которые они носили боле 100 лЪтъ и каски, которыя они имЗють до сихъ поръ. 
Можно еше упомянуть, что маршалъ Саксонсый, которому нравилось все азлатское, 
имфлть роту тфхохранителей всю изъ негровъ на бфлыхь хошадяхъ. 


Указомъ же отъ 1 декабря 1761 г. расформированы 31 кавалер1исв1й 
полкъ и включены въ составъ другихъ, увеличивъ силу этихъ вдвое. 

Такимъ образомъ составъ кавалер!и оказался слфдуюцщий: 

34 легкихъ конныхъ полка (въ томъ числБ 1 карабинерный и 3 гу- 
сарскихъ) и 17 драгунскихъ, не считая конницы легкихъ смфшанныхъ 
частей, которыя были приведены 1 марта 1763 г. въ составъ 6 легоновъ по 
17 ротъ, изъ коихъ 8 драгунскихъ по 29 чел. и 15 лош. въ ротЪ въ мирное 
время. Того же числа жандармер!я была сокращена на, 6 ротъ, для чего 
принцевыя роты шево-леже были включены въ составъ принцевыхъ же ротъ 
жандармовъ. 

Вел$детие этого жандармовъ было: 4 роты (шотландская, англ ская, 
бургундекая и фландрекая) королевскихъ жандармовъ или большая жандар- 
мер1я, расположенная въ Версал$. 6 ротъ жандармовъ королевы, дофина, и 
принцевъ берр!йскаго, прованскаго, артуа и орлеанскаго — малая жандар- 
мер1я или люневильская, потому что она стояла въ вид почетной стражи у 
короля Станислава въ Люневиллф. 

Посл$ того, что въ 1764 г. быль вновь сформированъ одинъ гусарсвый 
полЕъ, составъ французской кавалери въ 1769 г. былъ слВдующий: Мэ5оп 
ди го] 9 ротъ — 2.634 пай гез. 

Жандармеря: 10 ротъ — 1.200 тайгев. 

Легкая кавалертя: 30 полковъ по 4 эскадрона по 2 роты — 13.430 чел., 
1 польъ карабинеровъ (№ 22) въ 5 бригадъ по 3 эскадрона по 3 роты — 
1.650 чел.; 4 полка гусаръ (№ 32—35) той же организаци кавъ прочая лег- 
кая кавалеря — 1.752 чел. 

Драгунъ: 17 полковъ по 4 эскадрона по 2 роты — 6.664 чел. и 48 ротъ 
при легонахъ — 1.250 челов$къ. 

Всего 28.580 челов къ. 

Составъ этоть мало изм$нился до конца царствовакя Людовика ХУ. 
Только въ 1769 г. къ см5шаннымь войскамъ присоединился корси- 
кансьй легонъ, въ 1771 и 1773 тг. прибавлено 2 роты вагдез ди согрз 
для графа прованскаго и Артуа, внука короля, а въ 1772 г. (17 апрЗля), 
въ подтверждене указовъ 1615 и 1679 тг. въ кавалерлйскихъ ротахъ опять 
введены особые отличные стрЪлки, составъ же роты установленъ въ 3 офи- 
пера, 7 унтеръ-офицеровъ, 4 карабинера, 24 всадника и 1 трубачъ. Въ 
полку по 3 эскадрона по 4 роты — всего 432 солдата. Названя полковъ 
остались безъ измФнен!я, только въ легкой конниц® почти не вётр%- 
чается, со времени семил$тней войны, полковъ дворянъ, — они полу- 
чили имена принцевъ или сд лались королевскими, получивъ наименован1я 
по провинщямъ, напротивъ того драгунсвйе полки въ большинствв носили 
имена знатныхъ лицъ. Важнфе всзхъ перем$нъ была м%ра, принятая 
министромъ Шуазель: онъ отнялъ изъ рукъ вапитановъ заботу о снаря- 
жеи и содержан солдать и вообще вее хозяйство въ рот. Вел$детне 
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этого прекратились злоупотребленя съ численнымъ составомъ, такъ какъ 
до того было общепринято показывать на бумагВ несуществующихь сол- 
датъ, и генералы получили возможность водить Еонницу большими аллю- 
рами, не опасаясь заялвлен1й капитановъ, что ихъ разоряютъ и лошадей 
затаниваютъ. Важдый полкъ получилъ квартермистра, кассу и было заве- 
дено правильное счетоводство. 

Вооружене было мало изм$нено при Людовикф ХУ. Какъ и прежде 
Только Одинъ ПОЛЕЪ носилъ кирасы, остальные, за исключетемъ гусаръ,— 
буйволовые коллеты, вскорЪ замфненные камзолами изъ шкуры дикихъ 
козъ. Кирасы остались только у генераловъ, у офицеровь же он$ были 
замфнены буйволовыми коллетами. Уставомъ 1762 г. приведеннымъ въ 
исполнеше въ 1763 г. были произведепы больиия упрощевля въ обмунди- 
ровкЪ. Легкая вавалерля вся получила голубые, драгуны зеленые мундиры 
съ разноцв®тными воротниками, отворотами и другими отлимями; легкая 
Еонница носила жилеты и штаны изъ дикой козы, мяге!1е сапоги и шляпы 
съ бЪлой или розовато-врасной тесьмой и черной квокардой. У драгунъ 
были мздныя каски. Плащи были у всВхъ свЪтло-сЪрые, чапраки у легкой 
вавалерти голубаго сукна съ галуномъ. Гусары сохранили свою венгер- 
скую форму со шнурами, шарфы изъ красной шерсти, шапки съ полу- 
раскрытымъ клапаномъ и зеленые плащи. 

Людовикъ ХЛУ (1774—1792 гг.), при ветуплен!и на престолъ расно- 
лагалъ слБдующей кавалерей: 

Ма1зоп (п то!; 4 роты саг@ез а согрз — 1.427 чел., 1 рота жандар- 
мОВЪ — 224 чел., | рота шево-леже — 222 чел., 2 роты мушкетеровъ — 
454 чел., 1 рота конно-гренадеръь — 145 чел., всего 2.472 чел. Жандор- 
мер1я — 10 ротъ —942 чел. 

Легкая кавалер1я: 30 конныхъ полковъ (1 кирасирсюй) въ 3 эскад- 
рона 4 ротнаго состава —432 чел. и 384 лош., въ полку; 1 полкъ караби- 
неровъ изъ 5 бригадъ по 2 эскадрона по 3 роты — 1.560 чел. и 1.200 лош., 
4 гусарскихъ полка по 3 эскадрона по 4 роты — 480 чел. и лошадей 
ВЪ ПОЛКУ. 

Дратунъ 17 полковъ по 3 эскадрона по 4 роты — 384 чел. и 288 лош. 
въ полку и 56 ротъ (семи лег1оновъ) по 29 чел. и 15 лошадей. 

Всего 28.006 чел. и 22.790 лошадей. 

Въ бытность С. Жермена военнымъ министромъ было сдфлано н%- 
сколько важныхъ преобразоватй. 

15 декабря 1775 г. были распущены гвардейскле мушкетеры и гре- 
надеры и жандармы Берри и Орлеанскаго. 

25 марта 1776 г. произошла во всей кавалери полная реорганизащая, 
по которой, посл5 переформирован1я 7 легкихъ полковъ въ драгунсве, и 
распущеня 7 легкихъ леоновъ, составъ кавалерии былъ установленъ въ 
24 легкихь полка, 4 гусарскихъ и 24 драгунскихъ. 
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Карабинерный полкъ быль въ состав 8 эскадроновъь въ 9 брига- 
дахъ, проч1е кавалер1йсв1е и драгунске полки по 6 эскадроновъ, въ томъ 
числЪ одинъ шево-леже (у драгунъ конно-егерсвй) и 1 запасный эскал- 
ронъ. Эскадроны шево-леже были сформированы изъ приданныхъ легкой 
конниц$ въ 1772 г. варабинеровъ, конно-егерсве изъ 48 ротъ, бывшихъ 
при 6 легкихь летонахъ. Изь конницы 7 легона быль сформированъ 
тусарселй полкъ. 

Такимъ образом было эскадроновъ: 8 карабинерныхъ, 92 конныхъ 
(въ томъ числБ 4 кирасирекихъ), 23 шево-леже, 16 гусарекихъ, 96 дра- 
гунскихъ, 24 конно-егерскихь и 47 запасныхъ. Но эта организаця 
недолго существовала и была изм$нена 29 января 1779 г. въ томъ смысл, 
что эскадроны шево-леже и конно-егерсве были отдфлены отъ своихъ пол- 
ковъ и соединены по 6 въ полки, которые именовались по номерамъ 
отъ 1—6. Одновременно съ этимъ быль прибавленъ одинъ гусарсвйЙ полкъ 
и вс$ гусары были соединены въ отдфльный корпусъ, подъ начальствомъ 
своего генералъ-полковника — герцога Шартрекаго. 

Тавимъ образомъ въ 1779 году составъ кавалери быль слфдуюций: 

Ма1з0п да го!: 4 роты саг4ез ди согрз, 1 рота жандармов и 1 рота 
гвардейскихъ шево-леже. | 

Ма1з0п 4е5 рггпсез: 2 роты саг4ез аи согрз брата короля, 2 графа Д’Артуа. 

чКандармеря: 4 роты (шотландская, английская, бургундекая и фландр- 
ская) большой жандармери и 4 роты малой (королевы, дофина, брата 
короля и графа д’Артуа). 

Конница: 24 полка легкой кавалерли, 6 шево-леже, 5 гусарскихъ, 
24 драгунскихь и 6 конно-егерекихъ. 

14 сентября 1783 г. сформированъ новый гусареюмй полкъ. Въ 1784 г. 
еще разъ вернулись къ систем см$шанныхъ Еорпусовъ, а именно соеди- 
нили въ 6 легоновъ конно-егерсые полки съ пфшими батальонами. 

17 марта 1788 г. это было отм$нено и конно-егеря стали попрежнему 
самостоятельны. Въ тоже время 6 драгунскихъ полковъ обратили въ конно- 
етерсвле, которыхъ стало 12 и вс$ они получили наименовавная по провинц1ямъ. 

Зат$мъ 6 полковъ шево-леже, бывшие подъ соотвЪтственными назва- 
ями, съ 1784 г. въ рядахъ легкой кавалер, были совсфмъ упразднены, 
а карабинеры соединены въ бригаду изъ 2 полЕовъ и черезъ 3 года 
заняли первое м$сто среди конныхъ полковъ какъ гренадеры кавалери. 

Цолки карабинерные, гусарскле и егерсве были въ 4, проще въ 3 
эскадронномъ состав$. Въ эскадрон$ было по 2 роты, въ ротахъ легкой 
кавалер1и и дратунскихъ было по 80 чел. (1061. 8 офицера), въ военное 
время на 13 чел. больше, въ гусарскихъ и егеревихъ по 32 чел. съ при- 
бавкой 25 чел. въ военное время, такъ что сила полка была: карабинер- 
наго 682 чел. въ мирное время и 786 въ военное; легкой кавалерли и дра- 
гунскаго 516 и 594, гусарскаго и егерскаго 699 и 899 чел. Изъ этого 
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числа было ифшихъ людей какъ въ мирное, такъ и въ военное время: въ 
карабинерныхъ полкахъ 59, въ легко-кавалерйскихъ и драгунскихъ по 24, 
въ гусарскихь и егерсвкихъ по 46. 

Всего въ кавалери было: 

26 легко-кавалерйскихъ полковъ (въ томъ числ 2 карабинерныхъь и 
1 кирасирсвый), 18 драгунскихъ, 6 гусарскихъ и 12 конно-егерскихъ—206 
эскадроновъ — 35.618 чел. и 33.723 лош. въ мирное время и 42.702 чел. и 
40.807 лош. въ военное. 

Вся хжандармеря была распущена 1 апр$ля 1788 г. и оть веБхъ 
ВОЙСЕЪ 1021500 Чи г01 остались только 4 роты саг4ез 4а согрз. Назване 
жандармовъ перешло на корпусъ, носивший прежде назване пагёсваиззее. 
12 сентября 1791 г. уничтожены, въ жертву духу времени, и сат4ез и 
согрз — эти посл дне остатки привиллегированныхъ войскъ—и во француз- 
ской кавалери остались только 62 полка — 206 эскадроновъ, которые 
королевство и передало республиЕ$ и имперши. Что касается организаци 
войскъ, то указомъ отъ 17 марта 1788 г. было постановлено, что каждые 
2 однородные полка должны были образовать бригаду, которыхь и состави- 
лось: 13 легко-кавалерйскихь (включая карабинерную), 9 дратунскихъ, 
3 гусарскихъ и 6 конно-егерскихъ. Въ военное время гусары и егеря, со- 
гласно роду ихъ службы, должны были дЪиствовать отдЪльными полками. 
Высшей, нежели бригады, единицей, были дивизи, которыя были введены 
въ 1776 г. графомъ С. Жерменъ, какъ территор1альное дЪлеше (въ числВ 16), 
зат$мъ упразднены, & 17 марта 1788 г. вновь возстановлены, но уже въ 
качеств войсковыхъ единицъ съ тою цфлью, чтобы „мирное время слу- 
жило для войскъ постоянной школой дисциплины и образовавя, & для 
генераловъ — искусства командования“. 

Дивиз1!и должны были „быть распредБлены по различнымъ пунктамъ 
государства, и состоять изъ войскъ обоихъ родовъ оружля или только одного, 
смотря по м$фетнымъ услоямъ и сообразно съ военными и администра- 
тивными требован1ями“. 

Всего была 21 дивизя различной силы и состава. Составъ колебался 
отъ 1—4 пзхотныхъ и 1—3 кавалерйскихь бригадъ. 

4 дивиз1и состояли только изъ пЪхоты и одна (7-я или 2-я лотаринг- 
ская) только изъ кавалер, & именно изъ 2 драгунскихъ и 1 конно-егер- 
ской бригады. Въ проэкт$ устава отъ 18 августа 1788 г. было предписано 
дЪлен!е на пзхотныя и кавалерлйсвля дивиз!и; ими должны были командовать 
генералы соотв$тственныхъ родовъ оружля. 

Въ томъ же 1788 г., вогда происходила такая радикальная ломка 
старыхъ порядковъ, уничтожены званя: генералъ-полковнивковъ легкой 
кавалери, храгунъ и гусаръ, генералъ-фельдмейстера легкой кавалери 
и драгунъ и тенералъ-коммиссара легкой кавалерли; полковые командиры 
кавалер!и получили зван1е полковниковъ вмзсто бывшаго шезге де сатр. 
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Въ вооружени кавалер1и не было произведено существенныхъ пере- 
мЪфнъ. Зато въ обмундирован!и было сдЪлано 25 марта 1776 г. упрощеше: 
покрой одежды и форма его были установлены одинаковые для легкой 
кавалери и драгунъ, основные цвфта мундира и плаща и головные 
уборы были оставлены старые, введены были бфлые жилеты и штаны, а 
относительно отлич1й было положено, чтобы каждые 3 полка имфли оди- 
наковые отвороты и обшлага, но различнаго цвфта воротники и пуговицы. 

Гусары, одежда которыхъь въ общемъ мало изм$нялась, имЪли Въ 
важдомъ полку мундиры особаго цвфта въ сл$дующемъ порядЕЪ: голубые, 
коричневые, серебристо-с$рые и зеленые. Въ 1799 году 29 января были 
введены н?Ъкоторыя измфненя въ покроБ и формЪ, но основные цв$та 
остались тЪже. 

Шево-леже получили, соотвфтственно кавалер!и, голубые мундиры, 
вонно-егеря подобно драгунамъ зеленые, а также — первые шлемы, вторые 
маленькля каски съ гребнемъ. Вновь сформированные гусарсве полки 
получили: одинъ красные ментики, голубые доломаны и рейтузы съ жел- 
тыми шнурами, другой (основ. въ 1783 г.) бЪлые ментики, небесно-голу- 
баго цвБта доломаны и рейтузы. 1 октября 1786 г. вышелъ новый уставъ 
касательно конскаго убора и значковъ. Конница того времени была, вообще 
плохо ремонтирована; на различе лошадей для тяжелой и легвой конницы 
обращалось мало вниман!я; вромБ того она была всегда въ не комплект$ 
и въ р$дкомъ полку было болфе 450 человЪкъ, такъ что она мало была 
подготовлена въ великимъ подвигамъ. 


ХТ. Конница Карла См5лаго Бургундеваго. 


Карлъ Смфлый для сформированя конницы воспользовался перешед- 
шимъ въ нему отъ отца многочисленнымъ придворнымъ штатомъ, который 
онъ поставиль совершенно на военную ногу. 

Различныя его отдёлен1я составляли въ военное время небольшие конные 
отряды, коихъ предводители им$ли опред$ленныя обязанности въ арми. 
Такимъ образомъ подъ значвомъ оберъ-вамергера шли 40 рыцарей, а онъ 
самъ, во глав ихъ, несъ въ бою главное знамя вассаловъ. Форшнейдеръ 
(Езспуег {гапсвал() несъ личное знамя герцога (реппоп), оберъ-мундшенкъ 
(Есвалзоп) имфлъ въ своемъь отрядф 50 юнкеровъ, оберъ-шталмейстеръ 
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1) Вегпеск, Вгара, Ноуег, Меупег+. — даШааше. Назюше 4е Гогбапзайоп шШ- 
{йге зопз 1ез дисз 4е Воигеобте. Мёшохге еп геропзе & 1а диезНопв зшуале (ае РАса- 
деше): „Кате ГЬзоте 4е Гогваизайоп шаге ед Ве]а14ае, дериз РЫШрр 1е Нагд1 
аза0’А Раубпетшетё 4е С№агез Ошшь еп фетрз 4е зчегге сошше еп {етрз 4е рмых.— 
у. Во4ё. Ге Ее!а2асе Каг!?з дез Кавиеп уоп Вигвии4 ип зетег Егреп. 2 Вде Бевай- 
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(Езецуег 4е РЕзсиуеме) въ сопровожден!и 50 конныхъ дворянъ несъ боль- 
шой бургундеюй штандартъ — главное войсковое знамя. 

Кром конныхъ дворянъ этихъ 4 отрядовъ къ придворному штату при- 
надлежали еще тфлохранители, которыхъ при Филипп Добромъ было только 
200 конныхъ дворянъ, и отдфлен1е лучниковъ, при Карлф же См$ломъ 
число ихъ было увеличено до 6 отрядовъ, силой въ 1.400 коней слишкомъ. 

Это были: 

1) Англская гвардля, 480 лучниковъ, раздзленные на 12 взводовъ 
(ездиа4ез), изъ которыхъ каждый, по очереди, выставляль по 10 челов къ 
(раг @1ха11$) на внутреннюю службу во дворц$. 

2) Лейбъ-лучники (агспегз ба согрз) —80 человЪЕЪ. 

3) 400 лучниковъ въ 4-хь эскадронахъ. 

4) Подкр$илеюе гварди (герогё 4е ]а саг4е) —160 чел. 

5) 62 лейбъ-лучника (агсбегз 4й согрз), составлявшпе пзшую свиту 
герцога, но въ походЪ они сидБли на хорошихъ клепперахъ (соиеаах) 
и тавимъ образомъ были вродф поздн®йшихъ драгунъ. 

6) Дворянская гвармя (Чагде 4’Езепуегз ой вен Вотииез) изъ 126 
всадниковъ и столькихъ же стр$лковъ въ 4 взводахъ, подъ общимъ началь- 
ствомъ своего капитана. 

Всего 1.434 человЪка и лошади. 

Организаця прочей конницы, какъ и всего войска, была основа на 
ленной систем$: всяый владВлецъ лена обязанъ былъ, по призыву своего 
леннаго господина, являться лично въ полномъ снаряжении и вооружени 
на, конф, сопровождаемый нЪсколькими болфе легко снаряженными всад- 
никами — что составляло полное копье (]апсе юзгше). Въ Нидерландахъ 
оно состояло изъ 9 челов$къ — оруженосцевъ, слугъ и лучниковъ, которыхъ 
приводилъ всадникъ (Вошше 4’агтез) подъ знамя своего леннаго господина. 

ИзвЪстное время, смотря по роду войны, ленная милишя должна 
была служить на свой счетъ, но зат$мъ, а равно въ случаВ перехода, за 
границу, она получала нЪкоторое содержане. Вм$етЪ съ тЪмъ въ н%ко- 
торыхъ провинц1яхъ было разр5шено отказаться отъ личной военной службы; 
получаемыя деньги шли на наемъ солдатъ. 

Ленная система давала возможность выставлять очень многочислен- 
ныя войска, такъ напр. Варль См$лый собралъ въ 1471 г. при Аррасс% 
около 80.000 чел., въ томъ числ изъ Нидерландовъ 4.000 кошй (по 10 чел. 
верхомъ и пзшкомъ); изъ Бургунди 1.200, изъ Люксенбурга 160 кошй. 
Но вс прочая ея невыгоды отзывались тзмъ болфе тяжело на Бургундии, 
что во Францщи, ея исконнемъ врагЪ, были произведены значительныя пере- 
мЪны въ войсЕЪ, особенно въ кавалери, гдф были введены ордоннансовыя 
роты, доставлявиия французской конницф рфшительный перев$еъ. 

Карль р»шиль ввести ихь и въ своемъ войскЪ. Въ 1471 г., съ 
соглас1я штатовъ, онъ организуетъ постоянный корпусъ изъ 5 ордоннан- 
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совыхъ ротъ въ 800 кошй по 3 коня, всего 2.400 всадниковъ, которые, 
на жалованьи, были предназначены для занят1я крайнихъ пограничныхъ 
пунктовъ. 

Уже въ слёдующемъ 1472 году корпусъ усиливается до 1.200 кошй 
въ 12 ротахь по 100 кошй изъ 8 челов$Еъ каждое — Вошше ?’агтез 
1 оруженосецъ (сопзЯШег), 2 конныхь лучника, 2 стр$лка (сошеугииег$) 
и 2 пшихъ пикинера, къ которымъ скоро были добавлены 1 пажъ и 
1 арбалетчикъ (сгапедиш1ег или атезё“ег), такъ что копье состояло изъ 
6 всадниковъ и 4 пфшихъ. 

Въ концу того же года числительность ордоннансовыхъ частей про- 
стиралась до 1.200 Воштез 4’агтез, 3.000 лучниковъ и 800 конныхъ арба- 
летчиковъ; пъшихъ же: 600 стр$лковъ, 1.000 лучниковъ и 2.000 пики- 
неровъ; всего 8.400 чел., считая же вооруженныхъ слугъ (оруженосцевъ 
и пажей) — 10.800 чел. постояннаго войска. Въ 1473 г. полное копье 
было установлено въ 6 коней — 1 Вошше @’агшез, 1 оруженосецъ, 1 пажъ, 
2 лучника и 1 арбалетчикъ, вромБ того неопредЗленное количество пики- 
неровъ, но зато стр$лки были уничтожены. 

Въ 1474 г. число ордоннансовыхъ ротъ было доведено до 22. Сила, 
роты осталась въ 100 кошй по 6 коней (въ томъ числ 3 лучника), всего 
13.200 коней; въ ордоннансовой пзхот$ пикинеры замЗнены въ ЕАаждомъ 
копьф 3 лучниками и 3 стрёлками, которые въ пол выдфлялись въ 060- 
бые отряды по 400 человЗвъ, дБливипеся па 4 отдБлеюя въ 100 чело- 
ВЪЕъЪ каждое, подъ командой центур1оновъ и зат$мъ на меле1я части по 
30 человфкъ подъ командой тридесятниковъ (Тгепешегз). 

Ордоннансовая пЪхота была силой въ 6.600 чел. прибавивъ въ нимъ 
конницу и 1.434 гвардейске всадника, составлялось 20.000 чел. постоян- 
наго войска. Конные лучники должны были дЪйствовать и пИБшЕОМЪ и 
сидЪли на лошадяхъ только на переходахъ; такимъ образомъ въ каждомъ 
вопль было соединено 3 рода оруяая — конница, пзхота и конная пзхота. 

Во время приготовлев!й ко 2-му походу въ Швейцар!ю въ маз 1476 г., 
Карль Смфлый сифшиль своихъ конныхъ лучниковъ и приказаль имъ — 
или отослать лошадей обратно въ Бургундю, или продать ихъ, тавъ какъ 
„они должны были отнын$ нести службу пЪшкомъ, потому что съ одной 
стороны было очень трудно достать необходимый фуражъ въ гористой 
странЪ, а съ другой — стр$локъ могъь лучше дЪйствовать изъ своего лука 
пЪшкомъ, ч$мъ верхомъ”. 

При дальнфИшихъ приготовленяхъ, посл битвы при МуртенЪ, Карлъ 
Смфлый назначилъ изъ числа 2.000 кошй, которыя онъ хотфль вывести въ 
поле (800 изъ Лотарингии, 1.000 оставшихся изъ 1.600 бывшихъ въ выше- 
упомянутомъ сражении, и 200 вновь призванных), 1.000 — исключительно 
для пфшаго боя. Каждое копье изъ 9 челов$Еъ — 3 лучника, 3 съ длин- 
ными копьями и 3 стр8лка или арбалетчика. Остальныя 1.000 кошй съ 
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3.000 лучниковъ должны были оставаться верхомъ и всф числиться въ 
гвардии; придворныя войска составляли тогда 400 кошй. 
`Ордоннансовыя роты дфлились сначала на десятки (41ха1т8), подъ 
командой десятника (41хешег), позднфе на 4 взвода, подъ всмандой взвод- 
наго, который распредфлялъ своихъ людей на 4 камеры, (сВашгез), изъ 
5 ком и начальника; изъ числа взводныхъ выбирался одинъ поручикъ. 

Ве% эти должностныя лица, а равно и знаменщикъ (каждая рота имзла 
знамя) входили въ число кошй роты. 

Вооружен!е и снаряжеюте ордоннансовой конницы по указамъ 1472 и 
1473 гг. было слЗдующее: жандармы носили полное предохранительное 
вооружене и имфли копье, длинный прямой мечь (е560с) и легый ножъ 
(сошеал), прикрфплявпийся въ лзвой сторон$ сЪдла, большей частью еще и 
молотокъ,—на правой сторонз сЪдла. Лошади, которыя должны были съ 
наскоку ломать копья, были также совершенно защищены (Ъат@6) и только въ 
вкрайнемъ случа имфли заврыт!е только на голов$ (спа га1т). Оруженосци 
имфли кольчуги, жестяные шлемы съ нашейниками, набедренники, наручники 
и жестянныя перчатки; оруже ихъ состояло изъ дротиковъ для метанйя и удара 
(1а\е]0%5), мечей и обоюдоострыхъ кинжаловъ. Лошади оруженосцевъ стоили 
20, пажей 30 — талеровъ. Конные лучники и арбалетчики имфли кольчуги 
(безъ рукавовъ), поверхъ которыхъ носился стеганный кафтанъ, шлемъ, 
стальные рукава, полусапоги со шпорами, длинные обоюдоострые мечи, кин- 
жалы и метательное оруже. Лошади лучниковъ могли быть хуже и стоили 
дешевле (6 фр.), чЁмъ лошади арбалетчиковъ (10 фр.), такъ кавъ первыя 
служили только перевозочнымъ средствомъ, а вторыя — для боя. Каждый 
жандармъ долженъ быль имфть, кромЪ верховой еще и вьючную лошадь. 

Й посл сформировавя ордоннансовыхъ ротъ, Карль Сифлый про- 
должаль нанимать иноземныя части для усиленя своего войска. Он$ 
состояли преимущественно изъ англичанъ и итальянцевъ, иногда же изъ 
нфмцевъ, люттихцевъ и въ начал даже швейцарцевъ. 

Ангийсве наемники находились въ бургундекомъ войск уже въ 
сражении при Монлери въ 1465 г. въ числБ одного отдфлен1я; впослВ дети 
число ихъ было значительно увеличено вербовкой и доведено къ 1474 году 
до 6.000 конныхъ и пфшихъ. Они состояли преимущественно изъ лучни- 
воВЪ, Такъ въ отрядЪ, присланномъ въ этомъ году въ Бургунмю Эдуар- 
домъ ТУ, было болфе 1.000 конныхъ лучниковъ и всего 13 копейщиковъ. 
Это было обыкновенное отношеше въ анг йскихъ войскахъ. 

Итальянцы, напротивъ того, поставляли преимущественно тяжелую 
ЕОоННИЦу, Ихъ пикинеры сидфли большею частью на закованныхъ въ латы 
коняхъ и отличались своей воинственностью, вооружешемъ и снаряжешемъ. 
Особенно выдавались банды графа Кампобассо и Галеотти, которыхъ зам$- 
тилъь Карль Смфлый въ битв при Монлери и тотчасъ принялъ на свою 
службу. Зат$иъ прибавились еще друг!е отряды, такъ что къ 1474 г. 
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ихъ было всего 8.900 чел. конницы и 3.000 пфхоты. Большая часть 
итальянских кой была въ 6 коней, таковы были напр. банды Траило 
и Леньяно, каждая изъ 150 кошй и 200 пфхотинцевъ, а первая еще и 
изъ 100 конныхъ стр$лковъ; но были копья и въ 4 коня, напр. неаполи- 
танскй отрядъ Монфора изъ 250 кошй и 600 пзхотинцевъ. Банда Кампо- 
бассо состояла въ 1475 г. изъ 237 копейщиковъ, 132 кбнныхъ арбалетчи- 
ковъ, 164 ибшихъ слугъ, 27 нфмецкихъ стрёлковъ и штаба изъ 15 челов въ, 
слЗдовательно всего 576 человЪкъ. 

Изъ остальныхь вышеназванныхъ нацюональностей, поставлявшихъ 
наемниковъ, н8мцы, а главнымъ образомъ швейцарцы выставляли только 
пфийя части; фламандцы дали въ 1474 г. отрядъ изъ 1.200 всаднивовъ 
и 600 пБхотинцевъ, нидерландцы — 700 веадниковъ и 300 иЪхотинцевъ; 
люттихцы — присланные за известную плату своимъ епископомъ, —800 всад- 
никовъ и 700 пфхотинцевъ. Въ тоже время курфюрстъ пфальцевай и долго- 
лтная, вБрная союзница Карла, герцогиня Савойская Толанта, дали свои 
войска въ наймы Бургундии. 

Наконецъ, въ дополнен!е ко всфмъ перечисленнымъ войскамъ могли 
быть призваны дворянское ленное ополчен1е, городскля и земсвыя милиции, 

Такъ вкакъ войска Карла Смфлаго пользовались въ то время особенной 
извЪстностью, то будеть не безъинтересно очертить въ нзеколькихь сло- 
вахт ихъ образъ дБйств, о воторомъ можно судить по уставамъ 1472 п 
1473 тг., & отчасти по описамямъ военныхь дЪйствй. 

Бой вела тяжелая, вооруженная копьями конница, которая строилась 
сомвнутой шеренгой — еп Пауе; во второй линйи сл$довали пажи, въ 
третьей — оруженосцы, которыми иногда пользовались каЕъ легкой конницей. 
Иногда строили колонну „еп езса@ге“ въ вид$ клина, имЪя 7 коней въ пе- 
редней шеренгз, впереди которой ставился одинъ изъ храбрйшихъ вождей; 
при Нанси — самъ Карлъ СмВлый; въ такомъ случаВ пажи и оруженосцы 
пристраивались къ четырехугольнику, составлявшему основан1е клина. 

Образъ действ жандармовъ заключался въ ударЪ въ копья; затмъ 
переходили къ мечу или молоту. Люди ордоннансовыхь ротъ . получали 
самое заботливое обучене еще въ мирное время, упражнялись въ атавахъ 
сомЕнутымъ строемъ, въ разсыпани и сборЪ, въ полномъ вооружеши или 
только въ кирасахъ. При осадахъ, штурмахъ и другихъ случаяхъ жан- 
дармы должны были дфйствовать пЪшкомЪз. 

Конные лучники сражались пВшкомъ и лошадьми пользовались только 
при походныхъ движеняхъ. Посл$ сибшиван1я — чему тавже старательно 
обучали въ мирное время — лошади каждаго копья передавались пажу и 
привязывались кЪ 06060 устроенному на его сФдл врюку. Пажъ долженъ 
быль смотрть за лошадьми и вести ихъ за спзшенными людьми. Сл$- 
шенные лучники двигались тонвимъ строемъ въ одной, много двухъ шерен- 
гахъ и шли впередъ неразрываясь и стрёляя; съ фронта они были при- 
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крыты слёдовавшими впереди ихъ пфшими пивинерами, съ фланговъ 
конницей или тяжелой пЪхотой. 

Англйсве лучники охраняли себя съ фронта заостренными кольями, 
которые каждые два челов%ка вбивали передъ собой крестообразно въ землю. 

Конные арбалетчики сражались верхомъ. 

Тяжелая пзхота (Еалщема) строилась сначала не въ глубокомъ боевомъ 
порядЕЪ, а въ 3 —4 шеренги въ видё пустого внутри четыреугольника 
или круга. 

Въ нормальномъ боевомъ порядкВ пфхота располагалась въ центрз, 
по ея сторонамъ лучники, на флангахъ жандармы со своими слугами. 

При достаточной сил строились въ нзеколько лиыЙ, вначаль въ три. 
Орудя ставились или впереди пфхоты, или въ сторонз на подходящей 
позип1и, по батарейно. По уставу 1476 г. все войско должно было быть 
раздфлено на 8 лин (рабалПез): первыя 7 составлялись изъ придворныхъ 
частей, тварди и ордоннансовыхъ ротъ; восьмая изъ бургундскихъ и са- 
войскихъ ополчений. 

Первыя были построены вышеописаннымъ образомъ: собственно кон- 
ница — на флангахъ, тяжелая ифхота — въ центр, между ними сифшенные 
лучники. Во второй лини, состоявшей исключительно изъ придворныхъ 
войскъ и гварди, находился въ центр отрядъ придворныхъ чиновъ съ 
герцогскимъ знаменемъ, вправо и влЪво отъ него два отряда лучниковъ, 
еще ближе къ флангамъ ифхота, на крайнихъ флангахъ лучники и копья — 
на лфвомъ дворянской гварди, на правомъ 4-хъ придворныхъ отрядовъ. 
Передъ фронтомъ кирасиръ этихъ посл5днихъ выносилось передъ началомъ 
сраженя знамя въ рукахъ Обершталмейстера или его лейтенанта, подъ 
прикрыт1емъ придворнаго эскадрона. Знамя охранялось и сопровождалось 
придворными войсками. 

Особый отрядъ, предназначенный для авангарда, не входиль въ составъ 
лин, онъ состояль изъ двухъ англйскихъ сотенз, 200 полукошй, 500 пЗхо- 
тинцевъ и извфстнато числа кошй изъ ордоннансовыхь ротъ. | 

Посл срэженмя при Муртенз Карлъь СмЗлый совершенно отдфлилъь 
конницу отъ пфхоты и собралъ всю посл$днюю, изъ 1.000 кошй или 
10.000 челов$къ пикинеровъ, назначенныхъ для изшей службы вирасиръ 
и лучниковъ, въ одну массу, по швейцарсвкому образцу. 

Она составила при Нанси центръ боевого порядка и была расположена, 
въ видЪ продолговатаго, глубокаго, т5еносомкнутато четырехугольника, 38 
частымъ заборомъ и ручьемъ; по об$имъ ея сторонамъ и нисколько позади 
стояла конница; влЪво пзхота, на небольшомъ холм 30 орудий. 

Въ уставахъ отъ 13 апр$ля 1473 г. и 10 мая 1476 г. находятся 
подробныя указан1я на счеть пЪхоты и артиллерии, мостовъ и 0бозовъ, 
порядка ноходныхъ движешй и расположен1я хагеремъ, дисциплины, снаб- 
женя и военнаго бюджета. 
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ХЦ. Испанская конница до конца ХУ ст. 5. 


Еще въ древнйя времена при кареатенянахъ, & потомъ и при римля- 
нахъ, конница въ Испан!и пользовалась большимъ почетомъ. По завоевани 
страны готами, она развилась еще больше, такъ какъ у нихъ конница 
была главнымъ родомъ оружля. Сначала, подобно тому кавъ у древнихъ 
германцевъ, она подраздЪлялась на роды и семейства, а впослёдстви, по 
римскому образцу, на десятки (4есатаз) и сотни (сепитаз). Одежда 
готовъ сначала была также германская, а зат&мъ все болфе и бол%е 
изм$наялась въ римскую; она состояла изъ стеганныхь вафтановъ изъ 
хлопчатой бумаги или фильца (285аз), чешуйчатыхь панцырей (10г10аз), 
шлемовъ, кромБ того они имфли щиты, мечи, копья (1апсаз), дротики 
(110$), стрзлы (заеаз) иногда съ отравленными острйями (езсогр10з), дро- 
тики съ закаленнымъ концомъ безъ желфзнаго наконечника (010105), 
кинжалы (4010065) и ножи (езсгалаз). Въ общемъ конница носила боле 
полное предохраннтельное вооружене ч$мъ п%хота; самыя богатыя и 
знатныя лица были закованы въ желЪзо съ ногъ до головы, а равно и 
лошади ихъ. 

Въ пачалВ средкихъ вЗковь организащя войска основывалась на 
всеобщей воинской повинности, которой подлежали вс испанцы въ 
возрастЪ отъ 25 до 50 л$тъ. Богатыя и знатныя лица (1981203) должны 
были являться верхомъ (сабзегоз, сшеез). Владзльцы помет! (шег1тоз), 
судьи или алькады овруговъ и м»5стечевъ были обязаны имфть лошадь и 
оружле изъ „дерева и желЪза“ (атшез де а%е у Него). Кром нихь кон- 
ницу составляли еще (уже позже) рыцарсве ордена и королевскля при- 
дворныя войска. 

Составленная изъ 114а]е0 отдёльныхь городовъ, деревень и м8стечекъ 
конная часть образовала для каждаго м3Ъета или округа, независимо отъ 
ея силы, особую единицу, называвшуюся тезпа4а (собственно стадо) или 
сауа]сада подъ начальствомъ своего вождя (шезпадего, сар41е]1о), при 
которомъ состояли лейтенантъ (ада), изв$стное число десятниковъ (4есе- 
121108), знаменщикъ (рога реп4оп) и посыльный (апи фаз юг) для передачи 
приказан1й, преимущественно-же для узвфдомлен1я о созыв ополчетя. 
По прибыти вс$хь отдфльныхъ контигентовь на сборный пунЕвтъ, они 
сводились въ роты (сошрапаз), силой въ 100—150 коней, дЪливиияся на 
десятки (спаг]0о$, есепаз). Это раздЪлеюе было впрочемъ введено уже 
позже, въ 1407 г.; начальники ротъ назывались малорами, десятковъ — 


1) Вегпеск, Вгапб Саттоп №5а5, Ноуег, Ра, Ватге ОПирагса, Га Восве, Меупег(.— 
Вх. безсс№е 4ег Огвап1за оп дег памеме пла СаузЦеме 4ег Комов Зраплзевеп 
Агтее уоп 4еп апезет 7еНеп 115 хит Файге 1855. Аз дет Зратвевел ВегИп 1861. — 
Сопах@, Сопбе де Н1зог1а отсалиеса 4е 1аз атшаз 4е шфщемла у сафаПема езрапо]аз 
дез 4е 1а сгеамоп 4е] едегсйо регшадеше Ваза, е|1 Фа Мага 1851 ес. 
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десятниками (спа@гШегоз, Чесепат10з). Каждая „тезпа4а“ имЗла, свое знамя, 
(репдоп), а если она была сильн%е 100 коней, то еще и штандартъ (релйоп- 
роза4его), кром$ того еще трубы и литавры. 

Лица, выставлявийя извфетное число воиновъ на свой счетъ, могли 
составить изъ нихъ особый отрядъ подъ своимъ личнымъ начальствомъ, 
со своими значками и трубами; эти лица носили назван!е „богатыхъ 
людей со знаменемъ и литаврами“ (11с0 Вошез 4е репдор у са]4ега); они 
составили съ теченемъ времени особую конную территор1альную милищю 
и привиллегированный классъ въ обществ®. 

Другой подобнаго же рода классъ образовался изъ семействъ, не 
вступившихъ въ бракъ съ арабами и, въ качеств христанъ чистой крови, 
пользовавшихся особымъ почетомъ. Такимъ образомъ и въ Испания еще 
въ началё среднихъ в$ковъ конница сдфлалась родомъ оружия богатыхъ 
и знатныхь людей, веадникъ обратился въ рыцаря. 

Этому всего болфе способствовали рыцарсвые ордена, которые пред- 
ставляя собой извЪстную военную силу, по ихъ количеству и могуществу 
составляютъ совершенно своеобразное учреждеюе Испанли. 

Первый изъ нихъ былъ орденъ Дуба, основанный въ 722 г. въ На- 
варр$. ЗатЁмъ, по старшинству (на сколько можно точно установить), 
сл$довали: орденъ Б$лой лили (или 4е 1а Тагга, Наварра 1050 г.), 
Тампиеровъ (Терусалимъ 1118 г.), С. Сальвадора (Монреаль въ Аррагонли 
1118 г.), Калатрава (Кастилля 1158 г.), Врыла Св. Михаила (Португаля 
1171 г.), Сантьяго (Велецъь въ Кастили 1175 г.), Алькантара (сначала— 
С. Жуана грушеваго дерева, Леонъ 1177 г.), Ависъ (Евора въ Португами 
1180 г.), Монте Гауд1ю (зат$мъ Монфанъ или Монго!а, Валентина 1180 г.), 
Тисуса Христа и С. Доминго (1200 г.), Богородицы розоваго вЗнка (Толедо 
1209 г.), Св. Мари милосерля и выкупа плённыхъ (Аррагоня 1218 г.), 
Голубя (Кастимя 1290 г.), Монтеза, (позже Св. Георшя и затЗмъ Альфама 
въ Аррагонш 1311 г.), Орденъь Христа (Португаля 1320 г.), Шарфа 
(Кастилля 1320 г.), Чешуи (Кастилля 1420 г.), Золотого руна (Брюгге въ 
Бургундии 1430 г.). Эти ордена, изъ которыхъ мног1е существовали впро- 
чемъ очень недолго, сильно способствовали развит1ю военнаго искусства. 
Такъ кавъ они имфЗли постоянную организацио и непрестанно занимались 
военными упражненями, то и составили ядро, вокругъ котораго группи- 
ровались прочая воинск1я части, собиравиияся только временно и потому 
очень нуждавипяся въ такомъ кадрЪ. 

Королевская придворныя войска (пИШИа гесаПз ра]аёп), какъ они 
называются въ одной грамот Альфонса УТ отъ ХТ ст., состояли подъ 
командой королевскато оруженосца (Атплеег Вес18), вотораго должность, 
наравн$ съ маордомекой, считалась одной изъ высшихъ. Агилеег Вес 
несъ въ бою оруже короля. По словамъ Альвара Гомеца-де-Кастро со 
временъ готовь и до Генриха ТУ (1454 — 1474 гг.) состояло постоянно 
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2.000 джинетовъ, подъ именемъ гвардейскаго отряда или когорты, при 
Генрих$-же, они были распущены по неразумю или в%рнфе по хитрости 
грандовъ. 

_ Большая часть испанской конницы состояла изъ тяжеловооруженныхь 
всадниковъ; о конныхь арбалетчикахъ упоминается еще въ ХП] ст. и 
даже раньше. Давно также существовала сформированная по маврекому 
образцу легкая конница, подъ именемъ альмогаваровъ, которая состояла, 
изъ людей обученныхь и хорошо подготовленныхь къ войн, и употреб- 
лялась преимущественно для развЗдывательной и сторожевой службы, для 
нечаянныхь нападенй, вообще для оператйй малой войны; она дфлилась 
на роты (сотрапаз), начальники которыхъ назывались альмокаденами. 

Оруже было въ первые годы среднихъ вЪковъ почти тоже, что и 
прежде: копья, пращи, мечи, луки со стр%лами, топоры, палицы и косы; 
носили панцыри или стеганные камзолы, шлемы съ проволочными сВтками 
и щиты. Съ ХГ ст. панцыри (5гиша, сегбета, а]зеЪегоо, или азфегсь), 
стеганные кафтаны (уеШие2, сатфах, регрище) и шлемы (сареШта, сар1е о, 
сегуе[ега. позже уе]то) стали чрезвычайно разновидны; начали употреблять 
перчатки (а, 1ауа, \иа10408 или сЫгоесаз), сапоги (са]е1аз, БгаФопегаз) 
со шпорами (еЁро]аз, зрогаз, зрогопез) и принесенные крестоносцами изъ 
Ази кинжалы (агазиа, п1зегеот@1а и пр.), длинную шпагу и ножъ. 

СЪдла (Багз, сосега, гоза, Мапса, Нота, таотсеге], тапт1сеа) были 
кожаныя; поводья— изъ колецъ, мунштукъ — со стальнымъ удиломъ; лошадь 
была покрыта желфзомъ отъ шеи до хвоста, а голова защищена особыми 
желФзными пластинками на тарнирахъ (фезега, фезиша). Съ ХП ст. вве- 
дены иЪзкоторыя измёнешя въ вооружени и прибавлены нфкоторыя части, 
какъ напр., тассеты (сп]аз, сиаз, ди104ез), наножники (сатйШегаз, стеуаз) 
и наплечники (Ю]а5, езрафеЙегез), украшенные шлемы и гербовыя манти 
(софа, де агшаз). Въ ХГУ ст. было еще дополнено оружле и предохрани- 
тельное вооружен1е, по англсвимъ и французскимь образцамъ, и тогда 
полное вооружеше (сотеа агшез съ 1255 г., а позди%е агтадиге де рога 
еп Ъ]апсо) было такое какъ и повсюду въ другихъ странахъ. 

Въ постановлеи Кацереса оть 1229 г. каждый всадникъ долженъ 
быль имфть щить, копье, мечъ и шпоры. (Всадникъ, приведицй боевого коня 
съ панцыремъ и бубенчиками, освобождалея отъ 9 — 12 податей). ЦЪна 
лошади колебалась между 30 — 1.200 мараведи. 

Въ 1338 — 1348 гг. король Альфонсь ХТ приказаль, чтобы всЪ 0бя- 
занные службой всадники являлись съ плащемъ, шлемомъ, панцыремъ и 
нашейникомъ, а „хоропие люди, имфвице значки” выставляли бы 10 чело- 
в%въ и въ томъ числв одного всадника съ лошадью, оба въ полномъ 
вооружети. 

Въ 1390 г. вооружеше, въ которомъ обязаны были ЯВЛЯТЬСЯ, было 
поставлено въ зависимость отъ средствъ важдаго: имфвпий 20.000 мара- 
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веди и боле долженъ быль быть въ полномъ вооружени; затфмъ — мене 
(20.000) до 2.000 мараведи постепенно разрфшалось не имфть той или другой 
части; при 2.000 — 6.000 мараведи — аубалетъ и 36 стр$ль, при меньшемъ 
состояни — копье и дротикъ. 

При Фердинанд Католическомъ (1474 — 1516 гг.) было обращено боль- 
шое вниман!е на конницу и вообще на войско. При этомъ слБлуетъ прежде 
всего упомянуть о святой германдад$. Она произошла изъ составлявшихся 
уже гораздо раньше, въ разныхъ м$фстахъ Испави, добровольныхъ братетвъ 
или союзовъ (Вегтапда4ез) для защиты противъ разбойниковъ и бандитовъ. 
Фердинандъ и Изабелла воспользовались этими учрежденями и соединили 
ихъ всЪхъ, придавъ имъ военно-политическую организац1ю, въ одно цзлое, 
которое, обращенное прежде всего противъ сильныхъ вассаловъ, выражало 
идею постояннаго войска. 

Учреждене термандады относится, въ этомъ смысл, съ согласля 
братетвъ въ 1476 г. Каждые 100 гражданъ должны были внести сумму 
въ 18.000 мараведи на снаряжене, вооружене и содержане одного 
всадника. Число послфднихъ было установлено въ 2.000, которые должны 
были быть постоянно готовы. Имъ назначили капитановъ изъ храбрыхъ и 
опытныхь воиновъ и главнокомандующаго ими генералъ-капитана, при 
которомъ, въ качеств судебнаго учрежденя, состояла юнта изъ знал- 
НЫХЪ ЛИЦЪ. 

Чтобы возвысить значене этого учрежденя, оно было поставлено подъ 
покровительство релии и названо святой германдадой. Оно длилось, 
‘согласно закону, на роты изъ 10 кошй и 1 стр$лка (езршеаг4его) каждая. 
Вс$ солдаты германдады носили б%лую одежду съ враснымъ крестомъ на 
груди, а поверхъ одфвалась шпага. Первоначально назначенная для дЪй- 
стая противъ внутреннихъ вратовъ, германдада поздние принимала уча- 
сте и въ войнахъ, поставляя многочисленныя войска и давая большия деньги. 

Въ 1488 г. ея организащя получила значительное развите въ военномъ 
смысл$ и одновременно войска, ея были обращены исключительно въ пфхоту. 

Большое значене для испанской кавалери имЪло учреждене 2 мая 
1493 г. старой гварди Кастищи изъ 25 капитавй или ротъ въ 100 чело- 
вЪкъ, при 3 офицерахъ, штандарт и трубач каждая. Штабъ состояль 
изъ 5 лицъ, всего 2.630 человЖкъ. | 

‘/з каждой роты были тяжелые всадники или жандармы (БошЪгез @е 
аттаз), '5 — легые или джинеты. Каждый жандармъ имфль двухъ лоша- 
дей; на одной онъ здиль самъ, на другой, — запасной, (до а4ига) — пажъ. 
Они носили полное предохранительное вооружене, копье, палицу, длинную 
шпагу и щить. Легюые всадники имЪфли латы, набедренники, панцыри, 
шлемы безъ забрала, шпаги, кинжалы и арбалеты. Лошади должны были 
быть цфнностью не менфе 8.000 мараведи, закованы въ броню, быть съ 
хорошимъ мунштукомъ съ цфикой, недоуздкомъ, поводьями и сфдломъ съ 
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подпругами и двойными стремянами. Черезъ н®сколько времени число джи- 
нетовъ было значительно увеличено; они были отдфлены отъ жандармовъ 
и составили самостоятельныя капитаи различной силы. Въ начал\ 
ХУГ ст. старая твармя Кастими имфла слвдующ составъ: 

Жандармы: (линейная кавалер1я) — 6 старыхъ и одна новая капитан!я 
по 47 —93 кошй, веего 548 кошй и, кромф того, 450 кошй въ Аратони, 
Каталови и Валенщи. 

Джинеты (легкая конница): 13 старыхъ и 10 новыхъ капитан! въ 
20 —97 кошй, всего 1.283 копья и, вромБ того, 550 вошй въ Арагон, 
Каталови и Валенци. СлБдовательно всего 2.831 копье. 

Также и въ прочей конницЪ, еще до завоеваня Гренады (1492 г.) 
жандармы и джинеты составляли тяжелую и легкую конницы, причемъ въ 
вооруженши ихъ были введены важныя изм$невя въ смысл облегченя и 
уменышеня предохранительнаго вооруженя. „Кандармы носили еще пол- 
ное предохранительное вооружеве, но не такое тяжелое какъ прежде, съ 
лошадей же оно было совершенно снято. 

Джинеты же носили только кольчуги (а]рагба2) съ проволочными с$т- 
ками на головЪ$ (арпо#аг), наплечники (га{апегоз), накол$нники (хиаг40$ 
4е год Шо) и буйволовые коллеты (]асо 4е апёе). 

Жандармы имЗли тяжелое копье, палицу, длинную шпагу и мечъ съ 
чашкой; джинеты — легкое копье и шпагу съ чашкой. 

Въ 1495 г. было рЪшено, что вез подданные, сообразно положеню и 
состоянию, должны были обзавестись соотвзтетвеннымъ орузиемъ, а вел дъ 
зат$мъ была сдфлана всеобщая перепись и установлено, что на 12 чело- 
вфкъ населешя, способныхъ носить оруже, одинъ долженъ былъ быть при- 
званъ на службу, что дало кавалерти около 2.000 коней. 

Въ 1496 г. было издано нзеколько общихъ постановлений, остававшихся 
въ сил до 1503 г., когда, 13 сентября, вс старыя узаконеня были 
собраны въ одно цфлое и составили сводь въ 62 параграфа, касающихся 
жалованья, ведевя книгъ, расввартирован!я, комплектованля, увольнентя 
отъ службы, отпусковъ, инспектироваювя и довольствя лошадей. 

Объ обмундировави р®чи не было. 

Вооруженныя силы страны настолько увеличились къ тому времени, 
что при вторженши въ томъ же году французовь въ Руссильонъ было 
выставлено 2.000 жандармовъ и 4.500 гинетовъ только изъ Галищи, Астурли, 
Бискайи и Мурщи. 

Въ 1509 г. испанская легкая конница была усилена 150 бургундскими 
конными лучниками, которые прибыли съ Филипиомь Брасивымъ, супру- 
гомъ инфанты Тоанны. 22 мая они были приняты на жалованье и назна- 
чены для непосредственной службы при особахъ королевской фамими. Ихъ 
вооружене состояло изъ кольчуги съ. наручниками и желфзными перчат- 
ками, наножниковъ, желёзныхь башмажовъ, бургундеваго шлема съ забра- 
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ломъ и длиннымь перомъ. Сверху они надфвали бФлый кафтанъ съ врас- 
нымь бургундекимъ крестомъ на груди и на спин. Оруже состояло изъ 
луковъ со стрфлами и мечей для дЪйстныя двумя руками. Лошади были 
богато убраны, съ перомъ на головф, поводья обиты желфзомъ, сЗдло 
вышито и украшено бахрамой; на круп и бокахъ стальной панцырь. 

Другой легкой кавалерей были страдоты, которые прибыли изъ Итами 
въ 1507 г., въ состав одной роты легкихъ всадниковъ въ свитБ короля 
Фердинанда У. 

Организованные по образцу корпуса легкихъ войсЕъ, который имЗли 
Венещанцы въ Морез и Албании, страдоты носили шлемы и кольчуту, 
сверху широюй вафтанъ (0}ас0) и имфли пики, шпаги, молоты и дере- 
ВЯННЫЙ ЩИТЪ. 

8 января 1508 г. вавалеря была сокращена въ числБ до 800 тяже- 
лыхъ и 800 легкихъ всадниковъ и вскорЪ затЗмъ она подверглась еще 
измвнемямъ, изъ которыхъ самое важное было въ ма$ 1509 г., а именно: 
окончательное введеве конныхь стр$лковъ (езсорёегоз). 

Вооружеше этихъ всадниковъ состояло изъ длинныхъ ружей (езсоребав) 
и мечей для дЪйствя обфими руками, а предохранительное изъ латъ, руч- 
ныхъ и ножныхъ кирасъ и шлемовъ съ сфтками на затылЕ и шеф; у ло- 
шади была покрыта голова, шея, грудь, бока и крупъ оть сБдла до хвоста. 

Въ войскЪ, которое кардиналь Циснеросъ набралъ въ 1509 году 
въ Толедо для дЪйстыя противъ Орана, каждый кавалерйсвй корпусъ со- 
стоялъ изъ 3-хъ родовъ конницы: стр®лковъ, жандармовъ и джинетовъ. 
Но такъ какъ опытъ не оправдалъ подобнаго соединенля, то въ 1512 году 
опять вернулись къ раздБленю конницы только на тяжелую и легкую. 

Тяжелая (линейная) тогда состояла изъ 26 ротъ по 104 чел., лег- 
кая же— изъ 17 ротъ или куадретовъ страдлотовъ по 114 человЪкъ. 

При каждой ротБ было ‘отдзлен1е стр$лковъ, проще же люди имЗли 
ПИЕИ ©0 значками, шпаги, кинжалы и молотъ и носили шлемъ, легке на- 
ручники, набедренники и кафтаны одного цв$та. Лошади имфли средия 
сЪдла и суголовье, кавъ носили и раньше. Штабъ былъ усиленъ 6 лицами. 

При Карлф У (1516—1555 гг.) въ кавалери были произведены мно- 
ня измЪненя. 

Въ 1516 г. были назначены генералъ-полковники въ каждую изъ 3-хъ 
дивиз1й, расположенныхъ во Фландрии, Ломбарди и Неапол$, всего же 
было кОННЫхХЪ ВОЙСЕЪ: 

38 ротъ жандармовъ или ордоннансовыхъ бандъ (изъ нихъ 20 во Фланд- 
р1и, 10 въ Ломбарди и 8 вь НеаполВ), 20 ротъ легкой конницы (10 во 
Фландри, 10 въ Ломбарди) и 8 ротъ страдотовъ въ Неапол$. 

Всего 1.900 коней. 

Составъ-же постоянной конницы, расположенной въ Испанш, согласно 
увазу отъь 1525 г., быль въ мирное время слЗдуюцщий: 18 ротъь жандар- 
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мовъ —1.020 чел.; 17 роть джинетовь — 640 чел. и 1 рота испанской гвар- 
ди — 50 чел., а по росписаню 1538 года: 22 роты жандармовъ по 37 ко- 
шй, 100 кошй при двор$ и еще 47 кошй жандармовъ и 14 роть джи- 
нетовъ различной силы (1 въ 100 чел., 1 въ 65, 3 въ 45, 9 по 40). 

Нормальная сила линейной роты была 37 всадниковъ, легкой въ 45 и 
вЪ каждой по 2 трубача и по 2 кузнеца. Кром% того, въ составъ конницы 
входили части, поставляемыя различными лицами; напр. въ 1535 г. было 
выставлено грандами, титулованными лицами и дворянами 250 жандармовъ 
и 1.520 гинетовъ; въ 1542 г. они же выставили 1.450 кошй, а презаты 410. 

Наконецъ, во время войны нанимались еще иностранныя войска, число 
воторыхъ въ легкой конницВ было довольно значительно. 

Такъ, напримзръ, въ 1536 году въ войскВ дЪИствовавшемъ противъ 
Франции при 2-хъ испанскихъ ротахь изъ 460 кошй была одна пьемонт- 
ская въ 100 кошй и еще 30 кошй; въ легкой же кавалер!и на 1.930 коней 
испанцевъ было 180 флорентинцевъ, 420 савойцевъ, 100 венещанцевъ, 
2.060 н8мцевь и 50 миланцевъ. 

Въ 1537 г. при дивимяхъ департаментовъ введены генералъ - комни- 
сары, малоръ-сержанты, генералъ-лейтенанты и генералъ-адъютанты. 

Въ то же царствоваюе герцогь Альба, будучи намфстникомъ испан- 
скихъ владзн въ Итами, сформироваль тамъ въ 1554 г. нзсколько ротъ 
конныхь аркебузировъ, вооруженныхь мечами и фитильнымъ оружемъ. 
Они дБйствовали въ разсыпномь строю, стр$лаяли при атак% и отетупле- 
ви, а при удар на конницу бросали, привязанную на ремн%, аркебузу 
и атаковали съ холоднымъ оружемъ въ рувахъ. 

Главную силу конницы составляли попрежнему жандармы и джинеты 
и при вступлеши на престоль Филиппа П (1555 —1598 гг.) было 17 ротъ 
жандармовъ и 11 ротъ джинетовъ. Сила роты въ 1560 г. была установ- 
лена въ 50 коней. 

Однако, этотъ составъ конницы былъ очень слабъ и не соотв тство- 
валъ дЪйствительной потребности, такъ какъ военный совзтъ въ своемъ 
докладЪ говоритъ, что хля обороны государства необходимо имЗть 3.500 
жандармовъ и 6.400 джинетовъ, & именно для внутренней службы 500 жан- 
дармовъ и 1.400 джинетовъ, а для внёшнихъ операций 3.000 жандармовъ 
и 5.000 джинетовъ (въ томъ числЪ 1.000 стр$ЗлЕовъ и аркебузировъ). 

Изъ того же доклада усматривается существован1е особаго корпуса 
береговыхъ стражниковъ Гренады, который долженъ быль препятствовать 
высадкамъ варварскихь мавровъ. Этотъ корпусъ, содержавцийся на счетъ 
особаго налога съ жителей, подверженной нападентямъ территории, полу- 
чиль въ 1567 г. полную организацю, по которой сила его конницы уста- 
новлена въ 235 кой. 

Въ указ 1560 г. упоминается въ 1-й разъ объ особомъ видВ легкой 
конницы подъ именемъ Цеггегие!оз (отъ ихъ плаща Веггегие]о) замЗнив- 
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шей страдотовъ. Они носили латы, ручныя и ножныя кирасы и были во- 
оружены шпагами и пистолетами, отчего ихъ также называли пистолье- 
рами (р1зб0]еёез). Лошади ихъ не имЗли никакой брони, какъ впрочемъ уже 
давно и у жандармовъ. Въ бою они обыкновенно выстраивали линю впе- 
реди жандармовъ, зат5мъ шли въ атаку, имфя пистолетъ въ правой руЕФ, 
а шпага висЪла на большомъ пальцф лфвой. Давъ выстр$ль, они бра- 
лись за шпагу и бросались въ рукопашную. Ёъ ихъ особымъ обязанно- 
стямъ относилась сторожевая служба ночью, которая неслась днемъ лег- 
ой кавалерей, имфвшей поэтому также пистолетъ, носивиййея въ лёвой 
вобурЪ. 

Легкая кавалерля также дЪйствовала въ разсыпномъ строю, жандармы 
ве всегда атаковали эскадрономъ. ВКакъ кажется Веггегие]!0; были подра- 
жаземъ столь страшнымъ въ то время н$мецкимъ рейтарамъ, но что это 
не были они сами, это видно изъ того, что о „гайтгез а1еталез“ упоминается 
рядомъ съ Веггегие|оз’ами. 

Въ 1579 г. въ Испан!и также вводятся конные аркебузиры, при чемъ 
ВЪ каждую роту ихъ было назначено по 12, вмЪето прежнихъ отдфлевй 
стр$лковъ, и такимъ образомъ сила ротъ возросла до 60 человЪ къ. Арке- 
бузиры носили коротый плащъ съ рукавами (Баосатшта) изъ желтаго сукна, 
съ буртундевкимъ крестомъ, бургундеый шлемъ и вмыЪсто набедренниковъ 
кожаные сапоги со шпорами. 

Жандармы получили такой же плащъ (гапетфогто) темно-фолето- 
ваго сукна съ краснымъ крестомъ на груди и на спинЪ; носилея плалцъ 
поверхъ кирасъ. Когда Пеггегие!0$ посл безрезультатной перестр$лки 
открывали фронтъ, аркебузиры должны были дЪйствовать огнемъ на флан- 
гахъ жандармовъ, а при атакЪ этихъ охватывать фланги противниковъ. 
КромВ того они несли сторожевую и развЗдывательную службу. Такимъ 
образомъ въ это время испанская конница была 4-хъ родовъ: жандармы, 
легкая конница, аркебузиры и Пеггегие]оз. Всего 9.260 коней въ 4-хь ди- 
виз1яхъ департаментовъ. 

Кром$ этихъ регулярныхъ войскъ выставлялись еще, какъ и прежде, 
въ случаБ необходимости, копья грандовъ, знатныхъ лицъ и прелатовъ, 
командоровъ, рыцарскихъ орденовъ и такъ называемыхъ помфетныхъ ры- 
царей Мурци и Андалузли. Подъ назваемъ посл$днихъ въ этихъ двухъ 
провинц!яхъ понимались такле владфльцы, которые имЪфли состоянйя 00- 
лфе 4.000 дукатовъ. Эти лица должны были, главнымъ образомъ, охранять 
побережную полосу отъ нападевй мавровъ (подобно побережнымъ вой 
скамъ Гренады) и служить лично конны и оружны. Число ихъ доходило 
до 5.000 — 6.000 чел., но посл возетанля морисковъ (1569 г.) число ихъ 
такъ сократилось, что до 1571 г. ихъ болфе не собирали, 

Первыя дв категори, изъ которыхъ особенно много войскъ постав- 
ляли въ прежте времена рыцарсве ордена, тоже не могли выставлять 
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много кошй потому что мномя лица перешли на придворную службу. 
Проче дворяне и богат5йпие класеы городскаго и сельекаго населеня, 
обязанные, по старымъ постановленямъ, нести конную службу, были тавъ 
ослаблены численно и матерлально долгой борьбой съ маврами, что отъ 
нихъ нельзя было многаго ожидать. 

Кром3 нац!ональной конницы у Филиппа 1] были еще различныя 
наемныя н5меце!я конныя роты, предводительствуемыя въ 1555 г. однимъ 
ВЪ 1568 г. — 12-ю, въ 1574 г.—2-мя, и въ 1596 г. — 3-мя капитанами. 

Одно офищальное объявлен!е отъ 6 сентября 1591 г. даетъ понят!е объ 
организаци, составз и стоимости содержаня испанскихъ войскъ въ концъ 
ХУТ ст. Согласно этому объявлен1ю въ испанскихъ войскахъ было: 2.100 всад- 
никовъ, 15.000 чел. пЪхоты и 12 орудмй. Конница состояла изъ кастиль- 
ской гварщи, контингента поставленнаго знатными лицами и конныхъ 
аркебузировъ. 

Кастильская зварбя состояла изъ штаба въ 10 чел. (въ томъ числ 
одинъ Генералъ-Инепекторъ съ лейтенантомъ н 2 инспекторами) 15 р0тз 
жандармов, въ соетавф каждая: 1 капитана, 1 прапорщика, 1 казначея, 
60 жандармовъ, 2 трубачей, 2 кузнецовъ; и 4 10тз5 лежой конницы—по 
1 капитану, 1 прапорщику, 1 казначею и 50 всадниковзъ. 

Поставленная знатными лицами конница состояла изз 8 00тг. 

Въ рот были: 1 капитанъ, 1 лейтенантъь и 100 кошй. Шри веЗхь 
800 коньяхъ состояло 18 трубачей и 18 вузнецовъ. 

Аркебузиры составляли 2 роты и въ каждой: 1 капитанъ, 1 лейте- 
пантъ, 4 капрала и 96 солдатъ (включая трубачей и кузнецовъ). 


ХИТ. Савойско-Пъьемонтско-Сардинская кавалер1я 
до конца Наполеонсвихть войн’. 


Въ земляхъ, составившихъ впосл6дств!и Пьемонтское Королевство, какъ 
и вообще въ большей части Итазми, кавалерля состояла по преимуществу 
изъ дворянскихьъ ленныхъ ополченй, основанныхъ сначала на ломбард- 
скихъ, а съ Императора Фридриха Г на римскихъ законахъ. Вассалы раз- 
дфлялись на маркизовъ, графовъ, бароновъ (которые получали право на 
свой титулъ и знамя, если имфли 24 вассала изъ дворянъ), баннергеровъ 
(ими можно было быть по рожден!ю, или по назначеню внязя, выставляя 
не менфе 12 вооруженныхъ людей), баккалавровъ (расвейетз), штальмейсте- 
ровъ (6епуег$), которые, будучи дворянами, не могли имзть знамени, хотя 
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1) Вегиеск. Вгап4%, Сагг1оп М№1аз, Ноуег, Га Вагге Пирагса, Га Восве, 
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бы и выставляли требуемое число людей и даже имфли въ своемъ подчи- 
нен1и баннергеровъ. Во главф Пъемонтской конницы стояль особый вождь, 
носивпий титулъ начальника (Сопо{еге) дворянства, о которомъ упоми- 
нается въ послёднй разъ въ 1618 г. Особенность савойской ленной 
конницы была савойская хоругвь (или эскадронъ), составлявшая важнЪй- 
штую часть арми. Относительно подробностей ея организаци ничего до- 
стовфрнаго неизвестно; несомнфнно только, что она состояла изъ дворянъ 
съ ихъ свитой, но въ нее не входило все дворянство, тавъ какъ мног1е вла- 
дЪльцы имфли право поднимать свое знамя по ту и другую сторону Альпъ. 

Она имзла своего вождя, своего генералъ-коммисара, носптеля бЪлаго 
корнета (военное знамя Савойи), извЪстное количество капитановъ и лей- 
тенантовъ и численность ея доходила, во времена ея высшаго развитя, 
до 1.600 дворянъ съ 7.000 и боле человЗвъ свиты, которые однако не 
всегда вс были въ рядахъ. Съ разрушен1емъ ленной системы, хоругвь также 
стала приходить въ упадокъ, но пережила, хотя и номинально, ленную 
систему, подвергаясь измзненямъ одновременно съ остальной конницей. 

Въ началз ХУЦП ст. сила ея доходила только до 600 челов$въ; при 
Виктор& Амедез П, она была собрана въ посл$днй разъ въ составВ 12 
ротъ по 30 тафгез, но имъ же была окончательно распущена въ 1692 г. 

Ленная кавалер1я состояла изъ дворянъ, закованныхъ въ латы и съ 
пиками (Ъатрифе); лошади тоже были покрыты броней. Свита была легче 
вооружена, имла луви или арбалеты, а въ савойскомъ эскадрон$ еще 
и кинжалы, состояла изъ не дворянъ (за4еПез) и была предназначена 
для коннаго и пфшато боя. 

Въ общемъ это учреждене было подобно ленной кавалер1и другихъ 
‘странъ, но итальянсве рыцари не имфли ни столько лошадей, ни столько 
стрёлковъ, какъ напр. французсве. Обыкновенно въ копьБ было не 
менфе 4 челов къ свиты, но было до 8 и 12 слугъ. Они составляли легкую 
конницу, которая сначала не имфла ни опредзленной организати, ни 
опредфленныхъ офицеровъ. Только позже, когда появились альбанцы или 
страд1оты, стали, по ихь образцу, отдБлять забе!овъ отъ тяжеловоору- 
женныхъ и дали имъ отдЪльныхъ начальниковъ, но и то только въ так- 
тическомъ отношеви, во всемъ же остальномъ осталась та же феодальная 
связь между господами и ихъ слугами. Векорз затЪмъ появились, какъ 
и вездЪ, аргулеты, карабены и шево-леже, ихъ соединяли въ роты и 
пробовали придать имъ прочную организац1ю; тогда слугъ опять при- 
соединили къ рыцарямъ. 

Кром дворянской ленной кавалери въ Иташи, еще раньше чВмъ 
во Франщи, коммуны стали поставлять свою конную милицю, но за лен- 
ной конницей осталось первенствующее м$ето. 

Съ начала ХШ до конца ХУ ст. и даже ХУ]Т ст, итальянская, военная 
сила оставалась въ рукахъ кондоттьери. Ихь войска, первоначально 
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состоявшпя почти исключительно изъ иностранцевъ (по образцу коихъ 
образовались и итальянскя нацональныя роты) были почти исключи- 
тельно конными. Они набирались изъ гражданъ и поселянъ, а въ боль- 
шинств$ изъ бродяг. 

Кондоттьери потому предпочитали конницу, что, не имфя помфетий, 
они не могли получить высокаго положен1я содержантемъ небольшаго 
количества пфхоты, много же они имЪть не могли по недостатку средствъ. 
Что же касается конницы, то обладаюше ею и въ маломъ количествЪ 
доставляло добычу и почетъ. 

Организацля и вооружен!е итальянскихъ конныхъ ротъ были тф же, что 
и французскихъ, но немного слабЪе и стоили он значительно дешевле, такъ 
какъ рота въ 100 кошй обходилась въ годъ только 10.000 зол. тал. 

Во время полнаго развитя эпохи кондоттьери часто служили и 
дворяне, не присоединяясь въ ротамъ, а дЪйствовали самостоятельно, 
или имфли свои части. Такой дворянинъ со евоими слугами составлялъ 
копье — |апс1а, но въ отлич1е отъ кошй кондоттьери назывался ]апсла 
зре2лаёа. Этотъ обычай службы рыцарей добровольцами сохранялся очень 
долго и именемъ 1ап71е зрег2аёе называлась еще въ ХУШ ст. дворянская 
гвардля папы. 

Атажовала-ли итальянская конница, подобно французской въ вонцф 
ХУ ст., этого достовзрно сказать нельзя. О ея дзйстыяхъ въ сражени 
при Форново (1495 г.) Коминъ говорить; „Из уепоепф |е рей раз, еп 
зеггёз, {апё ди’а тегуеШез И 1ез #1501 Беам ухом“ °). 

Въ течени ХУТ сг., велфдстые продолжительных войнъ, совершенно 
раззорившихъ страну, и даже лишившихъ ее, на много лЪтъ, вамостоя- 
тельности, ленная система, а съ ней и большинство прежнихъ военныхъ 
учрежден!й, приходили все въ больший упадокъ. Поэтому, кавъ только 
самостоятельность страны была возстановлена, и Эмануилъ Филиберъ 
вступилъ на престолъ (1559 —1580 т.), онъ тотчасъ приступиль къ реор- 
ганизащи арми и сформироваль настоящую линейную конницу. При его 
вступлени въ Пьемонтъ было: 

13 ротъ шево-леже, изъ 6 савойскихъ и 7 пьемонтскихъ, которыя однако 
были скоро распущены и замнены 2 отрядами жандармовъ и однимъ арке- 
бузировъ, по 200 чех. каждый, въ большинств$, иностранцы. Одновременно 
была реорганизована талзоп и го! герцога савойскаго, причемъ гвардей- 
ская рота (которой онъ былъ шефомъ) была распущена и придворныя 
войска были сокращены до 54 челов., конныхъ стр$лковъ (съ 24 арке- 
бузирами и 12 аллебардистами). ЕромБ того королевскле жандармы оста- 
лись обязанными конной службой, и даже было предположено дальнЪйшее 
развите ихъ повинности. 


1) Они шли маленькимь шатомъ очень сомвнуто.такъ что хорошо быхо на нихъ смотр$ть. 
| * 
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При Карл ЭмануилЪ 1 (1580—1630 г.), оно выразилось въ томъ, что 
съ 1695 г. маркизы должны были выставить по 1'/», графы по 1, дво- 
ряне '/з или */+ сеПаде. Подъ этимъ названемъ похразум$вались всадники 
(вВЪроятно отъ слова шлемъ — се]а4а), въ отлие отъ прежнихъ назван 
копейщиковъ, лучниковъь и арбалетчиковъ. 

Въ остальномъ, при этомъ князЪ, уничтожеюме ленной системы стало 
вездЪ государственнымъ принципомъ. Какъ низпий классъ ленной кон- 
ницы появились аргулеты, опять распущенные въ 1594 г. ВзамнЪъ ихъ 
были введены указами отъ 11 декабря 1594 г. и 20 февраля 1595 г. 
роты карабеновъ, или конныхъ аркебузировь и шево-леже, частью изъ 
нностранныхъ наемниковъ, частью набранные савойскими и пьемонтевими 
лицами на основави особыхъь соглашенй съ правительствомъ. Всё эти 
части существовали только въ военное время. 

Въ 1589 г. Карлъь Эмануилъ нанялъь для экспедищи въ Провансъ 
30 ротъ шево-леже по 45 — 60 чел. въ рот$ и столько же иностранной 
вавалери сопровождало его при вступлене въ 5. 

При томъ же случа упоминается еще о гвардейской рот изъ 60 
дворянъ, несшей службу при 0606$ герцога, распущенной въ 1607 г. и 
зам$ненной савойской дворянской ротой гвардейскихъ лучниковъ. 

Короткое царствоване Виктора Амедея Г (1630—1637 г.) ознаме- 
новано сформироваюмемъ первой нацональной и постоянной конницы въ 
состав 1 полка изъ 10 ротъ по 50 чел. изъ существовавшей тогда по- 
лицейской конной стражи. Въ пер1одъ несовершеннол тя Карла Эма- 
нуила 11 (1637 —1675 г.) военная сила страны пришла въ упадокъ, велёд- 
стве гражданскихъ войнъ между его матерью — регентшей и двумя 
дядаями, полкъ быль распущенъ и вм$сто него 19 декабря 1660 г. быть 
сформированъ кирасирсв!й полкъ изъ существовавшихъ тогда со временъ 
Эмануила Филибера жандармекихъ ротъ, называвшихся въ то время кира- 
сирскими. Этотъ полкъ тоже распущенъ въ 1668 г. 

Въ 1671 г. былъ сформированъ, на французскля деньги, для службы 
въ Нидерландахъ, пьемонтсюый конный полкъ изъ 10 ротъ по 50 чел., а 
въ 1672 г. другой — изъ 20 ротъ, силой въ 1.000 человЪкъ, но этотъ по- 
слЗдый просуществоваль только одинъ годъ. 

При этомъ же герцогз ленная система почти окончательно перестала 
существовать, такъ какъ почти вс вассалы откупались отъ личной службы 
или податью ез сахоса@ез, или правомъ 4ез сеПа4ез, или асаабгосе. 

При Виктор$ Амедеф 11 (1675 — 1730, съ 1713 г. король) была 
сформирована еще во время его малолЪтства, 18 января 1677 г., 1 рота 
вирасиръ, въ качеств гварди регентши, а полкъ, сформированный въ 
1671 г. для французской службы, окончательно предоставленъ Франции, гдз 
онъ и оставался до револющи, подъ именемъ Р1етопё саузете. Такимъ 
образомъ, кром$ названныхъ кирасиръ, осталось только шалзоп Чи Ргшсе, 
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которая, послВ многихъ перемЗнъ, сохранила въ своемъ составЪ только одну 
роту сат4ез 4а согрз и нзеколько карабеновъ. 28 декабря 1682 г. эта рота 
была усилена одной, 4 августа 1685 г. еще двумя ротами; въ 1710 г. 
(26 декабря) оставлено всего 2 роты, въ 1714 г. опять прибавлена, одна, — 
такъ что всего стало 3 роты сагез 4и сотрз. 

По посл$дней организаци рота состояла, изъ 3 офицеровъ, 15 унтеръ- 
офицеровъ, 41 рядовыхъ и 2 трубачей; штабъ состояль изъ двухъ офицеровъ. 

Съ распущенемъ савойскаго эскадрона (хоругви) 8 апрфля 1682 т., 
ленная конница была совершенно уничтожена, а на суммы, шедипя на 
эскадронъ, сформированы 4 роты жандармовъ по 50 человЗкъ. 

Въ 1683 г. были сформированы 3 дратунекихъ и 1 конный полкъ по 
6 ротъ по 50 чел., въ 1684 г. эти полки были усилены до 8 ротнаго состава, 
а въ 1685 г. ве$ полки были расформированы, кромБ одного дратунскато. 

Въ 1689 г. и 1690 г. было опять прибавлено по 1 дратунсвому полку, 
‘такъ что ихъ вновь стало 3,— въ 1691 г., они обращены въ 9-ротный, 
а въ 1703 г. въ 10-ротный составъ, по 70 чел. въ рот. 

Жапдармы, посл непродолжительнаго существован1я, были захвачены 
въ 1692 г. при нечаянномъ нападени у Савилльяно французами и вклю- 
чены въ ихъ армю. ВекорЪ они однако вышли изъ нея и въ томъ же 
году послужили ядромъ для сформированя 2-хъ тяжелыхь кавалер]йскихь 
полЕовъ по 450 чел. Одинъ изъ этихъ полковъ быль распущенъ въ 1699 г. 
а въ 1701 г. вторично сформированъ въ составВ 8 ротъ по 60 коней. 

21 октября 1703 г. была сдВлана попытка сформировать еще два мили- 
цонныхь полка изъ 5 ротъ по 100 чел., но попытка эта не удалась. 

За то въ 1726 г. были сформированы въ Сардии 3 роты легкихъ 
драгунъ, вскорЪ обращенныя въ 2 эскадрона. 

Такимъ образомъ Еъ концу этого долгаго царствовая пьемонтская кон- 
ница, состояла изъ: 

3 драгунскихъ, 2 конныхъ полковъ, 3 ротъ саг4дез и согрз и 2 сар- 
динскихъ эскадрона легкихъ драгунъ или шево-леже. 

Всего около 3.500 чел. 

Въ это же царствоване были введены „отборные люди“ — у драгунъ 
вонные гренадеры, въ конниц$ — карабинеры, сначала въ чисел ‘/1о, по- 
томъ — "/в кавалерти. 

КВ арлъ Эмануилъ 111 (1730 — 1773 г.) даль дальнЪйшее развите 
учрежден1ямьъ своего отца. 

Кавкъ первую, отборную, часть онъ сформироваль въ 1734 г. гусарсвую 
роту, которая въ 1736 г. была распущена и послужила вкадромъ къ фор- 
мировантю 4 драгунскаго полка. 

Въ 1741 г. всЪ кавалерлйскле полки приведены въ составъ 5 эскадро- 
новъ по 130 коней, но уже въ 1742 г. драгунсвле были усилены на, счетъ 
тяжехыхъ. | 
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Тяжелые полки носили съ 1739 г. буйволовые коллеты, которые у нихъ оста- 
вались, какъ и кирасы, до полной отмЗны предохранительнаго вооружения, 

Посл Аахенскаго мира быль, повидимому, опять возстановленъ одина- 
ковый составъ для всЪхъ 6 конныхъ полковъ — 450 чел. и 400 лошадей. 

Кром этихъ полковъ было еще 3 роты вагаез 4и согрз и 2 эскадрона 
драгунъ въ Сардин!и и сверхъ того упоминалотся, такъ называемые дра- 
гунн-охотники, въ числ 100 чел., которые, хотя и не принадлежали соб- 
ственно къ войскамъ, но въ военное время часто несли службу ординар- 
цевъ или фельдъегерей. Сила вс$хъ этихъ частей доходила до 3.500 чел. 
и 3.000 коней. 

При Виктор$ Амедез ГП (1773 — 1796 г.) была введена новая 
организащ1я арми, по которой, въ 1774 г. кавалерля была раздВлена на 
два крыла, въ крыл по 2 бригады изъ 2-хъ Полковъ Еаждая 1). 

Для достиженя этого состава надо было вновь сформировать 1 кон- 
ный и 1 драгунсый полкъ, что и было исполнено отдфлешемъ оть каж- 
даго стараго полка 2-хъ ротъ и тавимъ образомъ получилось: 

8 полковъ по 4 эскадрона, по 2 роты изъ 48 коней каждая. Одна изъ 
ротъ была отборной. 

Одинъ изъ драгунскихь полковъ быль при этомъ обращенъ въ шево- 
леже. Предполатавшееся сформироване отряда въ 385 чел. шево-леже или 
драгунъ для придачи къ составленнымъ тогда легкимъ лег1онамъ, не было 
приведено въ исполнене. 

Наступлене французской революции вызвало новыя формированя: въ 
1792 г. было набрано 1.000 проантскихъ драгунъ для перевозки продо- 
вольственныхь запасовъ; въ 1794 г. прибавленъ 3-й сардинсый эскадронъ 
легкихъ драгунъ; въ 1795 г. увеличено число дратунъ охотниковъ и вся кон- 
ница доведена до состава, 80 коней въ эскадрон. По заключен!ю Турин- 
скаго мира, было приступлено въ сокращен!ю, а именно были распущены 
2 новыхъ полка и 2 эскадрона сардинскихъ драгунъ (переведенныхъ до 
того съ острова на материкъ), уничтожено д$лене на роты и отм$нены 
отборныя части. 

Такимъ образомъ, конница осталась въ слфдующемъ составф: 6 пол- 
ковъ (3 драгунскихъ, 1 шево-леже, 2 конныхъ)— по 4 эск., по 106 коней 
ВЪ ПОЛЕУ — 454 чел. 

Сверхъ того, 3 роты саг4ез 4и согрз и 2 эскадрона драгунъ въ Сардинии. 

При Карл$ Эмануил В ПТ (1796—1802 т.) и Вивтор% Эмануил® [ 
(1802 — 1821 г.), власть которыхъ простиралась, съ 1798 — 1814 г., 
только на Сардин!ю, вся конница состояла изъ 1 роты саг4ез Чи согрз и 





*) Подобная схематическая организация введена, въ 1786 г. вь лзхот%. Она была раз- 
дфлена, подобно древней греческо-македонской фаланг, на, 2 линии, 4 дивиз!и, 8 крыльевъ, 


16 бритадт, 32 похва, 64 батальона, 128 центурй, 256 ротъ, 512 взволовъ по 19 рядовъ 
въ мирное и по 16 вь военное время. 
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2 эскадроновь шево-хеже, которые были силой въ 1799 г. въ 300 коней, 
вЪ 1807 г.—376 коней, & затЗмъ доведены до 560 и были переименованы 
въ сардинеюй полкъ шево-леже. Кром того, среди многочисленной мили- 
ци были конныя части, имЗвиця въ своихъ рядахъ до 2.500 всадниковъ, 
незадолго до прибытя короля. 

На материк, при включен!и пьемонтскихь войскъ во франпузско-ита- 
лйскую армю 6 декабря 1798 г. изъ полковъ были составлены 4 пьемонт- 
скихъ драгунскихъь полка, а 2 роты сагаез Чи согрз въ 160 чел. обра- 
зовали отборныхъ карабинеровъ. 

Во время неудачнаго для французовъ 1799 г. и занятя страны рус- 
скими и австрайцами зимой 1799 — 1800 г. ве пьемонтсвя войска разо- 
шлись, но зат$мъ Меласъ, возстановивъ королевскля войска, набралъ одинъ 
конный полкъ. Когда французы, посл сраженя при Маренго, опять уста- 
новили свою власть, Массена организовалъ 6 конныхъ жандармекихъ ротъ, 
а Сультъ установилъ кадры, изъ которыхъ по окончати войны, были еформи- 
рованы 1 гусарскй и 1 драгунсвй полкъ, включенные 26 августа 1801 г. 
во французскую арм!ю подъ именемъ 17 конно-егерскато (съ мая 1803 т. 26) 
и 21 драгунскаго полковъ. Эти полки, продолжая комплектоваться изъ 
той же провинщи, состояли во французской армйи до падетя Империи. 

Ером3 того, мнопе пьемонтцы служили и въ другихъ полкахъ, главнымъ 
образомъ, въ вкарабинерахьъ и кирасирахъ. 

Въ 1813 г. быль сформированъ въ Турин весь 14 гусарсвлй фран- 
цузсвлй полкъ изъ добровольцевъ, а зат$мъ еще одинъ пьемонтсе!й эскад- 
ронъ итальянской почетной гварди; обЪ эти части принимали участе въ 
походахъ въ Германю и Франц!о подъ знаменами Наполеона. 

Въ 1814 г., посл возстановлен!я самостоятельности Пьемонта, король 
Вивторъ Эмануиль сформировалъ прежде всего роту саг4ез да сотрз, по 
присоединении же Генуи, въ ней была сформирована еще такая же рота. 
При реорганизащи арми на т%хъ же основаняхъ, на которыхъ она существо- 
вала до мира 1796 г., кавалеря тоже была возстановлена въ составЪ 6 пол- 
вовЪ (2 конныхъ, 2 драгунскихъ, 2 шево-леже) по 6 эскадроновъ — 597 чел. 

Кром$ того прежде существовавиий 1 полкъ шево-леже въ Сардиниы— 
470 чел. и еще основанный въ 1814 г. карабинерный корпусъ въ 610 коней 


ХТУ. Русская конница въ ХУГ и ХУП столБт1нхтъ'). 


Послх$ сверженая татарекаго пга, силы русскаго государства, соеди- 
неннаго въ однЪзхъ рувахъ, стали безпрепятственно развиваться, уже съ 
середины ХУ ст. и принимать одинаковыя общественныя формы. 

1) Гудимъ-Левковичъ.— ОчерЕъ историческаго развитя вооруженныхъ силъ Росси 


до 1708 г. съ разборомъ кампан!и 1708 г. „Воен. Оборн.” 1376 г. № 1—4. Нашшег@бтЕех. 
Сезсы се 4ег ОКгашезсвеп пп Зарогоз1зсвеп Казакеп. пери 1789. — История. акты 


104 


При Гоанн% Ш и особенно при Тоаннз Грозномъ русское военное 
искусство вылилось въ т8 формы, въ которыхъ оно оставалось, съ неболь- 
шими изм$ненями, до реформъ Петра Великато. 

Характеристической чертой военнаго искусства того времени было повсе- 
мЪстное распространевйе отнестрфльнато оружйя и возрождеше пзхоты, 
затёмъ введение боле твердой и опредЗленной организащи арми; съ 1-й 
половины ХУП ст. къ прежнимъ составнымъ частямъ арм прибавляются 
новые элементы болФе опредфленной организащи, частью въ вид найма 
иностранцевъ изъ Западной Европы, чаетью при помощи формирования 
новыхьъ русскихъ частей по иностранному образцу. | 

Конница, которая, до реформъ Петра Великаго, составляла главную 
часть русскаго войска, включала въ себЪ два элемента — нащональный 
и чужой. = 

1. Русемя конныя части составлялись изъ высшихъ придвор- 
ныхъ чиновъ, дворянъ и боярскихъ дётей и земскаго ополчен!я. Въ нимъ 
присоединились потомъ татары, конные стр$лки и городовые казаки, раз- 
личныя казачьи части и инородцы и наконецъ шляхта, возвралценныхъ отъ 
Польши древнихъ русекихъ городовъ. 

а) Высийе придворные чины. Съ увеличемемъ пространства и могу- 
щества страны увеличилось также число придворныхь должностей, кото- 


собранные и изданные Археограф. Ком. Слб. 1841 и 1342 г.— Нире!. Уоп Чеп КозаКеп. 
Е1са 1190. — ВКошнихинт. Объ Росйн въ царствовалие Царя Алекефя Михайловича. 
Спб. 1840.—Красновъ. Область войска Донскахо (въ матерталахь по теогра,р. и стажиет. 
Росаи, собранныхъ офицерами Генерал. Штаба). Сиб. 1863. — Лифляндеюй походъ Царя 
Тоанна, Васильевича, Грознаго въ 1577 и 1578г. „Воен. „Кур.“ 1852 т. № 1—5; 1858 г. № 5, 6.— 
Мауегреге. Цег ш Мозево\1али....а, 1661.— СвЗдЪя о первыхъ маневрах при Петр 1 
и особенно о Кожуховскомъ походЪ „Воен. Журн.“ 1830 г. № 1. — Собраме указовъ. Вт, 
Архив$ Мин. Иностр. ДФль 4 т. Москва 1813 —- 1826.— Семевск!й. Кожуховскй иоходь 
въ 1694 г. „Воен. Сбор.“ 1860 г. № 1.— Дополнения къ истор. актамъ Археограф. Ком. 6 т. 
Слб. 1846 — 1857 г. Тагвепетх. Нзот1са ВазЗае Мопатегёа ех апиЧи!$ ежегпагим сеп- 
Яит агсВ1у18 её ЫЪПоес15 дергошра 2 т. Сиб. 1841 и 1842 гг. — Устряловъ. Русское 
войско до Петра Великаго. Сиб. 1856.— Его-же. Лефоршъ ин потзшные Петра Великаго 
до 1689 г. „Воен. Журн.“ 1852 т. № 1.— Уз6уо10]зК1). О1сЯорпате обостараие Ызот1аие 
де ГЕлирге 4е Казяе 3-ше вай. 2 фютез 5%. Рёё. её Гле1рис 1883. 

Акты, собранные въ бибмотекахъ и архивахъ русскаго государства Археографиче- 
ской Экспедищи Академ наукъ. 4 тома Сиб. 1836. — Акты Археографической Комисеш 
по Исторш Западной Росён 5 том. Сиб. 1846. — Походы царей Михаила @еодоровича. 
Алекс$я Михапловича и деодора Алексфевича. Москва 1844г.—А. у. В. /!е Козакеп ш 
1Вгег зезсо1сЬ свет Елбу1скешлв ип4 севепмйтИсеп 7азбпаеп. ВегИи 1860.— БЪтяевъ, 
О рус. войск въ царств. царя Мих. 9еод. и послЪ до реформъ Пет. Вел. Москва 1846. — 
Гербель. Изюмсвй слободской Казач полкъ (1651 — 1764) Сиб. 1852 г. —Письма рус- 
скихь государей и другихъ особъ царской фамиши, издан. Археотрафичес. Комисеи 1 т. 
Москва 1848. — Карамзинъ. Истор!я государства Росе1йскаго въ перевод на, нзмецейй 
язывъ Разридныя вниги Сиб. 1855 г.—О Черноморскомъ казачьемъ войск. „Воен. Журн.“ 
1843 г. № 2—у. Епае. Сезеь. дег Окгаше ипа ег Конетеесве. Нас ипа Уайт. 


На|е 1796. — Полное Собраве законовъ Росе1йской Имперш, издаве 1649 —1895 г. Сиб. 
1830 -т. 1— 4. 
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рыхъ было 6, а потомъ 7 классовъ; изъ нихъ первые 3 — бояре, околь- 
ничьи и думные люди, занимали выспйя граждансвля должности; вторые 
2 класса— стольники и страпие — были придворными чинами и посл5дее 
два— дворяне и дфти боярсв1е — военными. 

Въ серединф ХУ] ст. выдфлились изь двухъ посл$днихъь классовъ еще 
два новыхъ— московсвые дворяне и жильцы, которые сл$довали непосред- 
ственно за стольниками и стряпчими и съ ними обыкновенно составляли 
ВЪ ВОЙСЕЪ особый отрядъ, который потомъ получилъ назване „московекле 
чины“. ТГакимъ образомъ получилось всего 9 классовъ, которые потомъ 
были увеличены до 12, раздфленемъ думныхъ людей на думныхъ дворянъ 
и думныхъ дьяковъ и прибавлешемъ спальниковъ, слЗдовавшихъ за дум- 
ными дьяками и дьяковъ, между московскими дворянами и жильцами. 

Вс эти влассы имфли свои опред$ленныя права при двор$ на воен- 
ной и гражданской службЪ. 

Первые три, а впосл5 дети 5 высшихъ классовъ были въ военное время 
военачальниками или составляли совЪфтъ при 0с0б$ Государя. Вм$етЪ съ 
т$мъ они и ихъ многочисленпыя свиты образовали (какъ ленные владЪльцы 
западной Европы) великол5пную иррегулярную конницу, занявшую по своему 
положентю и значеню первое м$сто среди русскихъ конныхъ частей. 

Одежда ихъ была изъ самыхъ дорогихъ матери, вышита золотомъ и 
серебромъ, оторочена дорогими м$%хами и украшена жемчугомъ и драго- 
цфнными камнями. Поверхъ нея, а иногда подъ ней носились военные 
доспЪхи, состоявийе изъ очень искусно приготовленныхъ кольчугь и че- 
шуйчатыхь лать, отдёланныхь золотомъ, серебромъ и камнями. Броней 
было покрыто не только все тЪло съ головы до ногъ, но иногда даже 
надфвалась кольчуга и на латы или наоборотъ; оружие состояло изъ лука 
со стр%лами, сабли, трехъ ножей въ однёхъ ножнахъ, кинжала и 0с0бой 
гири, приспособленной къ рукоятЕБ, для удара. 

Иные всадники имзли менфе предохранительнаго вооруженя, но мно- 
жество наступательнаго, какъ напр. лукъ, саблю, одно или два ружья ит. д. 

Это оруже тоже часто было очень роскошное, а колчаны и ножны 
были изъ лучшаго матер!ала и богато разукрашены. Тоже можно сказать 
и о попонахъ (которыхъ было иногда по 3 —4 одна на другой), сВдлахъ 
и о всемъ вонскомъ убор. СЪдла покрывались бархатомъ, сукномъ, шел- 
комъ и парчей и отдёлывались золотой, серебряной и шерстяной бахро- 
мой и вышивкой, цфиками и султанами изъ перьевъ и волосу. 

Снаряжене свиты было конечно проще и ограничивалось иногда сте- 
ганнымъ кафтаномъ, желёзнымъ шлемомъ, копьемъ и дротикомъ. 

Московск!е чины составляли первоначально самостоятельный отрядъ, 
подчиненный непосредетвенно Великому Князю или Царю и называвиийся 
„Государевь полЕъ“. Это была отборная часть т$лохранителей царя. Они 
выставляли при немъ въ поход караулы изъ головы, 1 или 2 стольни- 
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ковъ и 6—8 жильцовъ. Впослё дети московске чины съ ихъ конной и 
вооруженной свитой, составляли въ качествЪ гвард1и, исключительно этотъ 
полкъ, раздзленный на стольниковъ, стряпчихъ, дворянъ и жильцовъ. 

Затзмъ выбиралось еще 1.000 челов5въ изъ государева полка и по 
100 чел. съ полковъ воеводъ и изъ нихъ составляли особыя отборныя сотни. 

Каждая сотня имЪла голову, офицеровъ, знаменщиковъ, трубачей и 
литаврщика. 

Въ 1682 г. московсяе чины получили новую организатю, по которой 
они были разд$лены на роты по 60 чел., подъ командой ротмистровъ и 
поручиковъ. Каждыя 6 ротъ составляли полкъ, подъ командой старшаго 
ротмистра. КромЪ того были хоруняе, обозные дозорщики, заемщики и 
сторожеставцы. о 

И въ мирное время часть московскихь чиновъ, обыкновенно половина, 
несла службу по полугоду, непосредственно при 0606% Царя. Съ 1653 г. 
они двлились на 4 очереди, а съ 17 1юня 1683 г. на 5 очередей, служив- 
шихъ каждая по 3 м%еяца. | 

Изъ московскихь же чиновъ, сообразно ихъ положеню, назначались 
начальники болфе или менфе крупныхъ частей, напр. стольники, стряпче 
и московсве дворяне получали стр$лецеые приказы и полки руссые и 
„иноземнаго строя“, сформированные по западно-европейскому образцу. 

Эти же три класса получали м%еста въ гражданскомъ вломств® въ 
судахъ и посольствахъ, а стольники и стряпе при дворз. 

Жильцы не занимали чиновныхъ мфстъ, а служили придворными вой- 
свами для охраны Царя и занимали разныя м%ста въ ифшихъ и конныхъ 
войскахъ, а впослфдстыи назначались офицерами въ регулярные полки. 
Общая числительность московскихъ войскъ въ точности неизв стна. 

Во второй половин ХУП ст. было около 500 стольниковъ, 800 стряп- 
чихъ, неизвЪстное число московскихь дворянъ и 2.000 офицеровъ; по рос- 
писаню полЕовъ въ конц царствован1я Оеодора АлексЖевича, московскихъ 
чиновъ было 6.097 чел., свиты ихъ 11.830 чел. 

Вооружене, снаряжене и одежда московскихь чиновъ были тЪже, что 
и высшихъ придворныхъ, только менфе дорошя, но все же достаточно 
богатыя и украшенныя. Для отличя отъ низшихъ дворянъ они носили на 
шлемахъ крылья. Въ позднфйшее время вс московсве чины и ихъ свиты 
должны были имфть хоропия ружья и пистолеты, а лошади должны были 
быть прлучены въ выстрёлу. Жильцы носили въ мирное время въ парад- 
ныхъ случаяхь красные кафтаны изъ бархата или изъ розовато муара на 
м$ху съ вушакомь, шапки изъ золотой парчи, отороченныя мЪхомъ и 
перчатки съ вышитыми крагами. 

Часто они Фздили вс на лошадяхъ одной масти, напр. на б$лыхъ. 

Оруже ихъ состояло изъ сабель и сЗвиръ или аллебардь и иногда 
они имфли золотыхъ драконовъ вмфсто флаговъ. Дьяки и подъяче, зани- 
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мавипе обыкновенно выспия и низпия канцелярсвля м$ета въ штабахъ, 
были впослёдстви привлечены къ составлен!ю изъ нихъ ротъ. Въ извБет- 
номъ Кожуховскомъ поход Петра Великаго въ 1694 г. тавихъ роть было 
2 изъ дьяковъ, подъ начальствомъ 1 генерала и 1 поручика каждая и 11 
вонныхъ ротъ изъ подъячихъ по 70 — 80 чел. въ рот$ при 1 ротмистрЪ и 
1 поручик. Вооружене и снаряжеюе было тоже, что и у дворянъ и 
боярскихъ дфтей. По указу 1646 г. они должны были имФть и постоянно 
содержать въ исправности: луки, ружья, пики, пантронташи и пороховницы. 

6) Дворяне и боярсяя дъти составляли до ХУП ст. главную часть 
руескаго войска, но понемногу, вел дстве частыхъ и продолжительныхь 
войнъ и дроблен!я земскихъ владвв!й на все болБе мельля части, мног!е 
изъ нихъ оказались не въ состояи нести службу, особенно конную и 
поэтому перешли или въ мелкля пЪхотныя части или въ регулярные полки 
иноземнаго строя. 

Въ серединё ХУП ст. оба класса распались на 3 категор1и каждый: 
выборные, дворовые и городовые; разница впрочемъ была только въ обще- 
ственномъ, а не въ служебномъ положении. 

Въ мирное время дворяне и боярсыя дти жили разбросанными по 
всей стран въ городахъ, помфстьяхь, занимаясь своими дзлами или со- 
стоя въ гражданской службЪ, безъ всякой военной организации, но вс 
помфченные въ особыхъ спискахъ. Въ военное время они, вм$стВ съ та- 
тарами и казаками того-же города, образовали городовой польъ, дзливиийся 
на сотни по своимъ тремъ составнымъ элементамъ. Въ каждой части 
выдфлялся особый отборный отрядь. 

Общее число дворянъ и боярскихъ дзтей простиралось въ ХУТ ст. до 
300.000 чел., но во времени Оеодора Алекефевича во всБхъ 9 отрядахъ, 
на которые и разд®лялась русская аруйя, способной въ полевой с1у50Ъ 
ихъ осталось всего 9.712 чел. 

Вооружен!е состояло изъ панцырей разнаго рода, шлемовъ, луковъ, 
карабиновъ и другого огнестр®льнаго оружля, пистолетовъ, сабель и кОШЙ. 
Особенное значее придавалось метательному орузжаю и уже въ 1643 г. 
было постановлено, что дворяне и боярсыя дВти долвны имЪть, по крайней 
мЪр%, по два экземпляра тавовыхъ, а люди ихъ свиты —— по одному, будь 
то луБъ или ружье; по указу же 1680 г. всБ люди свиты должны были 
имфть длинныя, гладыя ружья и топоры. Вообще же все вооружеше и 
снаряжев!е было крайне разнообразно, завися отъ состоятя и средствъ 
лица; такъ что общеупотребительное выражене „конны, людны и оружны“ 
было строго опредлено только для вазждаго отдфльнаго лица. Богатые 
вы№зжали на отличныхь коняхъ въ блестящемъ вооружеи, съ отлич- 
нымъ оруж1емъ, въ сопровождени многочисленной свиты и съ большими 
запасами; бЪдные-же на маленькихь лошадяхъ, безъ предохранитель- 
наго вооруженя, только еъ саблей и двумя пистолетами, съ однимъ чело- 
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вфкомъ прислуги, вооруженные копьемъ и съ запасомъ, состоявшимь изъ 
мЪшка сухарей. 

в) Татары начали входить въ составъ русскаго войска со времени 
завоевания Казани и Астрахани. Часть ихъ, жившая, подобно дворянамъ 
и бояускимъ дЪтамъ, въ различныхъ городахъ и помфетьяхъ, выставляла 
свои отдёльныя сотни городового полка; другая-же кочевала въ степяхъ 
и выставляла только, по востребован1ю, совершенно иррегулярныя толпы. 

г) Г0р0довые казаки существовали еще во времл монгольскаго ига; 
размфщенные по разнымъ городамъ баскаки пли сборщики податей имзли 
для своего охраневя и для разсыловъ сотню вооруженныхъ всадниковъ, 
которые назывались казаками, „такъ кавъ это были все бездомные люди, 
вивице на получаемое ими содержаше“. По образцу ихъ, впослБдетви, 
почти въ каждомъ городз были заведены подобные казаки. Они служили 
частью въ городовомъ полку, вм$стф съ дворянами и боярскими дЪтьмн 
и назывались полковыми казаками, которые вначалЪ вс были конными, 
частью — въ выставляемыхъ стрфльцами конныхъ и пБшихъ частяхъ (го- 
родовые казаки въ тфеномъ смысл). Независимо этихъ двухъ родовъ 
казаковъ, были еще казачьи войска, о которыхъ будетъ сказано ниже. 

д) Стрюльцы, обыкновенно принимаемые за пЪшее войско, вначаль 
служили какъ пфшкомъ, такъ и верхомъ. Они были, впервые, какъ ка- 
жется, учреждены Тоанномъ Грознымъ въ 1547 г. въ Новгород5. Они 
дфлились на царскихъ, городовыхъ и земскихъ; впослфдетв!и,— па москов- 
скихъ и городовыхъ, изъ которыхъ первые считались старше и пользова- 
лись нфкоторыми преимуществами. Стрфльцы составляли постолнное войско, 
сохранявшее военную организацю и въ мирное время. Каждый городъ, 
смотря по величинЪ и значеню, имбль известное число ихъ: отъ 20 до 
1.000. Небольшия части до 100 чел. включительно, поручались сотникамъ, 
свыше—головамъ, при соотвфтствующемъ числЪ сотниковъ; были еще и 
большя тактическя единицы, называвитяся вначал приборами, а затЗмъ 
приказами и у московскихъ стрЪльцовъ съ 1682 г.— полками. Нормальная 
сила приказа была въ 500 чел., но были приказы и большей и меньшей 
численности; такъ у московскихъ стр$льцовъ было вначал ХУП в. 
приказы въ 6, Т, 9, 10, 12 и 14 сотенъ. Приказомъ вомандовалъ голова, 
сотней —сотникъ; у московскихъ стр$льцовъ, съ усиленемъ приказовъ, 
были введены еще полуголовы или пятисотники, у нихъ-же съ 1680 г. 
были введены назватия: нолковникъ, полуполковннЕъ или. подполковникъ 
и капитанъ. Унтеръ-офицеры назывались пятидесятниками или десятниками. 
Каждый приказъ или полкъ имБлъ известное число пушкарей, составляв- 
шихъ прислугу при полковыхъ орудяхъ. Большпя части состояли почти 
исключительно изъ стрфльцовъ, но въ н$фкоторыхъ городовыхъ приказахъ 
соединялись стрфльцы съ казаками; въ маленькихь городахъ городовые 
акзави и стр$льцы были въ такой тфеной связи, что ни въ чемъ не отли- 


109 


чалиеь другъ отъ друга. СтрЪлецкля части носили назваше т$хъ м$фстностей, 
гд$ онф были сформированы, не всегда соотв$тетвуюпая м$етамъ ихъ 
стоянки, такъ отнюдь не всЪ московск1е стр$льцы стояли постоянно въ 
Москв$. Приказы или полки именовались по фамилямъ ихъ командировъ. 

Что касается конныхъ стрфльцовъ, то таковыхъ быль сначалъ одинъ 
отборный московсый приказъ; называвпийся „стременнымъ“, потому, что 
онъ состояль „при стремени“, т. е. постоянно сопровождалъ царя и ца- 
рицу для оберегатя ихъ. Онъ быль вначалБ силой въ 2.000 чел., 
позднфе, повидимому, уменьшенъ до 1.400. Въ числ городскихъ стр3ль- 
цовъ упоминается всего 4 конныхъ приказа, именно 2 астраханскихъ 
(сначала по 5 сотенъ, съ 1672 г. по 3, % позже по 4), 1 тверсый (въ 
4 сотни), | — въ Михайлов (въ 3 сотни), о которомъ говорится только 
разъ въ ХУП ст.; кромЪ того были конные стр$льцы еще въ 10 городахъ. 

Можно считать, что число конныхъ стр$фльцовъ доходило во 9-й по- 
ловин% ХУП ст., когда нхъ было больше всего, до 5.000 (на 45.000 пБшихъ). 

Въ снаряжен1и стр$льцовъ, какъ постояннаго войска, раныпе всЪхъ 
введено извфстное однообразе. Вс московсвле стрфльцы носили уже 
вначалф ХУТ стол5я одинаковые кафтаны изъ краснаго сукна. Голов- 
ной уборъ составляли вначалЪ шлемъ, зат$мъ м$фховыя шапви. Съ самаго 
основашя  стр®льцовь они почти вс имЪли огнестр$льное оружле, 
зат®мъ сабли, топоры; конные кром$ того, луки и стр$лы. Патроны носи- 
лись на бЪлой перевязи, вначалЗ въ деревянныхь коробкахъ, потомъ 
ВЪ МЪЬШКаХЪ. 

е) Ёонные даточные люди носили вполнф характеръ ополченя. Они 
поэтому р3дко дЪйствовали въ рядахъ армш, а больше назначались для 
охранен1я артиллер1и или 0боза, для постройки укр$илевюй и лагерей 
и т. п.; позже они не составляли отдфльныхъ частей, а ими пополня- 
лись друйя войсковыя части, преимущественно полки иноземнаго строя; 
часто замЗняли ихъ натуральную повинность денежной. 

<) Различныя казачьи народности. Изъ обфихъ главныхъ казачьихъ 
вЪтвей, образовавшихся почти одновременно — малоросеЙской и донской, 
посл%дняя вошла гораздо раньше въ составъ Русскаго Государства и 
войска. Когда въ У и У[ ст. южные и дунайсве славяне, тфенимые 
болгарами и валахами, потянулись на, ’с$веро-востокъ, то часть ихъ 
остановилась на ДнфпрЪ, часть хошла до Волхова и Ладожекаго озера. 
Первая послужила основатемъ малоросейскимъ казавамъ, вторая— 
донскимъ она понемногу распространялась все боле и боле на 
югь и, наконецъ, заняла всю степь между Чернымъ и Касшйсвимъ 
морями, уже въ ПХ ст. названную греческимъ императоромъ Констан- 
тиномъ Багрянороднымъ — Казаюей. Въ 1021 г. казаки (кавъ ихъ на- 
зывали татары), или половцы (кавъ ихъ называли руссыше лВтописцы 
за ихъ жизнь въ пол, и заняте — ловцы) вошли въ соприкосновете 


110 


съ русскими, а затфмъ въ 1064—1065 гг. были имъ подчинены. Съ на- 
шестыемъ татаръ въ 1240 г. превратилось существованте половцевъ или 
первыхъ казаковъ и только въ ХУГ ст., по свержени татарскаго ига, опять 
зарождаются руссве казаки, о которыхъ упоминается въ первый разъ въ 
1549 г. подъ назван1емъ „донскихъ“; въ 1554 г. они появляются въ ря- 
дахъ русскаго войска, въ которыхь зат5мъ и остаются. 

Организалйя, кажется, была строго демократическая: высшая власть 
находилась въ рукахъ войсковато круга, въ которомъ участвовали вс$ 
способные носить оруже. Онъ выбираль изъ своей среды войсковаго 
атамана, 2 войсковыхъ есаула (помощняки или адъютанты атамана) и 
войсковаго дьяка, къ которымъ впослфдетыи прибавились обозный 
(начальникъ войсковой артиллер!и), хорунжлй, н5сколько войсковыхь стар- 
шинъ и судья. Совершенно также было устроено и управлене станицами: 
оно состояло изъ станичнаго круга, атамана и 2—3 есауловъ; въ позд- 
нъйшее время на 10—35 станицъ назначался старшина. 

Организащя въ военное время оставалась таже; вс способные носить 
оружле люди собирались по станицамъ и входили въ составъ войска, при- 
чемъ станицы теряли свою самостоятельность какъ единицы, а, все войско 
сливалось въ одно общее пЪлое. 

Въ случа выступлен1я въ походъ, если войсковой атаманъ шелъ, то 
его м$5сто заступалъ дома наказной зтаманъ, если же войсковой атаманъ 
оставался дома, то командоваюе идущими въ походъ частями поручалось 
особому походному атаману. 

Военные походы казаковъ совершались кавъ моремъ, тавъ и сухимъ 
путемъ; въ послЗднемъ случа обыкновенно на коняхъ, а при дЪйств!яхъ 
противъ исконнихъ враговъ — ногайсвихьъ татаръ и азовскихъ турокъ — 
ПЪШкомЪ. 

Еще въ ХУТ ст. часть донскихъ казаковъ отдзлилась и образовались 
казаки: волжсек1е, гребенскле и терсюме (на Казвказ$), яикскле или ураль- 
се и сибиреве. Организаця ихъ была въ маломъ видф таже, что и дон- 
скихъ, за, исключен1емъ только сибирскихъ, которые всл$дств!е обширности 
территор!и не составляли сомкнутой общины, а были разселены по горо- 
дамъ и м$етечкамъ, образуя н$Зчто въ родЪ городовыхъ казаковъ или 
стрЪльцовъ. 

Малороссйсяе казаки, коихъ истор1я подъ польскимъ владычествомъ 
изложена выше, перешли добровольно въ 1654 г, въ русское подданство 
ВЪ числф около 60.000 чел. хорошо обученныхь легкихъ войсвъ. Они окон- 
чательно вошли въ составъ Росси только въ 1686 г. Они состояли изъ 
двухъ элементовъ: собственно малороссйскихъ украинскихъ или гетман- 
скИхь казаковъ, офищально называвшихся запорожекими, и собственно 
запорожцевъ, т. е. жившихъ въ с$чи у пороговъ Днзпра и офищально 
называвшихся нижними. 


Первые, какъ въ территор1альномъ, тавъ и въ военномъ отношении, раз- 
дфлялись на извзстное число полковъ, которыхъ въ разное время упоми- 
нается 25, 12 на лЪвомъ — и 13 на правомъ берегу Дн$пра, долгое время 
составлявшаго границу между русской и польской Украиной. 

Посл ряда войнъ съ 1654 г. по 1686 г., когда произошло оконча- 
тельное ихъ присоединене, число казаковъ настолько уменьшилось, что 
явилась возможность имфть всего только 10 малоросайскихъ полковъ, 
которые и продолжали существовать до 1784 г., когда они были переиме- 
нованы въ регулярные карабинерные полки и до сихъ поръ существуютъ 
въ би 12 драгунскихъ полкахъ'). Сила казаковъ колебалась между би 
21 сотнями; кром$ того, до 1672 г., имлись особыя регулярныя, по 3а- 
падному образцу организованныя, кампани т$лохранителей при полков- 
никахъ. Въ каждомъ полку быль полковниъ — командиръ полка и пол- 
ковая старшина или штабъ изъ 6 —10 чел.; въ каждой сотн — сотнивъ, 
командовавций ею, есаулъ и хорунжй. Каждые 10 чел. были подъ коман- 
дой атамана. Собственно казачьи полки собирались только въ военное 
время, въ мирное же время казаки жили разбросанно, но въ расположения 
своихЪ ПОЛковЪ и сотенъ... Для службы въ мирное время былъ постоянно 
на лицо отрядъ сердюковъ въ числ нфсколькихь полковъ, при гетманз, 
и затЁмъ извфстное число городовыхъ и добровольныхъ полковъ, Еонныхъ и 
пфшихъ. Часть послФднихъ, а именно компанейскле полки, были впостВд- 
стаи (1775 г.) переформированы въ легкоконные полки и вошли въ составъ 
современной русской кавалер. Отъ нихъ происходитъ 9-й гусарсвлй полеъ. 

Настояще запорожцы, т. е. жившие въ сБчи въ начал ХУ] ст. бол5е 
ЕЪ югу, къ устью ДнЪпра и составлявиие какъ бы заслонъ Малоросея, 
стали совершенно самостоятельны и подчинились русскому владычеству 
только въ 1675 г. Организатя ихъ была почти таже, что и украинскихъ 
казаковъ; они раздЪлялись территорлально и тактически на 38 куреней 
подъ командой атамановъ; общимъ начальникомъ былъ кошевой, имЗвпий 
при себ$ старшину изъ 5 чел., ограниченный въ своей власти и отвфт- 
ственный передъ радой. Вообще, вс$ порядки въ с$чи носили харавтеръ 
безправя, насильственности и самовомя, что видно и изъ образа дфйствй 
болЪе разсчитаннаго на разбой, чёмъ на военный усп$хъ. Вначаль они 
дЪйствовали просто какъ рЪфчные разбойники, а затБмъ перешли къ дЪй- 
стыю на сухомъ пути на коняхъ, причемъ по татарскому образцу, каж- 
дый велъ съ собой двухъ заводныхъ лошадей. Ихъ безграничная дикость, 
наклонность къ грабежу и неповиновене оставались тфже на сушЪ, какъ 
и на водз и привели въ 1709 г. къ первому разорен1ю и уничтожен1ю с$чи. 

Другой вЪтвью увраинскихъ казаковъ были слободсвле, вышедшие изъ 
Украйны въ руссые предфлы, раньше перехода ея въ русское подданство. 





1) Ничего подобнаго не существуетъ теперь. В. Сухомлинов. 
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Переселене ихъ началось въ 1640 году и продолжалось 210 лЪтъ почти 
безпрерывно. 

Они образовали 5 полковь той же организащи кавъ и малоросейсве, 
но только они вс не составляли одного цфлаго, а каждый полъ быль 
самостоятеленъ. Всего ихъ было 15 —16 т. чел. Въ 1765 г. полки эти 
были переформированы въ гусарсюме и отъ нихъ происходили 1, 11, 12 
гусарскй н 4 улансый полки. 

Что касается вооруженя казаковъ, то оно было почти везд$ одина- 
ковое и состояло изъ пики, длиной въ 9 футъ, съ цвётнымъ флюгеромъ, 
сабли безъ дужекъ у эфеса, ружья или карабина, пистолета, иногда лука 
и стр$ль; у малоросейскихъ казаковъ были кромЪ того кинжалы и ножи; 
вс$ почти имфли нагайку и арканъ. Конечно, не всЪ казаки носили все 
это оружле и вообще однообраз!е отсутствовало, а обладане т$мъ или дру- 
гимъ оружлемъ было дЪломъ случая. БолБе однообразя было въ малорос- 
СЙСкИихЪ ПОЛКахъ. 

3) Прошя подвластиныя народности, которыя въ ХУГи ХУП ст. во- 
шли въ составъ русскаго государства, не произвели существеннаго уси- 
ленля военныхъ силъ, отчасти потому что выставляемыми ими частями можно 
было пользоваться только на м$ст%, отчасти по малонадежности ихъ. Сюда 
относятся: мордва, чуваши, черемисы, вотяки, башкиры, мешяряки, чер- 
кесы, кабардинцы, грузины, ногайск1е татары, вогулы, остяки, явкуты, тунп- 
гузы, самофды, юкагиры, камчадалы, киргизы, калмыки. Они принесли 
извзетную пользу только въ томъ смыелЪ, что удерживали нападене дру- 
гихъ, еще худшихъ, сосЗдей. 

и) Шляхта бывшихъ польскихъ городовъ, перешедшихъ къ Росси въ 
середин$ ХУП ст., образовала родъ дворянской городовой милицщи съ 
довольно регулярнымъ характеромъ, по крайней м$рЪ$ съ европейскими 
назватями должностей. Подробное устройство ихъ впрочемъ неизвЪетно. 
Самой сильной (изъ нфсколькихъ полковъ) была смоленская шляхта, кото- 
рая вошла въ составъ русской армии и была распущена только въ 1765 г.; 
рославльская шляхта была переформирована въ 1775 г. въ драгунсый 
ПОлЛЕЪ (бывций 3-й Улансвйй). 

2. Конныя части иноземныя и иноземнаго строя. 
Уже съ весьма раннихъ временъ мы встр$чаемъ иностранцевъ въ рус- 
СЕОЙ служо$; такъ въ ХУ ст. мы находимь иностранныхъ ремесленни- 
ковъ, въ ХУ преимущественно артиллеристовъ, литейщиковъ, инженеровъ, 
позднзе врачей и аптекарей. Но вскор$ иностранныя войска стали охотно 
приниматься на русскую службу; у Гоанна Ш (1462 —1505 г.) быль ино- 
земный отрядъ въ 2.000 человЪкъ; въ конц ХУТ ст. на русской службЪ 
было всего 8.000 иностранныхь солдатъ. Борисъ Годуновъ (1598—1605 г.) 
набрать иноземную дружину въ 2.500 чел. изъ нЕсколькихъ роть подъ 
вомандой ротмистровъ — иностранцевъ же. Лжедмитрй Т сформировалъ въ 
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1605 г. изъ французовъ, англичанъ и итальянцевъ отрядъ т$лохранителей 
въ 3 роты по 100 челов5Еъ каждая и привлевалъ сколько могъь нфмцевъ 
и лифляндцевъ. Въ 1609 г. черезъь посредство Швецли было нанато до 
18.000 иностранныхъ солдатъ. Вс эти части продолжали существовать 
очень недолго, но мноме изъ входившихъ въ ихъ составъ остались жить 
въ странф и были извЪстны подъ именемъ иностранцевъ стараго въфзда. 
Михаиль Федоровичъ (1613—1645 г.) собралъ ихъ всЗхъ, прибавиль вЪ нимъ 
вновь имъ вызванныхъ иностранцевъ (новаго въЗзда) и сформироваль изъ 
нихъ роты, по большей части конныя, подъ начальствомъ собственныхъ 
ротмистровъ. Между 1619 и 1633 гг. въ различное время упоминается 
о 16 такихъ полкахъ. Въ 1633 г.—13. Сила ихъ была весьма различна, 
въ среднемъ около 100 чел. 

Въ 1631 —1634 г. были впервые набраны заграницей регулярные полки, 
по образцу воторыхъ были впослЗдетви сформированы изъ русскихъ, жив- 
шихъ въ Росси, иностранцевъ и вновь прибывавшихъ, такъ называемые 
полки иноземнаго строя. Конныя части состояли изъ рейтаръ, пивине- 
ровъ, гусаръ, драгунъ и регулярныхъ казаковъ. 

Рейтары — первая регулярная конница въ Рос@и — упоминаются 
впервые въ 1633 г., когда въ составъ войска, посланнаго для осады 
Смоленска, находился, подъ командой нёмецкаго полковника Деберта или 
Дельберта, рейтарсый полкъ изъ русскихъ дворянъ и боярекихъ дзтей, 
при иностранныхъ офицерахъ. ПослЪ Смоленской катастрофы 1634 г., 
полкъ этотъ, при которомъ находились 95 драгунъ, былъ распущенъ, но 
вслВдъ за т$мъ приступлено къ формирован!ю новыхъ частей. При этомъ, 
частью въ вид$ отдфльныхь полковъ, а частью въ видЪ отборной дру- 
жины рейтарскихъ полковъ, появились копейщики. Числивипеся въ этихъ 
полкахъ люди жили въ мирное время по городамъ и мфетечкамъ и призы- 
вались только для упражненй. Полки были силой въ 5, 10, 12, 14 и даже 
26 ротъ, большею же частью въ 10. Никакихъ постановлевй касательно 
числа людей въ рот и въ полку не было, а были таковыя, по крайней 
м8р$ въ послФднее время, относительно офицеровъ. Велфдстве сего числи- 
тельность полковъ была весьма различна, колеблясь между 700 и 2.600 чел. 

Каждый полкъ имфлъ свои знамена, трубы, литавры и орудя съ 
извфстнымъ числомъ канонировъ и гранатчиковъ. Въ 1679 году было 
(не считая 4-хъ особыхъ ротъ копейщиковъ), 11 полковъ копейщиковъ 
и рейтаръ, 15 исключительно рейтарскихъ полковъ и сводный полезъ изъ 
копейщиковъ, рейтаръ, дратунъ и казаковъ; всего 27 полковъ около 
40.000 чел., въ томъ числ$ 3.700 копейщиковъ. Голько одинъ изъ этихъ 
полковъ, выставленный Смоленской шляхтой, перешелъ въ составъ новой 
русской армйи и существоваль подъ разными именами до 1800 г. 

Гусары были учреждены почти одновременно съ копейщиками и 
отличались отъ нихъ, какъ кажется, только именемъ; они были немного- 
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численны и упоминаются очень р%дко; встр$чаются въ НовгородВ въ 1679 
и 1681 г. въ числф 5 ротъ и 417 и 465 человЗвъ и въ Кожуховскихъь 
походахъ въ 1694 г. въ числ 3 роть. 

Рейтары, копейщики и гусары составляли тяжелую конницу, одфтую 
въ броню, въ каскахъ и вооруженную шпагами или саблями, мушкетами или 
карабинами и пистолетами, а, копейщики и гусары еще и длинными пиками. 

Въ боле поздея времена, какъ кажется, только гусары и сохранили 
предохранительное вооружене; передняя шеренга, еще въ 1694 г. была, 
у нихъ съ ногъ до головы закована въ жел$зо. 

Драгуны появились почти одновременно съ рейтарами, частью изъ 
наемниковъ — иностранцевъ, частью изъ русскихъ съ иностранными офи- 
церами; они или составляли отд$льные полки, или присоединялись неболь- 
шими частями, можеть быть по-ротно, въ рейтарамъ. Такъ въ 1634 г. 
къ первому рейтарскому полку быль присоединенъ отрядъ драгунъ и въ 
тоже время сформированъ цфлый дратунсый полкъ въ 1567 челов$къ 
под командой полковника А. Гордона; такъ продолжалось и впоелЗдетни. 
При Алекс МихаиловичВ (1645 — 1676 гг.) были основаны драгунсвля 
поселен!я: въ 1646 г. въ Украйн® силой въ 4 полка и въ 1648 г. на 
шведской границ силой, какъ кажется, въ 1 полкъ. Драгунск1е полки 
дЪлились на роты, обыкновенно по 12 въ каждомъ, различной силы. Все 
число драгунъ никогда не превосходило 11.000 человЪкъ. Въ 1679 г. 
было ихъ всего 6 полковъ, изъ которыхъ 4 (поселенцы украинске) несли 
службу при 0603$, а только 2 — употреблялись для военныхъ дфйстый. 
Драгуны были предназначены, какъ и вездё, для дЪйстня верхомъ и 
Ифшкомъ и имфли соотвФтственно этому снаряжене и вооружене. Они 
были вооружены частью мушкетами, частью короткими пиками, затмъ 
пшагами или саблями и имфли топоры. Они носили желзные шлемы съ 
наушниками и иногда латы или кольчуги. КромЪ того перевязи съ патро- 
нами, фитиль, принадлежности и патронташи. 

Регулярные казаки были поселены почти одновременно съ поселен- 
ными драгунами на польской границ въ числ$ 5.000 челов къ. Они были 
организованы кавъ рейтары въ полки и вооружены саблей, карабиномъ 
и 2 пистолетами. Посл польскихъ войнъ 1659 — 1667 г. ихъ осталось 
очень немного. 

Кром$ вышеприведенной регулярной конницы, въ начал царствова- 
мя Петра Великаго (1694 г.) была еще одна рота палашниковъ и одна 
рота конныхъ гранатчиковъ, которые не перешли во вновь сформирован- 
ную имъ армю. 
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ХУ. Организацля шведской конницы въ тридцати- 
лътнюю войну). 


Древнйшее извзстное намъ постановлен1е о конной служб$ въ Шве- 
ц1и было издано королемъ Магнусомъ Ладуласомъ въ 1285 г.; въ немъ 
значилось, что вс$ служашле на коняхъ, „въ чьей бы службВ они ни 
состояли“, освобождаются отъ всякихъ налоговъ за себя и за свои земли, 
причемъ это касалось не только дворянъ, но и крестьянъ. Такимъ обра- 
зомъ въ Швещи, съ самаго начала, появилось два рода конницы: дворян- 
ская и м5щанская, ЕЪ которымъ впослЗдетв1и присоединились вербован- 
ныя конныя части, сначала въ видф тБлохранителей при 0с0бЪ короля; 
въ поход короля Карла Кнутсона противъ Дави въ 1452 г. упоми- 
нается о 150 подобныхъ драбантахъ. Вообще конница составляла въ это 
время цвфть всего войска. Вакъ всадники, тавъ и лошади были закованы 
въ желфзо и вооружеше ихъ было почти такое же, какъ и у рыцарей 
другихъ народовъ. 

Густавъ Ваза (1523 — 1560 г.) поставилъь службу въ конниц® въ 
зависимость отъ извзстнаго годоваго дохода, будь то съ наслдственныхъ 
земель или леновъ, и положиль въ Швеци основан!е своеобразнымъ посе- 
леннымъ войскамъ. | 

Густавъ Ваза довель число своей собственной конницы, получавшей 
известное содержане, къ концу своего царствован1я до 1.379 челов къ 
(на 12.934 пЪхотинца); зат$мъ, въ. его вербованной нзмецкой гварди въ 
Стокгольм было 296 всадниковъ (на 549 пЪхотинцевъ). Такимъ образомъ 
было положено основан1е тремъ элементамъ, входившимъ въ составъ швед- 
скаго войска: наемнымъ, частнымъ и вербованнымъ войскамъ. Эти три 
элемента клали 0собый отпечатокъ на шведскля войска до Варла [Х 
(1660 — 1697 гг.) и сл$ды ихъ сохранились и до настоящато времени. 

При преемникахь Густава Вазы военное искусство пошло назадъ, 
причемъ преимущественно терп$ла ограничення и приходила въ упа- 
довъ служба дворянства на коняхъ (1562, 1569 — 1592 гг.). Карлъ [Х 
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(1604 — 1611 тг.) нфеколько прюстановилъ этотъ упадовъ, но и онъ не 
могъ ничего сдфлать противъ все возраставшато отвращеня дворянства 
къ личной служб въ рядахъ войска. Онъ обратилъ особенное внимане 
на развит!е поселенной на казенныхъ земляхъ конницы, исключиль все 
негодное, установилъ штаты частей п жалованье въ военное время, воору- 
жене и снаражене и опредфлилъь подворный участокъ и содержаюе 
кавалериста. Цв$тъь конницы составляли придворная хоругвь или конная 
гварля и конные драбанты. ЗатЗмъ шла дворянская вонница, которая 
выставляла всего 2—3 знамени въ Швеши и одно знамя въ Финляндии. 
ВмБет$ съ т$мъ были учреждены (1601 г.) особыя фоттовыя знамена 
(Гоз4е {апог), существовавиия уже при КарлБ Гоанн$ и которыя выета- 
влялись фогтами въ 06060 для того назначенныхъ дворахъ (Вештап); лиф- 
ляндск1е штатгальтеры также обязаны были выставлять на свои средства 
всадниковъ. Л$снич!е и рудокопы выставляли по одному знамени конницы; 
даже священники, м5щане и юристы, имфвие казенные лены, должны 
были нести конную службу. Для дальнфйшаго увеличен!я числа конницы 
Карлъ 1Х обязалъ отдзльныя провинщи выставтять всадниковъ; разр$шиль 
всЪмъ, имфвшимъ желан!е и средства, служить въ конницф, въ 1606 г. 
далъ дворянсв1я привиллеги всЪмъ не дворянамъ, несшимъ конную службу 
въ собственномъ снаряжени. Кром туземныхъ, были еще и иноземныя 
конныя пфиия части, вначал$ исключительно изъ нфмцевъ, позже также 
и изъ шотландцевь; послфднихъ, по приказаню короля Эрика ХУ 
(1560—1568 г.) было набрано, кром$ 6 знаменъ п%хоты, еще 9 конныхъь 
знамени. Преемникъ его, Гоаннъ ПТ, прибавилъ къ нимъ еще одно знамя 
англйескихь всадниковъ; Карлъ [Х содержаль преимущественно нидер- 
ландскихь всадниковъ; впрочемъ, у него былъ и французсый полвъ. 

Шведская конница того времени состояла изъ тяжеловооруженныхъ 
копейщиковъ и легкихъ стр$лковъ; при корол$ Тоаннф вся кавалерйя 
получила пищали, кром$ части легкой, сохранившей лукъ. Въ послёдй 
годъ царствоватя Карла [Х упоминается объ одномъ эскадрон драгунъ. 
Тактической единицей шведской конницы было съ древнфйшихъ времен — 
знамя (пап), сила которато была весьма различна: при Густав Ваза — 
400 челов$ къ; при ЭриЕБ ХГУ — безъ штаба, 300 челов$въ въ 5 квартирахъ 
по 4 роты, въ 15 челов5къ каждая, хотя это было уже наибольшей его 
величиной, такъ какъ были знамена и въ 100 челов$къ; при Карл Х 
въ 1603 г. сила знамени была опредфлена въ 120 чел. При Эрик% ХУ 
было введено раздзлене конницы на полки; но впослдетви опять поза- 
быто; Карль [Х въ 1603 г. установилъ, что каждый всадникъ долженъ 
имфть хорошаго коня, непробиваемое снаряжене, 2 коротвя и 2 длинныя 
винтовки; хорошую рапиру, исправное сБ5дло и конское снаряжен!е. 

Въ подобномъ состояни находилась конница при вступлен1и на пре- 
столъ Густава П Адольфа (1611 — 1632 г.). При немъ было введено 
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много преобразоватй и улучшенй, которыя поставили шведскую арм1ю на 
нЪЕоторое время на первое мЪсто въ Европ$ и сдЪлали ее образцовой. 
Особенно это касается конницы и ея службы, которая и теперь продолжаетъ 
занимать въ войсЕЪ почетное положене и занимаетъ въ немъ первое мЪсто. 

Въ организащи ея прежн!я, вызванныя обстоятельствами, основан1я 
остались безъ изм$нен1я; она состояла попрежнему изъ конныхъ частей: 
дворянскихъ, поставленныхъ помфстьями и вербованныхъ. Первыя (Ае!аз 
гозёто) находились въ такомъ упадк$, что на смотру въ Еребро въ 
1612 г. передъь войной съ Даней оказалось всего на лицо 30 всадниковъ 
дворянскаго знамени, а на самую войну короля сопровождало всего 8 лицъ 
дворянсваго сослоня. Велфдетве этого послфдовалъь въ томъ же году 
строжайший приказъ Густава-Ахольфа, которымъ предписывалось ве$мъ 
шведскимъ дворянамъ, подъ страхомъ потери преимуществъ и ленныхъ 
правъ, лично прибыть къ войску. Когда это, по веёмъ вЗрояпямъ, не 
привело ни къ чему, то былъ избранъ противуположный путь: въ 16229 г. 
конная служба дворянъ была почти уничтожена; требовалось только, чтобы 
2—3 б$дныхъ дворянина содержали коня. Въ 1626 г. было постановлено, 
что т$ изъ дворянъ, которые, по бфдности своей, не могуть служить на 
свой счетъ, должны для несен1я службы поступать въ королевскую гвар- 
дю. Одновременно съ этимъ король обратилъ усиленное вниман1е на 
конницу поселенную, т. е. поставленную ленными влахВльцами и чинами 
(Вазбштесеп а! ЮАпшеаг осв ешфееп), отдзльныхъ всадниковъ (Тена, 
гуНаге) или такъ пазываемыхъ деревенскихъ всадниковъ (ап гуЧагпе) 
Она давала въ каждомъ округ 3, въ Финлянми 12 знаменъ, силой всего 
вВЪ 3.500 человЪкъ и въ 1625 г. была поставлена на ногу регулярной 
конной милищи. Всадники, входивш1е въ ея составъ, получали дворъ 
(2агд) для жительства и извфстную ежегодную плату; также и офицеры, 
которые за то обязаны были являться на службу въ сопровождении опре- 
дфленнаго числа конныхъ людей. Каждый всалникъ долженъ былъ имЪть 
с$дло и конское снаряжене; непробиваемую кирасу и 2 хоропия сабли. 
Третй родъ конницы (вербованная — Уго) состоялъ частью изъ ту- 
земныхъ, частью изъ иноземныхъ частей; первыхъ было въ 1615 г. 1.200 
человзЕъ; вторые начали вербоваться только послВ 1623 г. и значительно 
усилены во время тридцатильтней войнн. 

Еще до высадки въ Германю въ 1628 г. шведская конница состояла 
изъ кираснръ, переформированныхь изъ копейщиковъь отнятемъ копья, 
и изъ драгунь, переформированныхь изъ стрлковъ. Дратуны не были 
конной пЪхотой; преимущественная ихъ служба была верхомъ, а и шкомъ 
они сражались только въ псключительныхь случаяхъ. ПодраздВлялась кон- 
ница, кавъ и прежде, на знамена, силой (1622 г.) въ 125 человЪкъ безъ 
должностныхъ. Въ этомъ же году начали называть знамена ротами (Кот- 
рапег), но при этомъ сохранилось и прежнее назване, особенно у дра- 
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гунъ; у кирасиръ же его замФнили также и именован!ями: корнетъ, штан- 
дартъ. СОъ 1625 г. встр$чается и раздВлен!е на полки, но окончательное 
введен!е таковыхъ произошло не ранзе, какъ передъ тридцатилЪтней 
войной, причемъ они были сдфланы силой въ 8 ротъ по 66—75 челов® къ 
каждый. Въ 1633 г. при реорганизащи шведской аруши сила ротъ была, 
доведена до 125 челов$къ и оставалась таковой, какъ кажется, до Вест- 
фальскаго мира; однако, бывали исключен1я: такъ въ Вестготскомъ кон- 
номъ полку (1648 г.) было 8 ротъ и 1.200 коней, слБдовательно по 150 
на роту. Впрочемъ, всБ эти постановлен1я касались только шведскихъ 
полковъ; въ иноземныхъ допускались большия отступлен1я какъ въ числЪ 
ротъ (отъ 1 до 12; лейбъ-полкъ королевы имФлъ въ 1646 г. даже 18 ротъ), 
такъ и въ силЪ ихъ. Тавъ, при Брейтенфельдв конные полки шведской 
арм1и имЗли по 3, 4, 8, 12 ротъ и вс 17 или 18 полковъ въ 130 ротахъ — 
8.850 коней; сл$довательно, на кругъ около 66 коней на роту. При 
Люцен% они были, какъ кажется, еще слабже: въ 24 полкахъ было 11.000 
коней, слЪд. 458—на полкъ и 58—на роту. При ОльдендорфВ (1633 г.) 
въ одномъ полку была одна рота, въ двухъ —4, въ одномъ —7, въ одномъ — 
12 и въ двзнадцати остальныхь по 8-мь ротъ. Вообще, нормальной силой 
полка считалось 6 —8 ротъ. Кром ротъ и полковъ, встрЗчаютея въ то 
время уже и эскадроны. Подъ этимъ названемъ понималось временное 
соединене въ б0ю 2—4 и даже 6 роть въ одну единицу; такъ, при 
Лейпциг$ (1631 г.):) 40 корнетовъ праваго крыла были сведены въ 8 эска- 
дроновъ, 15 корнетовъь второй лини — въ 4 эскадрона и 37 корнетовъ 
лВвато крыла въ 9 эскадроновъ. Такимъ образомъ, въ эскадронз было 
300—400 —600 коней; сильные полки давали 2—3 эскадрона, слабые — 
иногда одинъ. Штабъ полка состоялъ изъ 1 полковника, 1 оберъ-вахтмей- 
стера и еще изъ 18 челов къ; а каждая рота имфла 3 офицеровъ, 2 унтеръ- 
офицеровъ, нЪфеколькихъ капраловъь и 2—3 трубачей. 

Что касается до числа шведскихъ ленныхъ полковъ, то таковое было 
установлено только для поселенныхъ частей. Въ 1621 г. ихъ было всего 
8 пБхотныхъ полковъ; какъ кажется, въ 1625 г. они были значительно 
усилены и доведены до 8 конныхъ и 20 пфхотныхъ полковъ. Изъ числа 
первыхъ (которыхъ было 6 вь Швеци, 2—въ Финлянди), первый или 
лейбъ-гвардейсв1й полкъ состоялъ всего изъ 9 ротъ въ одномъ эсвкадрон$; 
финляндевый — изъ 12, позже 16 штандартовъ, которые длились часто на 
два полка; проче— изъ 8 штандартовъ каждый. Курлянмя и Лифляндя 
обязаны были выставлять по одному конному полку. Число вербованныхъ 
иноземныхь полковъ было очень различно и сообразовалось въ каждомъ 
частномъ случаБ съ необходимостью; обыкновенно оно значительно пре- 
восходило число туземныхъ полковъ. По даннымъ „)озаа геблу1уцз“, швед- 
ская конница въ 1680 г., не считая лифляндекихъ, прусскихъ, анг йскихъ 


1) Брейтенфельд$. 
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и шотландекихь частей, была силой въ 118 корнетовъ по 100 человзкъ 
каждый; изъ нихъ было: кирасиръь — 68 корнетовъ (въ томъ числ 14 лиф- 
ляндскихъ) и аркебузировъ— 38 корнетовъ (въ томъ числ 36 шведскихъ 
и финляндскихъ); кромЪ того формировались въ это время еще 10 слабыхъ 
знаменъ драгунъ. Въ вышеприведенное число вфроятно не включены швед- 
све милицюнные полки, или во всякомъ случа не всЪ. Изъ нихъ Густавз- 
Адольфъ взаль съ собой въ Германю въ 1631 г. всего 2 конныхь полка 
или 16 ротъ; при Брейтенфельд$ (ЛейпцигЪ) ихъ уже было 4, изъ кото- 
рыхъ финландеюй быль раздЪленъ на два; при Люцен$—5 шведскихъ и 
финляндекихъ, 1 лифляндсвый и 1 курляндсый. Иноземныхъ полковъ было: 
въ первой битв5 — 11, во второй — 17. Во все время тридцатилтней войны 
число нацюнальныхь войскъ все уменьшалось, &а число вербованныхъ 
иноземныхь все возрастало. Бъ 1648 и 1649 г. было въ Германи 44 кон- 
ныхь полка, среднимъ числомъ изъ 8-ми ротъ каждый. 
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ХУ. Конница Имперцевъ въ тридцатилЕтнюю 

войну ). 

Имперская конница состояла въ первой половин ХУП столЪтя изъ 
слЪдующихъ видовъ. 

1) Копейщики или всадники СЪ копьями. 

2) Кирасиры — всадники въ кирасахъ. 

3) Аркебузиры или карабинеры —— всадники 

съ аркебузой на перевязи. легкая конница. 

4) Драгуны съ мушкетомъ и пикой. 

5) Гусары (Венгерцы и Кроатн). 

6) Казаки и поляки, 

Копейщики могли быть примфняемы вакъ тяжелая и кавъ легкая 
конница; впрочемъ, число ихъ было очень незначительно и они прида- 
вались коннымъ полкамъ только въ первые годы 30-лфтней войны и то 
больше для украшенля. Такъ въ 1616 г. полковникъ Дампьерръ набралъ 
отрядъ изъ 100 аркебузиръ и 300 копейщиковъ; при 4 ротахъ тфлохра- 
нителей герцога Фридландскаго находилось 200 кошй подъ начальствомъ 


тяжелая конница. 


| Иррегулярная конница. 


1) Вегпеск, Вгап4ь, Сатг1оп №5аз, Ноуег, Га Валте ОПирагса, Га ВосНе, Меупет!. — 
Не|паро, РёепдотЬ Саи. АПветеше Сезсысще у. ОезвеггесВ п з4ебег Везхаспавте 
аа? Фе МИЦеалг - безе Ще. \М1еп 1868.— Киесзтасй&, ПЛе, ОезеггесНз, 2 Апйаве. У1еп 
1875.— Меупегё. дезсысЩе 4ег К. К. бзветгесШзсВеп Агшее, Шшгег Нега 9ипс ипа Огса- 
113а4100, зоу1е Шгег Зе ЫсЕзе, Твайеп ипа Ее]42асе, уоп 4ег гавезеп 1$ ал бе }е{21ое 
Гей. 4 Вёпде. У1еп 1852— 1854.— Ма|ег. Пе К. К. оезеггес све Агшее зе Егу1ебапс 
бег Уевепдеп КиесвВееге №15 адЁ Че пепезе Иен. 2 Вёл4е, Ргах 1845.— ОЪег1е тег. 
Вецтасе гаг безсысве 4ез 9тге15312)&86т1ееп Ктесез ив Безопаегег ВегаскясВиеиаис 4ез 
бозеггес м свев Етап2- пп Кглесзуезетз. \УПеп 1857. — Вецег - Кесттетцег, Пе, дег 
К. К. Оезег. Агтее. Н1зфог1зсве ЭЕ1ихеп, СЬгопо10815ев веогдпее Вгасвуйске Везтеп- 
фегуе1зе реатрецеё. 2 АпНасе 3 Вёпае УМ1еп 1866. 
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Цикколомини. Также императорская лейбъ-гвардля, учрежденная еще пред- 
шественниками Фердинанда Г состояла изъ 100 конныхъ копейщиковъ. 
Казаки и поляки появлялись только временно въ 1625 и 1632 гг. въ 
рядахъ Имперской армш. Валлгаузенъ, издавиий свой АтгшИЦаше А 
Света] въ 1616 г., различаетъ конницы, по вооружен!ю, на наступатель- 
ную — аркебузиръ и драгунъ и оборонительную — кирасиръ, тогда какъ 
вопейщики могутъ быть отнесены какъ къ той, такъ и къ другой. 

Имперская конница дфлилась на полки изъ крайне разнообразнаго числа 
ротъ. НФеколько ротъ составляли эскадронъ, — единицу чисто тактическую, 
вообще группу всадниковъ, внз зависимости отъ числа ихъ. Въ томъ же 
смыслБ н3Ъекольво эскадроновъ составляли бригаду, которая дЪлилась на 
авангардъ, главныя силы и аррьергардъ, правое и лЪвое крыло и центръ 
я на ливши: первую —фронтъ, вторую и третью — резервъ. По Валлгаузену, 
роты у кирасиръ были силой въ 100 человЪвъ, у карабинеровъь —60 — 64, 
у драгунъ, кавъ въ п%хотф —200—300, именно или 100 пикинеровъ и 
100 мушкетеровъ, или 120 пикинерозвъ, 160 мушветеровъ и 20 аллебард- 
ЩИЕовВЪ. Валленштейнъ установилъ въ 1627 г. силу полной конной роты 
въ 110 коней, въ 1632 г. уменьшилъ ее, вавкъ прежде, до 100 коней; 
полки должны были состоять изъ 10 ротъ, хотя были и въ 5 ротъ. Кира- 
сиревимъ ротамъ придавалось по 24 аркебузира на каждую. Въ 1647 г. 
было постановлено, чтобы вс кирасиреюме и драгунске полки были силой 
въ 1.000 коней и им$ли 5 эскадроновъ и 10 ротъ. Впрочемъ, это было 
только штатное число, отъ котораго на дБл$ допускались различныя отступ- 
левая, какъ въ сил полковъ, такъ и въ сил ротъ. 

ПослБдовательныя, въ хронологическомъ порядЕЪ приведенныя, данныя 
лучше всего покажуть дЪйствительный составъ и силу имперской конницы 
въ различные пер1оды 30-лЗтней войны. Такъ, въ 1619 г. конныхъ частей, 
не называвшихся еще полками, а отрядами Букуа и Дампьера, было 2 по 
1.000 челов$къ (одна— изъ 500 кирасиръ и 500 аркебузировъ, другая— 
изъ 1.000 кирасиръ), 5—по 500 и2 по 100; всего 3.000 кирасиръ и рей- 
таръ и 1.600 аркебузировъ; кромБ того, было 3.384 гусара. Въ 1620 г. 
11 конныхъ полковъ графа Букуа въ Богемши были силой въ 200—800 
коней каждый. Изъ нихъ въ сражеви при БФлой гор$ участвовало 6 по 
500 коней и 3 въ 1.000, 1.400 и 1.900 коней. Въ первой вербованной 
арм Валленштейна въ 1625 г. было 5 конныхъ полковъ неизвЪстной 
силы; другихъ конныхъ частей (опять не называвшихся полками) было: 
1 въ 2.000 коней (въ томъ числБ 1.000 казаковъ), 7 по 1.000, 1 въ 600, 
4 по 500 и 2 по 100 коней. Въ 1626 г. въ корпус герцога, Брауншвейг- 
скаго 4 полка имъли по 10 ротъ, одинъ —9. Въ 1631 г. одиннадцать 
имперскихъ конныхъ полковъ арми графа Тилли были силой въ 200—600 
коней; при Брейтенфельдв 17 полковь имфли по 5 эскадроновъ въ 150 
коней, слБдовательно 750 коней каждый полкъ. Передъ Люценскимъ сра- 
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женемъ въ имперской конницЪ было 18 конныхъ и 5 драгунскихъ полковъ, 
всего 170 эскадроновъ (ротъ?) по 100 коней. При ОльдендорфВ въ 1638 г. 
9 полковъ были силой въ 3, 5, 6, 8, 10и13 ротъ; роты—въ 40, 45, 60 
и 65 человВкъ; полки— въ 195 —650 человЪвъ. Въ Мартф 1634 г. изъ 
Т вроатскихъ полковъ два имфли по 10 роть, два по 9, прое 3—8, 7 
и 5 ротъ; изъ 23 конныхь полковъ: 8 по 10, 4 по 9, 2 по 8, 2 шо 6, 2 
по 4, проче 5—23, 13, 5, Зи 2 роты; въ ма% того же года вновь на- 
бранная конница короля Фердинанда венгерскаго имфла 20 полковъ или 
221 эскадронъ конницы и 5 полковъь или 34 эскадрона вроатовъ. На 
СЕОЛЬКО КОННЫЯ Части являлись иногда слабыми, видно изъ состояя 
имперской конницы въ ЭльзасВ въ 1636 г., гдВ роты ея имфли 12—15, 
а одна даже всего 5 коней. 

Шефомъ полка быль генераль или полковникъ, затфмъ слфдовали: пол- 
КОВНИЕЪ, ЗатЗмъ по увазамъ 1640 и 1648 гг., полковникъ-вахмистръ и 
штабъ изъ 9—12 челов$кь; рота имзла 3 офицеровъ, различное число 
унтеръ-офицеровъ и нестроевыхъ и 2—3 трубача, всего, согласно назван- 
нымъ указамъ, 12 или 13 человЪЕъ, не считая рядовыхъ. 

Кирасиры и отчасти копейщики, до полнаго ихъ упразднев1я, были 
съ ногъ до головы закованы въ жел$зо и вооружены длиннымъ, прямымъ 
палашомъ, годнымъ для рубки и для уколовъ, и двумя пистолетами, 
длиной въ два фута каждый; вкопейщиви имЪли, вром$ того, пики. Кара- 
бинеры или аркебузиры имфли шлемъ и защищавшую грудь желзную 
кирасу, шпагу, по два пистолета, карабинъ съ колеснымъ замкомъ, 
длиной ВЪ 3—3'/з фута, или аркебузу и патронташь. Драгуны, подобно 
пзхотз, были вооружены частью пиками и шпатами, частью мушкетами 
и саблями, безъ всякато предохранительнаго вооружен1я, кром%, иногда, 
желВзной каски; къ сфдлу былъ притроченъ небольшой топоръ. Кроаты 
или гусары, пополнявийеся изъ низшато венгерскаго дворянства, имфли 
частью кольчуги, обыкновенно никакого предохранительнаго вооруженя, 
и только сабли, пистолеты и карабины, которые, подобно конскому снаря- 
женшю, были богато убраны серебромъ. Казаки и поляки носили свой 
нацзональный костюмъ, снаряжене и вооруженте. 

Относительно числа шеренгъ данныя расходятся. По нфкоторымъ св$- 
дЪямъ кирасиры строились въ 5—10, по Фолару— въ 8, легкая конница, 
въ 4—6 шеренгъ. Валлгаузенъ располагаетъь конницу въ 3, 4, 5, 6, 8 
и 10 шеренгъ, копейщиковъ — постоянно 2. Ученье производилось въ 
разомкнутомъ или сомкнутомъ строю. Посл$ дей быль 4 видовъ. 

Кирасиръ обучали уколу палашемъ, направленнымъ въ забрало про- 
тивника или въ грудь его лошади, и стрфльбЪ изъ пистолета. СтрЗляли 
тогда, когда могли различить бЪлокъ глаза противника. Наступлене про- 
изводилось посл$довательно разомкнутыми шефренгами, которыя, выстр$- 
ливъ, поворачивали направо и налЪво и кругомъ фланговъ скакали назадъ. 
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При атак лошадей пускали въ вкарьеръ за 60 шаговъ отъ непрлателя. 
Карабинеры должны были умфть стр$лять на полномъ ходу; выстр$ливъ 
изъ карабиновъ, они поворачивали лошадь нал$во и стрЪляли изъ праваго 
пистолета, затфмъ поворачивали въ другую сторону и стр$ляли изъ дру- 
гаго пистолета. Стр$ляли на фронтъ или на флангъ противника, причемъ 
первая шеренга, давъ выстрзльъ, поворачивала и очищала, фронтъ, уходила 
за строй и тамъ вновь выстраивалась; вторая шеренга ее замБняла и 
поступала также и т. д. Драгуны сражались у имперцевъ исключительно 
пфшкомъ. Кроаты употреблялись только для малой войны, для начала боя 
или для дЪйстыя противъ фланговъ; при наступлени они шли сначала 
въ полъ-оборота направо и стр$ляли изъ лБваго пистолета, зат5мъ въ 
полъ-оборота налЪво и стр$лаяли изъ праваго пистолета; наконецъ, пово- 
рачивались направо и стр$ляли изъ карабина. Энергичной атаки холод- 
нымъ оружлемъ они не выдерживали. 

Въ сраженяхъ конница строилась въ болышя массы изъ нзсколькихъ 
эскадроновтъ; между массами этими сохранялись интервалы, равные про- 
тяженю ихъ фронта, & между эскадронами интервалы въ 4 фута. Массы 
второй лини строились, по старому н$мецкому обычаю, противъ интер- 
валовъ первой. Иногда въ интервалахъ располагали небольшя отдзленйя 
мушкетеръ, напр. при ЛюценЪ, но безъ особенной видимой пользы. 

Ве имперсвая войска, участвовавиия въ 30 лБтней войнВ были вер- 
бованныя и потому не постоянныя. ТБмъ не мене, нЪкоторые изъ полковъ 
кирасирсвй полкъ, данный въ слфдующемъ году полковнику Дамшерру 
(нын% драгунсый № 8 полкъ) и сформированный въ 1640 г. драгунсюй 
польъ 4е 1а& Согопа (нын% улансый № 9 похлкъ) '). 


ХУП. Англисвая конница до учрежден1я постоянной 
армии и преимущественно во время борьбы Карла 1 
съ парламентомгъ°). 


Главную силу древнихъ бриттовъ составляла иБхота, но они были въ 
состояни вывести, въ случаБ необходимости, и многочисленную конницу. 
Въ древности они пользовались колесницами. Бритты были обыкновенно 
вооружены широкими мечами и маленькими щитами и пользовались и у 


1) По другимъ даннымъ, офищально однако до сихъ поръ не признаннымъ, этотъ 
цолкъ быль сформированъ пфхотнымъ въ 1628 г., а въ 1632 г. обращенъ вь кавалерлйскай 
князя 0. Пикколомини. Также теперешвй 7-й драгунсый полкъ, существующий офи- 
щально сь 1655 года, будто бы происходить отъ полка, сформированнато герцогомъ 
Ющемъ Саксенъ-Лауенбургскимъ въ 1618 году. 

3) Вгапаё. Меупеге. — бе13]ег. Сезсыс№е ип Хауала 4ег КомеИсв @гоз$-Вгц- 
фал1зсВеп К есзтшас В га \УМаззег ап4 27а Гап4е хоп деп Еаъезцеп Йецеп №5 ап?’$ Тафг 1734. 
Оеззая ип@ Гле!рив 1784. — Отозе. МИнагу апнашИез гезресНде а Шзбогу оЁ 1№е епезВ 


123. 


друзей и у враговъ репуталлей храбраго, весьма воинственнаго народа. 
Также и у древнихъ англосаксовъ пзхота составляла главную силу войска; 
конница состояла преимущественно изъ тановъ, т. е. владфльцевъ земли, 
составлявшихь свиту вождей и изъ такихъ помфстныхь владфльцевъ, кото- 
рые имЗли консвй заводъ. Въ бою конные, однако, нерздЕо сизшивались 
и пристраивались къ пЪхотз. Конница саксовъ $здила безъ стремянъ и 
была вооружена только копьями; только вожди и знатныя лица имфли 
полное снаряжене. 

Вильгельмъ Завоеватель ввелъ около 1086 года феодальную систему и 
ленную службу въ кавалер1и; именно влад$лецъ королевскаго лена, еже- 
годный доходъ съ котораго былъ при Генрих$ Г] и Эдуард ЦП устано- 
вленъ въ 20 фунтовъ, долженъ быль являться лично и состоять на службЪ 
въ течене сорока дней. Такихъ лицъ было около 60-ти тысячъ. ЗатЪмъ, 
лица, имфвипя съ лена или изъ другаго источника доходъ въ 16 марокъ, 
должны были, по закону 1118 г., имЪфть полное предохранительное воору- 
жене, шлемъ, щитъ и колье; при десяти марвахъ дохода — кольчугу 
или панцырь, шлемъ и копье и т. д. Въ 1284 г., такъ называемымъ 
Винчестерскимъ статутомъ Эдуарда [-го, было постановлено, что каждый, 
получающий съ своего помфстья доходъ въ 15 фунтовъь или владфющий 
имуществомъ въ 40 марокъ, долженъ служить въ кОннИЦВ и ИМЗТЬ латы, 
шлемъ, мечъь и ножъ. 

Бром ленныхъ войскъ, были еще второстепенных части, выставляе- 
мых графствами для м%фстной службы (роззе сошИз/ оз) и вербованные 
солдаты, кавкъ изъ туземцевъ, такъ и изъ иноземцевь; въ числв этихъ 
находились впосл$детыи столь извзстные нфмецеле рейтары. 

Ангийская конница состояла, вскорЪ посл норманнскаго завоева- 
ня, частью изъ тяжеловооруженныхь рыцарей (Раписепегз, еп аё атизз), 
частью изъ легкихъ всадниковъ (пофПегз). Первые были съ ногъ до го- 
ловы закованы въ желЪзо. Сначала они имфли обыкновенные панцыри, 
а съ середины ХГУ столётя чешуйчатые. Оружие ихъ состояло изъ одного 
или двухъ мечей, копья, маленькаго кинжала (ш1зег!сога1аз) и иногда 
желёзной палицы. Лошади были тяжелыя, тоже покрытыя броней (фагреа, 
Тат4еЯ, соуегей Погзез). Образъ дЪйстый ихъ быль тоть же, что и у 
прочихъ рыцарей. Гобилеры, — назван1е это ветр®чается въ первый разъ 
въ 1322 г. при Эдуард П, — употреблялись преимущественно для реко- 
гносцировокъ, развёдокъ, преслфдованая, нападен1я на транспорты и т. п. 
Они носили мен%е тяжелое вооружене, не им$ли ножныхъ кирасъ, иногда 
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ТОЛЬЕО стеганный камзолъ (родаеюопт) или грудную кирасу и соотв$т- 
ственно раздфлялись на панцырныхъ и не панцырныхъ (БобШегз агтей и 
10 агтей). Оруяждемъ служили: мечъ, ножь и пика: . 

Иногда сажали лучниковъ на легкихъ лошадей; они назывались въ 
тавомъ случав Побег агсвегз или просто конными лучниками (атсвегз 
оп ПотзерасЕ) и встрЪчаются подъ этимъ именемъ съ 1347 тода очень 
часто; сражались они преимущественно изшкомъ. 

Правильной организаци конницы вначалЪ не существовало; каждый 
рыцарь со своей свитой сражался совершенно самостоятельно; позже она 
была раздфлена на констабулярли въ 25—30 коней подъ начальствомъ 
констабля. Первое назван1е встр$чается впервые въ 1324 г., а второе, 
въ смыслБ начальника маленькой части, употреблялось еще во времена 
короля Тоанна (1199—1126 г.). Проще начальники назывались: ирлы, ба- 
роны и баннереты, рыцари, эсквайры, сотники (сепфепагу), вожди (еа4егз) 
и двудесятники (уп\(епатз). 

Во времена рыцарства конница въ Англ1и была тоже главнымъ и по- 
четнымъ родомъ оружля, но при этомъ и пЪхота, вь противуположность 
остальной Европ$, продолжала играть очень важную роль. 

Введен1е огнестр$льнаго оружля, которое, впрочемъ, распространялось 
въ АнгМи относительно медленно, повлекло за собою т же перемЗны, 
что и въ другихъ странахъ. Тяжеловооруженная конница отходить на 
задй планъ; прежнее имя жандармовъ (тепаагтз) начинаетъь замЗ- 
няться въ срединз ХУ[ столБт1я новыми — сначала вооруженныхъ всад- 
никовъ (агтшей Богзешеп), потомъ копейщиковъ и наконецъ кирасиръ. 
Легкая конница также потеряла, еще л$тъ за 50 раньше тяжелой, свое 
назван1е гобилеровъ и раздлилась на полукопья (4ету 1аппсез) и легко- 
конную (По Погзе). Съ 1557 г. существовало только 2 рода конницы: 
тяжелая и легкая; волЪдъ затБмъ быль прибавленъ трет: аркебузиры, 
позднзе карабены. При королевз Елисавет% (1558—1603 г.) шонеры были 
временно причислены къ конницЪ. При Таков ТГ (1603 — 1625 г.) были 
только кирасиры и карабены; при Карл [ (1625 — 1649 г.) были введены, 
вавъ кажется, сперва въ парламентской армии, драгуны, и тогда англй- 
ская кавалер1я, подобно прочимъ, состояла изъ трехъ родовъ: кирасиръ 
или пистольеровъ, аркебузировъ или карабеновъ и драгунъ. Во время 
республики (1649 — 1660 г.) существовали только кирасиры и драгуны; 
одно время даже вся кавалерля называлась рейтарами, безъ различия 
видовъ ея. Съ возстановлеемъ монархи явилось опять дфлеве на три 
вида: рейтаръ, гренадеръ и драгунъ. Въ смыслЪ организати кавалерли 
первымъ прогрессомъ было соединен1е констабулярй по двЪ въ выепия 
единицы, которыми начальствовали баннереты (раппеге), имзвиле свои 
значки (реппоп$, Баппег$). Въ средин$ ХУТ столЪт1я появилось, въ арми 
при С. Кентенз (1557 г.), сохранившееся до сихъ поръ, раздёлеве на 
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г00рз; тамъ не было, 10—5 {тоорз тяжелой и Б легкой БОННИЦЫ, СИЛОЙ 
каждая въ 100 радовыхъ, при капитан, лейтенант%, знаменщиЕз, врачф, 
квартермистр$, священникЪ трубач и кузнецз. Въ 1598 г. въ арм 
Эссекса въ Ирландии 4гоорз были силой всего въ 50 рядовыхъ при 3 офи- 
церахъ (капитан, лейтенант» и корнет$). При приготовленяхъ къ 
походу въ 1620 г. на помошь курфюрсту Фридриху Пфальцекому конница 
была силой въ 50 1тоорз (35 кирасиръ и 15 карабеновъ), по 100 коней, 
при 3 офицерахъ, 3 капралахъ, 2 трубачахъ, ввартермистр$ и хирург&. 
Въ 1639 г. въ выставленной Карломъ [ арми противъ Шотланди было 
12 1т0о0р$ конницы, силой по 100 челов ЕЪ каждая, считая въ томъ числз 
должностныхъ. Высшая тактическая единица явилась уже во время междо- 
усобной войны, когда 21 1г00рз въ армш короля были соединены по двъ 
или по три подъ начальствомъ одного лица, и вромф того, упоминается 
еще о {тоорее принца Роберта въ 500 коней. Затзмъ и для 75 вонныхъ 
республиканскихъ 1г00рз (по 1 капитану, 1 лейтенанту, 1 корнету, 1 квар- 
термистру, 3 капрала, 2 трубача, 60 рядовыхъ, 1 сздельнику, | кузнецу 
каждая) было назначено всего 6 полковниковъ при 5 малорахъ и 4 хи- 
рургахъ. Полки, которые вообще были введены Елисаветой и никавъ не 
ранзе 1583 г. ветрфчаются въ конниц® въ первый разъ въ 1645 Г.; они 
состояли въ то время у рейтаръ изъ 6, у дратунъ — изъ 10 {тоорв. Въ 
1659 г. английская конница состояла: изъ 9 полковъ по 6 {го0р$ каждая 
(въ {гоор было —1 полвовнивъ, ма1оръ или капитанъ — начальниеъ ея, 
лейтенантъ, корнетъ, квартермистръ, 2 капрала, 1—2 трубача, 80 рядо- 
выхъ и врачь); всего 524 человВка, потомъ изъ 1 4тоор конной тварди: 
3 офицера, ввартермистръ, 4 капрала, 4 трубача, 160 рядовыхъ; нако- 
нецъ, изъ отряда при гарнизон на остров$ Джерсез: капралъ, квартер- 
мистръ, трубачъь и 19 рядовыхъ. По падени республики было опять 
введено разд$леве конницы на самостоятельныя {гоорз, которыя въ 1683 г. 
были сведены въ три полка, и съ тЪхъ поръ дБленше на полки остается. 

Какой-либо высшей инстанщи для всей конницы сначала не было. 
Въ 1557 г. быль назначенъ генералъ; при немъ: лейтенантъ, священ- 
ниЕъ, врачъ, трубачъ, 15 аллебардщиковъ и 4 повозки. Въ 1588 г. было 
по одному генералъ-капитану для тяжелой и для легкой конницы; при 
каждомъ: лейтенантъ, прапорщиЕъ, трубачъ, писарь, фельдшеръ, 10 алле- 
бардщиковъ. Въ 1598 г.— одинъ генералъ и 1 генералъ-лейтенантъ кон- 
ницы. Въ 1620 г. генералитеть конницы состоялъ изъ: лордъ-генерала, 
генералъ-лейтенанта и сержантъ-ма1лора, съ генералъ-квартермистромъ, 
профосомъ, ватенмейстеромъ, проповфдникомъ и главнымъ врачомъ. — Въ 
1639 г.: генералъ, генералъ-лейтенантъ, сержантъ-ма1оръ или генералъ- 
коммисаръ, генералъ-квартермистръ, профосъ-маршалъ, ватенмейстеръ, 
пропов$дникъ и хирургъ. Въ 1642 г. въ королевской арми принцъ Рупрехтъ 
быль генераломъ конницы; въ парламентской графъ Бедфордъ — лордъ- 


о 
генераломъ конницы съ генералъ-лейтенантомъ, генералъ-квартермистромъ, 
2 комиссарами, 1-мъ генералъ-профосмаршаломъ. Въ 1645 г. въ пуританской 
арм!и былъ генералъ-лейтенантъь конницы (Кромвель), 2 генералъ-комис- 
сара, генералъ-квартермистръ, 2 генералъ-адъютанта, генералъ-маршалъь 
и генералъ-маркмейстеръ; въ 1659 г. было всего: генералъ-лейтенантъ, 
генералъ-комиссаръ и генералъ-адъютантъ. 

Вооружен!е и снаряжен!е антлйской конницы было въ общемъ тоже, 
что и въ другихъ странахъ. Въ течене всего ХУ ст. носилось полное 
предохранительное вооружен!е; затЪмъ всадники имфли копья въ 16 — 18 
футъ длиной, мечи и петронели н$сколько большей длины, чЁмъ тогдашне 
пистолеты. Кирасиры также сохранили полное предохранительное воору- 
жене, подъ которымъ они носили буйволовые коллеты; они имфли и мечи, 
и пистолеты или петронели. Конское снаряжене состояло изъ сБдель съ 
высокой передней лукой и мундштука съ поводьями, усиленными жел$з- 
ными пиками. 

Полукопья, несмотря на то, что они составляли легкую конницу, 
были также въ предохранительномъ вооружени и имфли копья, коротвле 
пистолеты, топоры, мечи и кинжалы; лошади ихъ были крЗиви и хорошо 
выззжены. Онф были наскаканы, на мфст® останавливались, быстро пово- 
рачивались въ стороны и назадъ на ходу и на мЪет$; сЪдла были стальныя, 
на груди лошадей кираса; управлялись онф мундштукомъ. Настоящие 
легк1е всадники (шево-леже) имфли каски, грудныя кирасы съ нашейниками 
и металлическая перчатки, тонвля пики, иногда пистолеты, мечи и кинжалы. 
Лошади ихъ были маленьюке, ловк!е мерины, съ большой рысью, хорошо 
выфзженные; сЪдла мавритансв1я; мундштуки и лег консый уборъ. 

Также и въ течеюе большей части ХУП ст. предохранительное воору- 
жене не было облегчено. Кирасиры или пистольеры были съ ногъ до 
головы закованы въ желзо и вооружены шпагами и длинными пистоле- 
тами и носили пороховницу и формочку для литья пуль; они сидфли на 
жеребцахъ лучшей породы и отлично вы зженныхъ; конское снаряжене 
состояло изъ сЪдла съ двумя луками съ ремнями для прикр$пленя пи- 
столетовъ и чемодана, мундштука и трензеля. Ауркебузиры или карабены 
имфли боле легкые шлемы, предохранительное вооружен!е безъ ножныхъ 
кирасъ, аркебузы длиной въ три фута и 3 дюйма и хоропия шпаги, по- 
роховницу и т. п. Драгуны, бывийе, собственно говоря, посаженной на 
коней пзхотой, носили открытыя васки съ наушниками, буйволовые вам- 
золы, драгунскля ружья, носившйяся черезъ правое плечо и хорошую шпагу. 
По одной рукописи 1649 г. драгуны должны были быть вооружены какъ 
можно легче и имЪть только аркебузы со штыремъ (саПуегз) и порохов- 
ницы, а на поясЪ дв рогатины 41/2 ф. длины, съ острыми наконечниками. 

Приняте однообразной формы одежды совершилось въ Англи ран%е, 
чЪмъ гдз бы то ни было. Уже въ 1512 г. Генрихъ УШ ввелъ изв%етныя 


отлич1я въ вооружевши (ра4еез, +0купз) и при помощи шарфовъ, какъ это 
прежде было принято, или ливрей. Позже онъ ввель форму: въ 1545 г. 
для т5лохранителей — сие кафтаны съ красными отлищями, штаны на 
одну полу сине, на другую — красные, съ широкими красными лампасами, 
камзолы (агтше доп ее) изъ плиса или парусины и шапку. Проч1я 
части носили, повидимому, обмундировав1е б$лаго цвЪта. Общимъ знакомъ 
отлич1я служиль врасный крестъ Св. Геормя. При ЕхисаветВ вся кон- 
ница носила красные плащи безъ рукавовъ, зат$мъ камзолы, штаны, 
шляпы, сапоги и т. д. Красный цвфтъ англскихъ мундировъ сдфлался 
преобладающимь въ ХУГШ ст.; еще въ 1693 г. кафтанъ и штаны были 
сфрые. Упражнен!я въ анг Йской кавалери не предеставляютъ никакихъ 
особенностей. 

При ТаковЪ [ конница строилась въ 6 шеренгъ, въ сомкнутомъ или 
разомкнутомъ строю. Въ первомъ всадники каждой шеренги становились 
вплотную другъ къ другу, колБно къ колфну; заднйя шеренги на хвосту 
впереди стоящихъ. Во второмъ кавъ ряды, такъ и шеренги имфли 6 шаговъ 
интервала и дистанщи. Эволющи заключались въ смыкан!и и размыкани 
рядовъ и шеренгъь направо, налЪво и въ 06$ стороны; во вздваиваии 
шеренгъ и рядовъ; въ поворотахь и заздахъ направо, налво и кругомъ; 
въ контрмаршахъ, съ помощью зафздовъ, направо, нал$во и въ 06$ 
стороны; иногда конница строила клинъ, ромбъ и друйя излюбленныя 
тогда фигуры. Для дЪйстня изъ пистолета и аркебузы была издана ин- 
струкц1я въ 1632 году. Драгуны обучались и сражались, какъ пЗхота. 
Они строились, со временъ Елисаветы, въ 10 шеренгъ; на каждые 10 чехо- 
ВЪЕЪ быль одинъ коноводъ; дистанци между шеренгами были: 6 футъ 
въ разомкнутомъ строю (ореп ог@ег) и 3 фута въ обыкновенномъ (915{апсе 
о{ ог4ег); интервалы между рядами были: 6 футъ въ разомкнутомъ строю 
(юг ореп ог4ег); 3 фута въ обыкновенномъ (ог ог4ег) и 1'/з фута въ 
сомЕнутомъ (с10озе ог4ег) послЗдЕй строй, впрочемъ, принимали только 
пикинеры при оборон$. Эволющи состояли въ контрмаршахъ, выстраи- 
ванйи фронта, захожден1яхъ, вздваиваи шеренгъ и рядовъ; маневры — въ 
построенти врыльевъ, клиньевъ, ромбовъ, четырехугольниковъ, треуголь- 
никовъ и многихъ другихъ р5дкихъ фигуръ. 

Въ 1588 г. было постановлено, что изъ свзтскихъ лицъ обязаны служ- 
бой въ коннип% т, кто имфетъ 100 марокъ ежегоднаго дохода, при кото- 
ромъ слёдовало имфть легкую лошадь и вооружене на два челов$ка; отъ 
болзе богатыхъ людей требовалось больше: лица, владъвиия землей, ко- 
торая приносила 1.000 фунтовъ ежегодно, должны были имзть 6 лошадей, 
годныхъ для службы въ полукопьяхъ, 10 легкихъ лошадей съ соотвфт- 
ствующимъ снаряженемъ и вооружешще на 40 челов$въ. По списку того 
времени видно, что въ конницф въ Ангши и Валлис$ было: 1.246 копей- 
щиковъ, 5.403 легкихъ всадника, 3.545 аркебузиръь и 8.857 шонеръ. 
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Изъ нихъ были собраны для охраны трона и обороны страны 377 копей- 
ЩИЕОВЪ, 2.127 легкихъ всадниковь и 2.300 аркебузиръ. По другому 
списку, составленному около того же времени, сила, всей конницы про- 
стиралась до 50.000 челов$въ, не считая дворянскаго ополченя; впрочемъ, 
это были все массы не организованныя, милицоннаго характера. Главную 
силу войска составляли наемныя части, поставляемыя со временъ Эдуарда, ПТ 
(1327—1377 г.) по договору короля съ Е$мъ-либо изъ подданныхъ или съ 
какимъ нибудь другимъ лицомъ. Производить наборы по указу короля, 
хотя и было противно конститущи, но т$мъ не менфе это дЪлалось, не- 
смотря на постоянныя жалобы и протесты. Вообще наемники, за исклю- 
чентемъ гарнизоновъ кр$постей, вербовались только на время войны и. 
слфдовательно, не составляли постояннаго войска; однако постоянныя 
войска попадались и въ то время, и первыми частями этого рода были 
т$лохранители короля, какъ напримЪръ: учрежденные Ричардомъ Львиное 
Сердце сержанты (зег]еат $ а агтз), сформированные при Генрих УП 
въ 1485 г. лейбъ-драбанты (уеотеп о Ме хпаг@) и основанный Генри- 
хомъ УШ, вЪфроятно въ 1509 г., корпусь дворянъ-пенсонеръ (фап@ 01 
хепетеп репзопегз), которые продолжаютъ частью существовать и въ 
настоящее время, хотя подъ другими именами. Впрочемъ, эти части были 
больше блестящими придворными, ч$мъ боевыми. Во время борьбы Карла 1 
съ парламентомъ об$ стороны производили очень частыя вербовки частей 
вОйскъ, но и он недолго существовали, также какъ и сформированныя 
при республикЪ части, которыя были зат$мъ распущены и частью сейчасъ 
же опять возстановлены уже въ качествЪ королевскихъ. Первой дЪйстви- 
тельно постоянной частью и старфйшею изъ нын$ существующихъ была 
сформированная при Карл П въ 1660 г., конная гварля. 

При начал военныхъ дЪфйстый между Карломъ [ и парламентомъ, 
королевская конница состояла изъ 2.015 человЪкъ, которымъ оставицеся 
в$рными лорды обязались собрать по подписк% и выплатить трехм%сячное 
жалованье. Въ арми былъ отрядъ принца Рупрехта изъ 500 человЪЕъ 
и 21 труппъ всадниковъ; у возставшихъ же было 75 труппъ по 71 челов$ку 
и 5 труппъ драгунъ по 103—106 челов$къ: кром$ того, 1 трупиъ кира- 
сиръ въ 103 и 1 труппъ карабеновъ въ 53 человзка, которые служили 
т$лохранителями генералъ-капитана лорда Эссекса и состояли при его 
пъзхотномъ полку. Если преимущество въ силБ было на сторон возстав- 
шихъ, то за, то королевская войска были гораздо лучшато качества. Конечно, 
тв и другя состояли изъ новобранныхь людей, но все-таки между ними 
была большая разница. Парламентская войска состояли изъ наемниковъ, 
въ которые шли преимущественно б$дные люди по нуждВ и нерасполо- 
жентю къ труду, королевсыя же пополнялись храбрыми кавалерами, изъ 
внутренняго убЪжден!я вставшими на защиту дорогого имъ начала, и при- 
томъ искусные въ зд, фехтованйи, стрзльбЗ и другихъ рыдарскихъ 
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упражнен1яхъ. Они сидфли на своихъ лучшихъ лошадяхъ и вели за собою 
небольшше отряды изъ своихъ младшихъ братьевъ, рейткнехтовъ, лВеничихъ 
и т. п.—все людей, которые по своему роду занятй имзли какъ-бы пред- 
варительное солдатское обучеше, хотя, конечно, имъ недоставало строй- 
ности движенй, порядка и т.п., встрёчающихся у настоящихъ солдатъ. 
Но тавъ кавкъ имъ приходилось имфть дфло съ противникомъ, который въ 
этомъ смысл быль не сильнфе ихъ, а въ остальномъ положительно 
слабЪе, & въ тому же парламенть вначал$ быль очень несчастливъ въ 
выбор$ своихъ полководцевъ, то и вышло, что въ первыхъ стычкахъ кава- 
леры оставались почти всегда, побЪ$дителями. Къ сожалз ню, они не сум$ли 
воспользоваться своими преимуществами, а у противниковъ ихъ поднялась 
фанатическая парт1я независимыхъ, подъ предводительствомъ генальнаго 
и энергичнаго Кромвеля. При первом своемъ же вступлеюми въ ряды 
войскъ (въ 1642 т., корнетомъ въ 8-мъ трупиз капитанъ - лейтенанта 
С.-Лжона) онъ увидфль, въ чемъ сила роялистовъ, и нашелъ средство по- 
править дфло. Онъ поняль, что парламентское войско требовало совер- 
шенной реорганизащи, и рзшился привлечь въ военную службу ве про- 
стыхъ наемниковъ, & людей порядочнаго происхождевя, серьезныхъ, 
религ1озныхь и преданныхъ идез, за которую они шли сражаться. Изъ 
подобныхъ людей онъ сформировалъ свой полеъ, знаменитыхъ [701081465 
и подчинивъь ихъ, незнакомой тогда въ стран, дисциплин, сумВль 
визств съ тфмъ поднять ихъ духъ.-—Событя 1644 г. показали спра- 
ведливость мфръ, принятыхъ Кромвелемъ и дали ему, съ удалетемъ преж- 
нихъ, неспособныхь вождей, возможность распространить мёропрятя на 
всю армю. Этимъ былъ р$шенъ исходъ борьбы. Но не только кавалеры 
и роялистская идея пали подъ ударами этого новаго войска, самъ парла- 
ментъ вынужденъ быль лётомъ 1647 г. подчиниться своимъ же солдатамъ, 
и въ течен!е н%котораго времени Англия управлялась дЪйствительно мечемъ. 

Войско это не имфло никакого сходства ни съ прежде бывшими, ни 
съ послфдующими. Въ настоящее время английсвлй солдатъ, получая жа- 
лованья меньше, чёмъ послзде!й поденщиЕвъ, отдфленный пропастью отъ 
офицера, обреченный на продолжительную жизнь вн% родины, въ дурномъ 
климат®, очевидно набирается изъ подонковъ общества, тогда какъ при 
Кромвеллф условя были совершенно обратныя. Такъ кавъ солдаты полу- 
чали плату, значительно превосходившую ту, которую могъ получить 
рабоч1й, несли службу въ своей стран® и имфли возможность достигнуть 
самыхъ высшихь ступеней, то въ арм!ю шли элементы, стоявшие. выше 
средняго уровня по происхождею и образован!ю. Ихъ влекла въ ряды 
арм1и не нужда, а религозное и политическое воодушевлен!е и стремленле 
къ движеню впередъ и отлиямъ. При подобнаго рода обстоятельствахъ 
войско должно было получить извзетную свободу, которая была бы не- 
мыслима при другихъ обстоятельствахъ. Солдаты, которые имфли свои 


Примчаня Брикса. ПР. 9 


130 


политическ!е клубы, свёргали комитеты, разсуждали о важныхъ государ- 
ственныхъ вопросахъ, при другихъ усломяхъ сбросили бы съ себя узы 
дисциплины; въ полкахъ, гдф бывали релийозныя собраня подъ руко- 
водствомъ твердо знающаго бибмю капрала или другого нижняго чина, 
легко могла бы быть подорвана субординаця. Но люди, собранные Ёром- 
веллемъ, такъ серьезно относились къ своему дФлу, имфли столько само- 
обладая, что все, происходившее въ ихъ латерЪ, нисколько не расша- 
тывало военной организаци. Люди, внф службы самыхъ крайнихъ идей 
и поучавипе на собраняхъ, въ вопросахъ религозныхъ, своихъ началь- 
НИКОВЪ, отличались въ вараулЪ, на учени, въ бою — выносливостью и 
безпрекословнымъ послушан1емъ. 

Въ бою это была сила непобфдимая. Стойкое мужество, которымъ 
вообще отличаются англичане, было системой ЁКромвелля возбуждено и 
упорядочено. Строгая дисциплина, полная пунктуальность соединялись съ 
глубовимъ патр1отизмомъ, горячимъ религ1ознымъ и политическимъ фана- 
тизмомъ. Бой былъ для нихъ рели!ознымъ обрядомъ. Особенно же отли- 
чалаеь армйя строгой нравственностью и богобоязненностью- Въ лагер$ 
не было слышно ругательствъ, не видно пьяныхъ или игроковъ, и во 
время войнъ строго соблюдалась неприкосновенность собственности мир- 
ныхъ гражданъ и чести женщинъ. Было только одно обстоятельство, 
которое могло довести пуританъ до бЪшенства, такъ что ихъ офицерамъ 
было трудно съ ними справиться, — это все, что имфло отношене къ 
прежней вЗр$; самому Кромвеллю было очень трудно удержать своихъ 
вопейщиковь и драгунъ отъ расправы съ духовными лицами, пропов$ди 
воторыхъ имъ не нравились. 

Конечно, подобное войско не могло имфть продолжительнаго суще- 
ствоватшя, что и было на самомъ дл. 


———щ—ы—ыыы—ы——-_-— 


ХУПТ Шведская конница при Карл ХП\.. 


Въ общемъ организащя шведской конницы, равно и всей арми, оста- 
лась неизм$ненной и послФ тридцатилфтней войны и была перенесена и 
во вновь завоеванныя земли. Благодаря этому, военныя силы государства 
получили значительное приращене: на смотру въ 1654 г. оказалось, что 
одни герцогства Бременъ и Вреденъ могутъ выставить 1.300 коней рн- 
царей, фогтовъ и т. п.; въ течене 12 лётъ однако общ!й упадовъ дворян- 

1) Кром$ источникозъ, приведенныхъ въ гл. ХУ. — Аб1ет{е!4. Нузоте шИцодге де 
СВаг]ез ХПИ, Во! 4е Баё4е, дершз Гап 1700 зазаи’А Ла, Базе ае РиЦата, еп 1709, 4 +ютез. 
Атзегдат 1740. — Вазев ша. Меие ЕгаЪезсвгеипе. 1 Тьей. 7 Амйасе. Налфихге 1777. 
1 Вап@ $ 25 рав. 459 — 461. — О!е КомеНев Зее 1сЬе Агшее уоп ететш Зевмед1зсВеп 


Олег. Пепёзеве УУебтлецита № 467. 5 Уаргаапе № 64. — Еше Зевейзене ПагэвеПиие 
дет ЭсНасВе фе! Еевгфе!Ниа. М1Ш.-ММосвеп ]а46 1876. № 83. 
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СЕОЙ БОННОЙ службы продолжался и въ 1666 г., въ конницф осталось 
1.100 коней. При реорганизащи арм Карломъ ХГ дворянсЕ1я знамена 
должны были формироваться на тфхъ же основаняхъ, какъ и проще 
земскле полки, образуя въ каждой изъ главныхъ частей государства (Шве- 
ця съ Финляндей, Эстлянд!я, Лифлянд1я, Померан1я, Бременъ) самостоя- 
тельный полькъ, подъ назван1емъ дворянскато знамени или дворянскаго 
полка такой-то провинции. 

Также и поселенные полки получили значительное приращене: суще- 
ствовавипе съ 1625 г. 6 шведскихь и 2 финляндекихъ конныхъ полка были 
увеличены по крайней м5рЪ, семью новыми полками. Эти полки составляли 
конницу постоянной арми, комплектовавшуюся ежегодными наборами 
или съ извЪетнаго числа головъ (шап{а!), или (съ 1649 г.) по чиелу дво- 
ровъ (Бешта). Еще Густавъ-Адольфъ, однако, желалъ замфнить этоть 
древн!й способъ, совершенно не соотв тетвовавиый новымъ обстоятель- 
ствамъ, и потому вызывавиий больция несправедливости, другимъ, а именно, 
чтобы известное число дворовъ выставляло и содержало одного солдала.. 
Планъ этоть быль приведенъь въ исполнеюе только при Карл Х1 
(1672 — 1697 тг.) со введешемъ поселенныхъь войскъ Тпдей!иез уегКей) и 
продолжаетъ держаться въ Швеции до настоящаго времени. Мысль новаго 
закона заключалась въ томъ, что взамЪнъ вонскрипщи, отдзльныя про- 
винцш обязывались поставлять и содержать известное количество солдатъ, 
которые взамфнъ содержан!я получали земельные участки. Такимъ обра- 
зомъ быль проведенъ старый принципь поселенныхъ войскъ, сохра- 
нивпИйся надолго, благодаря счастливымъ обстоятельствамъ и удачному 
примзненю. Н%которыя его подробности, преимущественно, относительно 
конницы, можетъ быть, будутъ не излишними. 

По проекту Карла ХТ каждый офицеръ и солдатъ долженъ былъ им ть 
свое жилище и свой кусокъ земли, разработка квотораго доставляла бы 
ему все необходимое для поддержан1я дома и семьи. Необходимая земля 
давалась солдатамъ подданными, офицерамъ и унтеръ-офицерамъ казной. 
Тавъ какъ число дворовъ, имфвшихся съ давнихъ временъ въ распоря- 
жевн1и военнаго вфдомства, было совершенно для этого недостаточно, то, 
по соглашенлю съ народными представителями, въ 1680 г. было поста- 
новлено, чтобы вс земли, нфкогда принадлежавийя вазнф и отчужденныя ‘') 
со времени Густава Вазы тфмъ или другимъ путемъ, отобрать назадъ 
въ казну, и значительная ихъ часть была предназначена для содержаня 


1) Внутрення смуты посл смерти Густава Вазы и войнъ Густава-Адольфа и его 
преемниковъ дати случай дворянству дорого прохавать свои услуги трону. Оно выхлопо- 
тато себ графства, баронства, всякля права и вольности и забрало себф большинство 
доходовъ казны. Дошло до того, что придворные просто торговали документами, давав- 
шими разныя права личныя и имущественныя, такъ что при королев$ Христин$ пришлось 
поставить въ заголовкЪ харственныхъ писемъ: „предполагая, что эти им$н!я не отданы 


уже другому лицу“. 
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войска. Одновременно съ этимъ было произведено генеральное межевае 
всей страны съ разц®нкой различныхъ участвовъ, по которому во всей 
веши оказалось 80.000 Вешталз. ЗатБмъ оставалось только получить 
сотлас1е сословй. Таковое на собран 1682 г. было дано большею частью 
провинщй, которыя, тавъ называемыми Кпек{е КошгаКег, взяли на себя 
обязательство выставлять и ‘содержать извЗстное число солдатъ, подъ 
условемъ, что за то рекрутсые наборы и вс права, которыя имфла казна 
относительно древнихъ рештапз, уничтожаются навсегда. Провинця Да- 
левармя, которая еще въ 1623 г. взялась выставлять, вместо конскрипци, 
1.400 чел., первая вступила въ соглашен1е съ казной, а Темтландъ, Хель- 
сингландъ, Вестботейя и Остботвая удержали еще надолго прежний способъ 
набора; послёдняя провинця присоединилась къ прочимъ только въ 1732 г. 

На основав!и завлюченныхь съ отдзльными провинцями договоровъ, 
ВвЪ каждой изъ нихъ вся земля была разд$лена на столько участковъ, 
СкОЛЬЕО Она должна была выставлять и содержать солдатъ. Каждый изъ 
тавихъ участковъ получалъ назване „рота“ (въ пзхотЪ) или „рюстгелль“ 
(въ конниц) и быль составленъ, смотря по плодородлю почвы, изъ одного 
или нфсколькихь Вештатз, замфнивъ эти послфдн1я. Прежде всего во 
всемъ государств$ были выбраны т$ пешшапз, которыхъ доходность была 
достаточно велика для содержан1я одного всадника; гдЪ не хватало отдЪль- 
ныхъ, достаточно состоятельныхь Ветшалз, тамъ соединяли по н$5екольку 
вмфст$. На тЪхъ же основавяхъ были привлечены дворянскя земли, кои 
были даны во время оно ихъ владфльцамъ въ вознаграждене за несене 
личной конной службы. ЗатЪмъ Карль ХТ утвердилъ за этими лицами 
земельные участки съ тЪмъ, чтобы они и потомки ихъ выставляли и 
содержали всадника съ лошадью. Эти люди, распредБленные по всему 
государству, составили дворянсвя знамена или дворянске полки. 

Каждый солдатъ получаль отъ выставлявшихъ его дворянъ, крестьянъ 
и т. д. дворъ или ториъ, состоявший изъ дома, конюшни и амбара съ не- 
большимъ полемъ, выгономъ и лёснымъ участкомъ или, вм$сто послБдняго, 
дровами; кромЪ того, ежегодное вознагражденле деньгами или продуктами, 
тавкъ что при достаточномъ прилежани онъ могъ существовать. безб$дно. 
Обо всемъ этомъ составлялся контрактъ между солдатомъ и влад льцемъ. 
Если н%еколько землевладёльцевъ обязаны были выставить одного всад- 
ника, то обыкновенно болфе богатый давалъ ему дворъ, лошадь и пр. и 
самъ получалъ затёмъ отъ прочихъ участниковъ по большей части около 
60 талеровъ серебромъ ежегодно. Одежду, снаряжение и содержание чело- 
ввва и лошадей во время мирныхъ упражневн! должны были давать 
лица, поставлявиия солдатъ; оружле же, и въ военное время уплату 
жалованья и продовольстве, брала на себя казна. 

Что касается до содержан!я офицеровъ и унтеръ-офицеровъ, то Карлъ Х1 
предназначиль на это часть отобранныхъ земель въ количествВ около 
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4.050 теммановъ. Онъ раздВлилъ ихъ на участки различной величины и 
доходности, смотря по чинамъ лицъ, для которыхъ они были предназна- 
чены, снабдить ихъ соотвЗтствующими постройками и передалъ по на- 
значеню вместо жалованья. Если доходъ съ имфюыя не соотв$тсетво- 
валъь размБрамъ жалованья, то разница выдавалась владЪльцу на руки 
болышей частью продуктами изъ тфхъ помзетй, которыя солдатъ н 
содержали. | 

Основанныя на тавкихъ началахъ конныя части состояли въ Швещи 
изъ: гвардейскаго полка въ 1.505 человЪкъ, разбросаннаго по всему коро- 
левству дворянскаго знамени въ 421 чел. 5 конныхъ полковъ (Вестгот- 
ландовй, Остготландевй, Смоландсый, Нордшонсый и Остшонсый) по 
1.000 человБкъ, драгунскаго полка (Богусленскаго) той-же силы и дра- 
гунскаго эскадрона (Темтландскаго) въ 100 человЪкъ; въ Финлянди — изъ 
3-хъ полковъ (лейбъ-драгунсвй, ньюландсвй и каремйсвай). При Карл ХП 
гвардейсклй полЕкъ быль усиленъ до 1.600 человЪЕъ, дворянсвй — до 1.000 
человЗкъ и дратунсей эскадронъ до 200 человЪЕъ; число финляндевихь 
поселенныхь конныхъ частей было увеличено двумя (Аболенскимъ и 
Выборгскимъ) полками, [огенскими драгунами и Скотскимъ эскадрономъ. 
ЗатЪмъ, Карль ХП обязаль каждыхъ 3, 4 или 5, обязанныхъ поставкой 
всадника крестьянъ, выставлять вмзстЪ еще одного таковаго и сформи- 
роваль изъ посл5днихь новые полки. Они назывались трехъ-четырехъ и 
пяти людными (те, уг, еттёпишеаг). Первые сформированы въ 1700 г., 
а въ Финлянди уже въ 1699 г. Проче съ 1702 г. Въ 11706 — 1709 гг. 
было три трехлюдныхъ и 1 пятилюдный полкъ. Вс они предназначались 
для местной службы, хотя одинъ изъ нихъ быль взятъ въ походъ. КромЪ 
того въ Финлянди въ 1700 г. были сформированы еще двойные полки 
(ЕотапбБештоз гесетелег, т.е. двухлюдные); изъ нихъ два были въ походЪ 
въ 1708 г. КВарль ХЦ позаботился также и о сформирован1и запаса: всЪ 
находившеся при конныхъ полкахъ обозные люди — по одному на 4 всад- 
ника — были обучены военному дёлу и предназначались для зам$ны 
убывшихъ людей. Вс эти м$ры дали, правда, королю возможность вести 
продолжительныя и кровопролитныя войны, но вм5стЪ съ тБмъ совершенно 
истощили всЪ средства страны и повлекли за собою упадовъ поселенной 
системы, такъ что во времени смерти короля было всего 6 поселенныхъ 
вонныхъ полковъ вром Темтландской роты; изъ дворянскаго знамени, 
раздфленнаго на 6 ротъ, только офицеръ и 20 людей и батальонъ въ 
Каян$ въ 150 челов$кь. Усадьбы поселенцевъ тоже пришли въ упадокъ. 

ВромЪ поселенныхь частей были еще другля, которыя выставлялись 
дворянствомъ, духовенствомъ и чиновниками. При Карл ХП ихъ соби- 
рали въ 1700, 1712 и 1715—1716 годахъ. Самый известный изъ нихъ 
быль выставленный духовенствомъ пасторсвй драгунсвьй полкъ, бывший 
въ походв въ 1707 году. 
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Въ н®мецкихъ провиншяхъ продолжала дЪйствовать прежняя система, 
конскрищи, по которой Помератя и Бременъ, кром$ вышеупомянутыхъь 
двухъ дворянскихь полковъ, обязаны были выставлять по одному кон- 
ному полку каждая. Лифляндя и Эстляндя выставляли только по дво- 
рянскому полку. 

Наемные всадники вербовались частью въ самомъ государствЪ, пре- 
имущественно въ н$мецкихь провиншяхъ и въ Лифлянди, частью за 
границей, безъ различ!я натональностей и по уговору съ полковниками, 
получавшими патентъ на формирован!е полка. Вербованныя части соста- 
вляли главную силу шведской арии. Такъ при ВаршавЪ въ 1656 г. было 
шведовъ только гвардля и 5 полковъ и рядомъ съ ними 25 эскадроновъ, 
то-есть по крайней мЪрЪ 12 — 15 полковъ, вербованныхъ н$мцевъ. Обык- 
новенно вербованныя части существовали только во время войны и зат$мъ 
распускались. Исключен1е составляла королевская гвармя, которая со 
времени Карла ХТ комплектовалась только туземцами, вЪроятно преиму- 
щественно дворянами, не имфвшими достаточныхъ средствъ для несенля 
конной службы и потому служившими за плату. Она была впослЪдетв!и 
переформирована въ корпусъ драбантовь и была при Карл ХП силой 
въ 1 эскадронъ изъ 2 ротъ, всего 200 челов$къ; во время его походовъ 
она понесла значительныя потери и въ концу его царствованя имфла 
всего 128 челов къ. Была еще нфмецкая конная гвард1я — того-же харак- 
тера, какъ и драбанты. 

Шведская конница состояла преимущественно изъ кирасиръ и драгунз; 
первые, которые при Карл ХПИ состояли большей частью изъ туземныхъ 
ПОЛЕОВЪ, составляли линейную конницу; вторые, среди которыхъ преобла- 
дали вербованные солдаты, несли службу конной пфхоты и были особенно 
пригодны при форсированныхь маршахъ Карла ХП. Они же выд%лялись 
въ отдфльные отряды, посылались въ разъ$зды и т. д. При Карл ХПИ 
появились первые зачатки легкой конницы въ лиц$ сформированныхъ въ 
составз нЪфсколькихъ ротъ волошей, вФроятно польскаго происхожден!я, 
которые употреблялись преимущественно для предпрятй малой войны. 
Въ 1702 г. графъ Стенбокъ сформировалъь, подъ назвавемъ товарищей, 
роту въ 150 челов$къ изъ б5дныхъ польскихъ дворянъ. 

Въ первое время посл$ 30-ти-лФтней войны шведеве полки продол- 
жали имЪть крайне разнообразный характеръ, составъ и силу. Роты, но- 
сивийя также назван1я штандартовъ, знаменъ, корнетовъ, имфли съ 1653 г. 
63 —66 коней, но допускались значительныя отклонен!я отъ этой цифры: 
были роты въ 60 до 100 — 150 идаже 164 челов ка. Также разнообразно было 
и число ротъ въ полку. Въ 1658 г. большая часть полковъ, какъ кажется, 
состояла изъ 4—6 ротъ, то-есть 400 —500 челов$къ, а въ 1674 т. изъ 
480 —960 человЪкъ. Для тактическихь цфлей 2 —4 и даже 6 ротъ сво- 
дились въ эскадронъ. При Карл Х] каждый эскадронъ состояль изъ 
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2 ротъ по 125 челов къ каждая. При введенйи поселенныхъ частей, гва]- 
дейсый конный полкъ состоялъ изъ 6-ти эскадроновъ, всБ проч1е — въ 
4 эскадрона, по 250 челов$къ въ 2 ротахъ каждый; — такъ что въ пер- 
вомъ было всего 1.500 человЗкъ, въ другихъ — 1.000; таковая же ихъ 
организащ1я и сила частей продолжала существовать и при Карл ХП. 
При немъ гвардейск1й полкъ въ 1700 г. имфль 1.600 челов$ЕЪ; въ эска- 
дрон по 266 челов$къ; въ 1706 г.—1.200 человЪЕЪ, въ 1707 г. — 1.500 
человЪЕъ. Драгунскле полки были въ 1706 г. такого же состава, вакъ 
конные, то-есть по 4 эскадрона по 2 роты — 1.000 челов$къ; въ 1707 г. 
были силой въ 1.250 — 1.500 человфкъ; одинъ полЕъ, сформированный въ 
январ$ того же года полковникомъ Герцемъ, имЗль даже 3.000 человз къ, 
но спустя иЪзсколько м$Ъсяцевъ, посл кончины командира его, былъ раз- 
дфленъ на два, по 1.500 человЪкъ каждый. 

Общая сила всей конницы была въ различныя времена весьма раз- 
лична и зависфла преимущественно отъ его вербованныхъ частей. Въ 
1658 и 1659 гг., когда шведская армя при КарлБ ГуставЪ, во время 
войны съ Давей, была доведена до значительной силы, было 51 конныхъ 
полка по 4—8 роть, силой всего около 34.000 челов$Еъ. Изъ этихь 
полковъ 6 драгунскихъь — им$ли по 500 человЪвъ. Въ 1661 г. было всего 
14.000 всадниковъ, считая въ томъ числВ 1.100 человЪкЪ конныхь дво- 
рянсвихъ частей; было также 2 драгунскихъ полка; въ 1673 г.—16.000 
челов въ. При Карл ХПИ сила конницы возрасла въ значительной степени, 
тавъ что уже въ 1701 г. было 25.686 всадниковъ. Въ 1708 г. она состояла, изъ: 

1 эскадрона драбантовъь въ 150 человЗвъ и одной роты н$мецвой 
вонной гварди изъ н$феколькихъ сотенъ; 

25 конныхъ полковъ: гвардейсвлй изъ 6-ти эскадроновъ — 1.500 чело- 
в%ЕъЪ, 5 дворянскихъь различныхь провиншй изъ 800 — 1.000 челов$Еъ 
важдый, 5 шведскихъ поселенныхъ и 4 полка 3-хъ и 5-ти людныхъ изъ 
4 эскадроновъ — по 1.000 челов%въ каждый, 6 таковыхъ же финлянд- 
скихъ, померансвй и бременсвй, и 2 вербованныхз. 

21 драгунскаго полка: финляндеый лейбъ-драгунсвй поселенный въ 
1.500 человЪ къ, пасторсый драгунсый въ 1.250 человфЕъ, поселенсвай 
шведскй въ 1.000 человфЕъ, финляндсвй драгунсвй и 17 вербованныхъь 
(большею частью нфмецее, 1 французевй), 3 по 1.500 каждый, осталь- 
ные по 1.250. 

Два отдёльныхъ поселенныхь драгунекихъ эскадрона по 200 человЪЕЪ 
и нфекволько ротъ волошей. 

Всего круглымъ числомъ, по штатамъ, 53.000 челов въ. Въ годъ смерти 
Карла ХПИ оставалось всего только 17 конныхъ и 6 драгунскихь полковъ. 

Вооружене и снаряжене оставались тБ-же, что и прежде, только 
Карль ХИ отмфниль вирасы и сдфлаль шиагу главнымъ оружлемъ. Дра- 
гуны, унтеръ-офицеры хкоторыхъ получили въ 1691 г. ВИНТОВБи, ИМ ли 
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иногда ручныя гранаты, вакъ объ этомъ опред$ленно упоминается въ 
1702 г. Окончательно введенное, въ 1656 г., однообразное обмундироване 
было, согласно приказа 1687 г., для всей армии синяго цвзта, только 
для драгунъ — сЗраго. 

Во время войны пл$нныхь часто ставили въ ряды войска, даже фор- 
мировали изъ нихъ отдЗльныя части; такъ, напр., въ 1658 г. изъ 195 ил$н- 
ныхъ датекихъ всадниковъ полка Шака были сформированы 4 драгунсв1я 
роты. При Карл$ ХПИ практиковалось то-же самое, только не въ кавалерли. 
Въ 1665 г. графъ Кенигемаркъ, пфальцграфъ Зульцбахемй, Эрикъ Оксен- 
стьерна, Левенгауптъ и друпя знатныя лица выставили на свой счетъ 
конные полки и, в5роятно, это было не единственнымъ прим$ромъ. Вообще 
же выборъ людей для пополнен1я конницы производился очень строго. 

Для образоваюя офицеровь не существовало какихъ-либо особыхъ 
заведей или учрежден; почти непрерывавиияся войны были лучшей 
школой; значительная часть шведскаго дворянства служила также въ 
иностранныхь арм1яхъ, преимущественно во французской. Производство 
было для высшаго дворянства очень быстрое, такъ что совсЁмъ молодые 
люди достигали высшихъ степеней. Особенно блестящую карьеру сд$- 
лалъ графъ Магнусъ де-ла-Гарди, который быль 22 ЛЪтТь ПОлЛкОвникомъЪ 
лейбъ-гвардли, 26 — генералъ-лейтенантомъ. Прим$ромъ болфе нормаль- 
наго, хотя все-таки хорошаго производства можеть служить Ашебергъ, 
который родилея въ 1621 г., поступилъ на службу рядовымъ въ 1640 г., 
быль корнетомъ — въ 1644 году, ротмистромъ — въ 1646 г., полковни- 
ОМ —ВЪ 1656 г., генералъ-малоромъ въ 1660 г., генералъ-лейтенантомъ 
ВЪ 1674 г. 

Лошади покупались преимущественно въ Дани и Гермави, такъ 
вакъ шведская лошади хотя и неутомимы, см$лы, терпливы и невзыска- 
тельны, но малы ростомъ и потому не обладаютъ достаточной силой при 
шокз. Нлатилось, обыкновенно, 35 —50 талеровъ за лошадь; за послёднюю 
цзну можно было получить довольно хорошаго коня. 

При КарлБ ХП вс работы о довольсти лежали на начальнивахъ 
отдёльныхь частей, во-первыхъ, потому, что король не хотфль лишать 
ихъ нфкоторыхъ выгодъ, которыя они при этомъ имфли, и, во-вторыхъ, 
потому, что онъ полагалъ, что они будутъ заботиться о своихъ людяхъ 
больше, чёмъ существовавшие до него военные коммиссары, преслВдовав- 
пце личныя цфли. Нри походахь въ пустынную, малонаселенную Росе1ю 
нужно было все таскать за собой; войска имфли при себф и ручныя 
мельницы, на которыхъ два челов ка въ 24 часа перемалывали 6 тоннъ= 
24 шеффеля. 

Строилась конница еще при Густав Адольф® въ три шеренги, а при 
Карх8 ХИ часто переходила въ двухшереножному строю, наприм®ръ, въ 
1705 году въ дБлВ при ВаршавВ. Даже и при первомъ построен!и, са- 
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мая атака производилась обыкновенно 2’ шеренгами, такъ какъ на третью 
возлаталась атака противника во флангъ, или преслфдовав!е его. Обык- 
новенно эскадроны строились на полныхь интервалахъ, при чемъ каждый 
полЕъ составлялъ дв5 лити въ шахматномъ порядкЪ или въ затыловъ и 
ВЪ такомъ случаЪ съ разомкнутыми рядами, чтобы задняя лиюя могла 
пройти черезъь переднюю. Иногда первая лин!я — безъ всякихъ интерва- 
ловъ, вторая —на полныхъ, какъ напримзръ въ 1705 г. при Гемауертгоф$. 

Въ 1705 г. быль изданъ новый уставъ, державпийся вначал въ боль- 
шомъ секрет$, заключавиий всф прежейя перестроевя, приведенныя въ 
лучшую систему. Карль ХП пресл$довалъ главнымъ образомъ двЪ цфли: 
быстроту движен1я, въ которой его всадники превосходили вс%хъ прочихъ, 
даже французовъ, и атаку холоднымъ оружлемъ, которую они произво- 
дили, отнюдь не задерживаясь стр$льбой, полнымъ ходомъ съ палалномъ 
въ рукахъ, совершенно въ духВ стараго, настоящато рыцарства; только 
въ совершенно исключительныхъ случаяхъ шведская конница пользова- 
лась огнестрЗльнымъ орузжемъ. Въ бояхъ конница располагалась въ 
большинствВ случаевъ на флангахъ, обыкновенно каждый полеъ въ дв\ 
лини; иногда ставили для фланговъ, кавкъ и для состоящаго изъ ифхоты, 
центра, третью лиюню (16776 году сражете при ЛундЗ). Иногда позади 
Баждой пБхотной ливи стояло н$екольЕо эскадроновъ конницы; тавже 
случалось, что на флангахь между конными частями ставили мушкетеръ 
(1658 году въ отдфлешяхь по 200 челов$Еъ) или спзшенныхъ дратунъ 
(въ 1656 г. при Варшавз цфлые 5 полковь были подобнымъ образомъ рас- 
пред5лены мелкими частями). Подобное же перем$шиван1е обоихъ родовъ 
оружля, примБнявшееся часто Карломъ Густавомъ, ветрфчается и при 
Карл ХП: Саладинъ 1703 г. Калишъ 1706 г.; при ФрауштадтВ гене- 
ралъ Рейншильдъ распредЗлиль на каждомъь крылВ по два баталюна 
между конными частями и поставилъ 14 эскадроновъ на большихъ интер- 
валахъ во вторую линшю позади иБхоты; при ЛФеной (1709 г.), напротивъ 
того, об3 передейя ливи были составлены изъ конницы, изхота же стояла 
позади, такъ что во время боя могла продвинуться впередъ между интер- 
валами конницы. Вообще же Карль ХПИ быль противь подобнаго пере- 
мЬшиван1я конницы съ изхотой, лишавшаго первую возможности развить 
ве ея качества; напротивъ того, онъ, отчасти изъ убЪждеюя, отчасти 
велфдетве характера театра войны, обращалъ особенное внимане на 
конницу и не жалЪль стараюй ее обучать и содержать въ хорошемъ 
состоянии. 

_ Насколько онъ не щадилъ себя самого ни на ученьи, ни въ бою — 
это изв5етно. Между прочимъ, на смотру одного коннаго полка въ 1707 г. 
онъ загналъ двухъ лошадей. Что всё его усимя не пропали даромъ, до- 
казывается почти постояннымъ успзхомъ его конницы, которая при немъ 
была въ арм главнымъ родомъ оружля; она безъ малЪйшаго колебан1я 
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этаковала не только пЪхоту и артиллерю, но даже укр$Зплен1я и почти 
одна рфшала дфло, правда, что она была на столько многочисленна, что 
нер%дко превосходила втрое изхоту. 

Воинсый духъ быль доведенъ въ арми до высшей степени; строгая 
дисциплина, энергично поддерживаемая и Карломъ ХПИ, отличала швед- 
скую армю отъ вс$хь прочихъ. Солдаты были образцомъ терпиея, не- 
взыскательности, мужества; холодъ, голодъ, труды, лишев1я, усталость и 
страдан!я переносились ими съ р$дЕой выносливостью. Въ бою они были 
почти непреоборимы; они не допускали возможности неудачи. Въ уставЪ 
не было упражнен1й въ отступленйи и таковыя запрещено было дзлать. 
Никто не оставлялъь рядовъ и даже, одержавъ поб$ду, когда передъ перед- 
ними рядами лежали мертвые враги, никто не нагибался, чтобы ихъ раздфть, 
пока, послф благодарственной молитвы, не давалось разр$шенте. 

Не меньшаго удивленля, чЪмъ войско, заслуживаетъ и страна. Если 
вспомнить продолжительныя войны, почти не превращавиияся со временъ 
Густава-Адольфа, сильныя потери при этомъ понесенныя, въ особенности 
же во времена Карла ХП, когда было выставлено (по Фрикселлю) съ 
начала войны до Полтавскаго сражен1я 400.000 солдатъ, изъ которыхъ 
300.000 никогда не вернулись домой, то становится трудно понятнымъ, 
кавъ могла все это вынести страна, столь бздная и всего съ двумя мил- 
люнами населен1я (по Рюсу). 

И все-таки тотъ государь, который довелъ вс эти тягости до такого 
напряжен1я и кончиль страшной катастрофой для себя и для страны, 
извфстенъь послЗднему крестьянину и имя его пробуждаеть духъ патрло- 
тизма еще въ большей степени, ч$мъ даже имя Густава-Адольфа. Проис- 
ходитъ это оттого. что армя послЗдняго, большинство воторой составляли 
наемники, исчезла вмЪстЪ съ нимъ; оттого, что побфды его изв стны изъ 
ЕНИГЬ ТОЛЬКО выСШИМЪ Елассамъ и оттого, что городское населене забыв- 
чивЪе; между т5мъ войсва Карла ХП были въ большинств$ нацональныя 
и, вернувийеся въ свои торпы, воины передавали въ длинные зимн!е 
вечера своимъ дфтямъ и сосЗдямъ о полныхъ приключеюй и славы дЪй- 
стаяхъ и жизни ихъ несчастнаго, но тфмъ болфе почитаемаго короля и 
такимъ образомъ создали настоящаго нащональнаго героя. 

И мы должны сказать, что Варль ХИ, какъ о немъ ни судить съ 
другихъ точекъ зр$н1я, быль мужественный воинъ, настоящй всадникъ 
и рыцарь и ему подобаетъ отвести почетное м$5ето на этихъ страницахъ, 
посвященныхъ истории кавалерли. 


ее. 


&1Х. Происхожвден1е, развит!е и составъ руссной 
регулярной конницы при ПетрЪ Великом‘. 


Петръ Велиый (1682 — 1755 г.), положивпИй какъ изв%етно основаве 
современной русской регулярной арм, позаботился также и о конННиИЦЪ, 
сформировавъ 25 1юня въ 1700 г. въ Москв* 2 дратунскихъ полка (на 27 
пфхотныхЪъ), силой въ 8 и 10 ротъ, въ 300 и 996 чел. Зал мъ формировалось 
таковыхъь же полковъ: въ 17701 г.— 12, въ 1702 г. —1, въ 1703 и 1704 гг. 
по два, въ 1705 —7 и отдёльный эскадронъ въ 1706 и 1707 тг.— по 3 
и въ 1708 г. еще два, такъ что всего было 34 полка и одинъ эскадронъ; 
сначала они назывались по именамъ командировъ, а зат®мъ (съ 10 марта 
1708 г.) по названтямъ провинц!! и городовъ. Сформированные въ 1701 г. 
полки были 10 ротные въ 1.000 челов къ. По предложеню перешедшаго 
изъ австрйской службы фельдмаршала Огильви, въ 1704 г. было поста- 
новлено, что вс драгунсые полки, которыхъ онъ положилъ имфть 16, 
должны имЪть 6 эскадроновъ и 12 ротъ по 87 раядовыхъ каждая, всего 
1.239 чел.; но изъ списЕОвЪ видно, что на дЪлф они большей частью 
состояли изъ 10 фузилерныхь роть, къ которымъ въ 1705 г. была при- 
бавлена одна гренадерская, и были силой въ тысячу челов къ. Въ 1709 г. 
(27 января) гренадерсвйя роты отдзлены отъ полковъ и временно сведены 
въ 3 конногренадерске или драгунсв1е гренадерсые полка, по 10 роть 
ВЪ БАЖдДОмЪ; въ Такой же составъ были тогда же переведены и драгун- 
све или, какъ ихъ тогда называли, драгунсвйе фузилерные полки. 

19 февраля 1711 г. были установлены первые штаты для русской 
армпи, по которымъ конница состояла изъ 33 драгунскихь полковъ, по 


‘') Кром$ источниковъ, указанныхъ въ гл. УПГи ХУ: Аа1етЕ6 14. — Вих. Сезсь. 4. 
побеги. Влзз1зойеп Агиее 1 егбеп айтВ. Шгез ВезеВепз. (Мапизег! ре). — Хронологи- 
ческля таблицы Импер. Рос. Арми. Сост. редакторомъ „Рус. Воен. Хроники“. Спб. 1565 н 
1866 тг. — Долгорук1й. Хроника Рос. Имп. Арии. Сиб. 1799 г.— Ехего а, Матзеь и. 
Р@сщеп, ме амсь Пеуслг дег Вев.-ЗсВагвел (у. 30 Маха 1716) 84. Рефе. 1756. — Лойгпа] 4е 
Р1егге 1е Стап@ дершз Ралибе 1698 ]азаи’а 1х сопе]из10п 4е 1а& рых де Муза. 2 1ющез. 
Гопагез 1773. Ивановъ. Составъ и организац1я регул. рус. кав. отъ Петра, Вел. до нашихъ 
дней. Сиб. 1864 г.—Кг1ерз-Везета. (у.30 Мага 1716. у. Сеп. К@9 таг. Оле). 5%. Рев. 1758.— 
Мапизбе1и, у. Н1з6ог., роПё. а. иг. Масвесщеп у. Ваз]. у. 9. 1. 1727 — 1744. Гефрле 
1711. — Р1о{Ъо, у. Оефег 41е Еёхервиюо, @е Еогёзейт Ще и. 91е сехепуйте. Уегаззипс, 
4. Влз. Атшее. ВегПь 1811. — Пушваревъ. Истор1я Импер. Рос. Гвари отъ ея осно- 
ван1я при Петр Вел. до конца царствов. Импер. Павла 1. 2 части. Сиб. 1844 и 1845 тг. — 
Сражев1е подъ Шолтавой 27 Гюня 1109г. „Воен. Жур.“ 1845 т. № 3. — 8с№ 19%. Оаг- 
зеПипе 4. Отзргипаз и. Еогеаез 4ез гесш. Клесзвеег$ и. 4. Зеетасв ш В,азз. МозКал 
1798. — Журавский. Статистичесвай обзоръ расходовъ на военныя надобности съ 1711— 
1825 г. „Воен. Сбор.“ 1859 г. Л 9, 10, 11, 12. — 84е1п., у. аз Влзз. Неег, зеше Сезссе 
у. зе верепмаг. Габала (Мапизсг1рё) 1860. — Таблица рисунковъ, форма знаменъ и штан- 
дартовь Имп. Рос. войска съ указаюмемъ времени основаня полковь и ихъ отличий. 
5 частей Сиб. 1850. Вейде. Воинсый уставъ, составленный и Петру Великому посвя- 
щенный. 1698 г. „Воен. Журн.” 1853 г. № 5.— Висковатовъ. Истор1я Кавалергардовъ и 
Кавалергар. Ея Вел. полка съ 1724—1851 г. Сиб. 1851 г. („Воен. Журн.” 1851 г. № 6). 
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10 ротъ, силой въ 1.328 человЪкъ, 1.000 строевыхь и 300 обозныхъ 
лошадей. Такъ какъ полковъ, считая въ томъ числ тавъ называемыхъ 
генеральный шквадронъ и не считая 3 конногренадерскихь полковъ, 
было 35, то лишне четыре полка были распущены, а три конногрена- 
дерсые включены въ штатъ. Въ 1711 г. были сформированы для м$стной 
службы гарнизонные дратунсве полки, получавиие меньшее содержане 
и, при приблизительно одинаковой сил съ полевыми, стоивипе вдвое 
меньше. Въ 1712 г. такихъ частей было: 2 полка и 1 эскадронъ и, кром$ 
того, продолжаль существовать сверхъ штата сформированный въ 17 08 г. 
изъ рославльской шляхты драгунсклй эскадронъ. 

Въ 1720 г. были изданы новые штаты, по которымъ было постано- 
влено имфть полевыхъ полковъ: 3 гренадерскихь и 30 фузилерныхъ 
дратунскихъ, по 10 ротъ, силой въ 1.253 чел., 1.101 строевую и 100 обоз- 
ныхъ лошадей; а гарнизонныхъ 4 полка по 10 ротъ, силой въ 1.106 чел. 
и 1.030 верховыхь лошадей, и одинъ эскадронъ въ 5 ротъ, силой въ 
560 чел. и 515 верховыхъ - Сверхштатный эскадронъ продол- 
жаль существовать. 

ЗатЗмъ, штаты эти оставались при Петрф 1 вообще безъ изм®неня, 
только въ 1721 г. (7 марта) былъ сформированъ новый дратунсвй полкъ, 
который долженъ быль войти въ обшИй штатъ, быль переформированъ 
впослёдетыи въ Лейбъ-Региментъь изъ дворянъ и быль, подобно ДВУМЪ 
пъхотнымь лейбъ-гвардли полкамъ, разсадникомъ для офицеровъ кава- 
лери. Въ 1724 г. полевые драгунсве полки получили новый временный 
составъ въ 1.260 чел., вслфдетне предполагавшатося обращен1я всей армйи 
въ поселенную. | | 

Кром входившихъ въ составъ регулярной армти драгунскихь полковъ, 
въ Росаши были еще и друмя конныя части, напримЖръ, тусары, соста- 
влявше нзчто среднее между регулярной конницей и иррегулярными ваза- 
ками. Такъ кавкъ послёдн!е не отвфчали всфмъ условямъ регулярной 
егкой конницы, то Петръ поручиль въ 1707 г. нзкоему Апостолу Кигечу 
сформировать изъ венгерскихъ, сербекихъ, молдавскихь и валахскихъ 
выходцевь конный отрядъ въ 308 чел., по образцу венгерскихъ и серб- 
скихъ гусарскихъ полковъ авструйской арми и подъ названемъ Валах- 
ской хоругви. Она постепенно настолько увеличивалась, что къ Турецкой 
войнз 1711 г. было уже 6 валахскихъ полковъ, и, кром% того, одна серб- 
ская и одна польская хоругвь, подобныхъь же войскъ. По возвращен!и 
ИЗЪ Прутскаго похода, въ виду чрезвычайной дороговизны этихъ. ФЕ 
ихъ было оставлено всего три роты по 500 человфкъ, а по оконч 
СЗверной войны 1721 г. они были окончательно распущены. Однако, и 
ходимость въ легкой конниц все продолжала чувствовалься и уже въ 
1793 г. Петръ дащи сформировать нфсколько гусарскихь полковъ ВЪ 





Украйнф, затБиъ. эта мысль быль оставлена; вместо того, сербевмй мар 
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Альбанесъ получилъ предложене набрать среди сербовъ н®сколько такихъ 
полковъ по 10 ротъ въ 1.216 чел. каждый. Но это удалось не вполнЪ: 
набрано’ было всего 459 человЪЕЪ, но это число постепенно уменьшалось, 
тавъ что въ смерти Петра [ ихъ осталось всего 94 челов%ка. 

ЗатЬмъ слфдуетъь еще упомянуть о ландмилици, сформированной для 
мфстной обороны, прежде всего въ Украйн*. Въ 1713 г. была учреждена 
пзшая ландмилищя изъ 5 изшихъ полковъ, скоро распущенная; 4 апр%ля 
1723 г. вышель указъ о сформирован!и конной ландмилищи иррегуляр- 
нато характера; 29 апр$ля это было изм$нено въ томъ смысл, что двф 
трети ея должны были быть иррегулярной, одна треть — регулярной. 

2 мая того же года было постановлено. что каждый полкъ долженъ 
былъ быть въ составВ 10 ротъ по 150 рядовыхъ каждая и силой: регу- 
лярный въ 1.533 чел., иррегулярный — въ 1.521 чел. Комплектование 
этихь полковъ было произведено наборомъ одного чел. изъ 16, что при 
народонаселеши въ 82.992 души дало 5.187 чел., раздВленныхъ на 6 пол- 
ковъ (2 регулярныхъ, 4 иррегулярныхъ), къ которымъ вскор$ былъ при- 
бавленъ еще одинъ. Сила ихъ была установлена въ 1724 г. для регу- 
лярныхь—въ 1.063 чел. для иррегулярныхъь— въ 1.041 чех. 

На одинаковомъ положевни съ ландиилищей продолжали свое существо- 
вазе шляхетсвя милиши разныхъ бывшихъ польскихъ городовъ, въ томъ 
числ смоленская — въ состав одного полка. 

Такимъ образомъ во времени смерти Петра Т въ составВ русской кон- 
ницы входили: 3 гренадерскихъ и 30 фузилерныхъ полевыхъ дратунскихъ 
полковъ по 1.260 чел., 4 полка и 2 эскадрона гарнизонныхъ драгунскихъ 
по 1.106 и 560 чел.; отрядъ сербекихь гусаръ въ 94 чел., 2 регулярныхъ 
и 5 иррегулярныхзь ландмилицкихъ полкоеъ по 1.063 и 1.041 чех. и одинъ 
полЕЪ смоленской шляхты; всего круглымъ числомъ около 55.000 чел. Зат5мъ 
была еще многочисленная казачья конница: донске и волжек1е—050л020.000, 
терсве и гребенсве — около 500 чел., постоянно находившихся на, службЪ; 
ЯиксЕе (впослЪдетви уральсвле)—3.196 чел., малороселйсвяе — 10 казачьихъ 
и 3 компанейскихъ полка; 5 полковъ слободскихь казаковъ, бахмутске, 
хоперскле, семейные и сибирсые казаки; чугуевцы, калмыки, башкиры и 
иррегулярные отряды армянъ и грузинъ, состоявшие при корпус$, распо- 
ложенномъ на персидской границ. Всего иррегулярныхъ всаднивовъ было 
нё менЪе 125.000. 

Постоянныхъ тактическихъ единицъ выше полка въ то время не было. 
‚ При учреждени регулярнаго войска въ 1700 году оба драгунсвле полка 
были приданы двумъ дивизямъ, образованнымъ изъ 16 сформированныхъ 
въ МосквЪ пизхотныхъ полковъ; но съ увеличешемъ численности кавалери 
система смфшанныхь дивизй была оставлена. Вообще постояннаго раз- 
двлен1я арми не существовало, а отряды составлялись сообразно не- 
обходимости. 
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Конница въ боевомъ порядЕ» стояла на флангахъ, во 2-й лини. Каждая 
лин!я каждаго фланга имфла своего начальникй и вромз того на фронтз 
боевато порядка 3 —4 полка были распредФлены сообразно обстановк® 
полъ начальствомъ генералъ-ма1оровъ или бригадировъ. 

По воинскому уставу 1716 г. 2, 3 или большее число конныхъ (а равно 
и пЪхотныхь) полковъ образовывали бригаду, а н$еколько бригадъ — 
дивизю, которая могла состоять изъ одного рода оружля или изъ двухъ, 
смотря по желан!ю главнокомандующаго; въ армш Шереметева, въ 1712 т. 
въ Германи уже было дв% конныя дивизи, генераловь Януса и Ренне, 
всего 17 полковъ и 2 пфхотныя дивизи. 

Кром% этого тавтическаго дфлен!я, зависфвшаго отъ обстановки, было 
другое, административное — по провинщямъ, въ которыхь извЪстныя части 
были расположены и которыми он содержались. Эта система привела 
въ конц% царствованя Петра, къ мысли поселеная арм!и по всему госу- 
дарству, что и было примЗнено около 100 л$ть спустя въ военныхъ посе- 
лен!яхъ. Наконецъ, конница имЪфла своихъ особыхъ начальниковъ, такъ 
называемыхъ аншефовъ, во глав которыхъ стоялъ генералъ-аншефъ; мВето 
это очень долго занималъь Меншиковъ. 

Одежда, снаряжене и вооружен!е были вначалВ крайне разнообразны 
даже въ одномъ полку. Только въ 1711 т. въ вооружени и въ 1720 г. 
въ одеждЪ было введено нфкоторое однообраче. Дратуны имЪли палашеъ, 
ружье на правомъ, пистолетъ безъ кобуры на л$вомъ плеч; четыре пятыхъ 
людей — топоры, прое поровну — лопаты и вирки; аммунишя заключа- 
лась въ перевязи съ подставкой для ружья и мфшка на ремн$; Еонское 
снаряжевще состояло изъ сЗдла н%фмецкаго образца, съ чепракомъ и чемо- 
даномъ, и мундштука. Каждый полкъ имзлъ 5 (до 1711 г. — 10) знаменъ, 
160 палатокъ и 60 повозокъ. По положеню 1720 г. одежда полевыхъ 
драгунъ состояла изъ синяго кафтана съ бЪлой опушкой и подкладкой, 
камзола и штановъ изъ оленьей кожи, бЪлаго галстука и чулковъ, высо- 
ЕИХЪ СапогЪ съ отворотами и со шпорами и треуголокъ; вооружеюе и 
снаряжен1е — изъ палаша, ружья безъ штыка, пистолета, перевязи со шты- 
ремъ, пороховницы, патроновъ, водяныхъ фляжекъ, топора, сЗделъ съ оков- 
кой, кобурами и карманами, попонами, мундштуковъ, недоуздковъ и скреб- 
ницъ. Каждый полкъ имфлъ 10 знаменъ, 240 лопатъ, 100 косъ, 50 кирокъ, 
250 палатовъ, 36 чахловъ, 10 патронныхъ и гранатныхь ящиковъ и 
25 другихъ повозокъ и всяый инетрументъ. Гарнизонные драгуны имЪли 
зеленые мундиры съ красными отличями, красные камзолы и штаны; 
прочее вооружеме и снаряжен1е — тоже, что и полевые, но пистолеты 
имЗла только половина людей и совсфмъ не было водяныхъ фляжекъ, 
шанцеваго инструмента, палатокъ и повозокъ. Полевые драгуны при самомъ 
основании получили „конныя мортиры“, о числ и калибр которыхъ ничего 
неизв®стно; затБмъ каждый полкъ получиль 2 трехфунтовыя пушки. 
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Это были зачатки конной артиллер1и, которая была введена въ Росси 
100 годами позже. 

Относительно обмундирован!я, снаряжен!я и вооружен!я прочей кава- 
лер1и не было общаго положеня. 

Про гусаръ извЪстно только то, что они имфли въ 1709 г. пиви, а по 
положен1ю 1720 г. должны были имёть сабли, по два пистолета, и треть— 
карабины, а двЪ трети — пики. Въ томъ же году украинской ландмилицщи 
было приказано, чтобы дв трети были вооружены карабинами или дра- 
гунскими ружьями, одна треть — пиками и пистолетами; вскорз это было 
измЪнено въ томъ смысл$, что регулярные полки милищ1и получили одина- 
ковое вооружене съ драгунами; иррегулярные: половина хюдей— карабины 
или ружья и палаши, другая половина — пики и вс$ по два пистолета. 
Но вначалВ т$мъ не менфе царило полное разнообразе и недостатовъ 
въ оружии. 

Казаки и друтя иррегулярныя части оставались на старомъ положени. 
Что касается обученя кавалери при Петр% Великомъ, то въ 1716 г. быль 
изданъ воинсый уставъ, впрочемъ очень несовершенный. Драгуны строи- 
лись верхомъ въ 3, ПЪШЕОоМъЪ — въ 4 шеренги; повороты производились 
по одному, а не отд$лемями. Петръ Велиый желаль, подобно своему 
славному противнику Карлу ХЦ, чтобы конница дфйствовала въ бою искхю- 
чительно холоднымъ оружлемъ, но старая привычка была еще очень сильна 
и вЪ конницз нер$дко прибЗгали къ стрфльбф. Вообще въ обучеши и 
употреблени конницы все зависзло отъ взглядовъ частныхъ начальниковъ, 
уроженцевъ разныхъ странъ, что должно было повести за собой полное 
разнообраз1е и не даетъ возможности высказать общее суждене. / 


ХХ. Организац1я и составъ прусской вонницы при 
ФридрихЪ Великомгъ'). 


Посл% смерти Фридриха Вильгельма [ составъ прусской конницы быль 
слдуюший: 


1) Вегпеск, Сагг!оп №13а5, Ноуег, Г.& Восве Меупег$. —А14. аз Комецсь 
Ргеизз1све Неег. Киггве зе Сезсе ве зешег зато ИсВеп ТгиррелЕбгрег. 2 Впде ВегПп 
1869, 1870. (ипуоПеп4е.) — В1зтатК. бепега] 4ег Вецеге! Ег1едт1сЬ. УУПВеи у. Зеу Ни. 
Пи 4 Тьей 4ег Вецег-В1БНойек. Калхзгаве 1898. — С1т1асу. Е. у. СЬгопо]оз1зебе Оефег- 
160% бег СезсЫсще Чез Ргеиз1зсВеп Неегез, деззею Э&ётКе, Уегаз5ип8 ип Кмесе зе дет 
1е24еп Котагаеп уой Вгапдеп ига 15 ааЁ 41е демлсеп 7ецеп. ВегНа 1820. — Сопго1ёте. 
В. ае 1’Ношше бе. Сезсызс Ве дег ВтапепЬаго1зсв-Ргеизз1зсвеп Неегез- Уег{аззиия. ВегИи 
1852. — Эепкмйга1сКецеп таг Сцагаег15ЫК ег Ргеизязсвеп Атшее ищег ем Кб 
Енедг1сь дет 7мецел. Аиз дет МасВ]аззе ешез айеп ргеиз$. ОЯеегз. С]обаа 1826.— Етгб- 
46т1с П. Оепутез роз ишез де — , го! 4е Ргиззе. 15 фющевз. ВегИп 1738, (Вава Т— У): 
Оецутез 4е Егбавтс 1е Сгапа. 30 \отез. ВегНа 1846 — 1857. (Е — УП оечугез 156014 0$, 
ХХУШ — ХХХ Оепу. шИиагез). — (Емедмев ег Сгоззе). ОФез Кбтиоз уоп Ргеиззей 
АЪ\апа пе уоп 4ег ргеизязсвеп Киевзуег!аззипа 1 4еп &Незеп Де\цеп №13 хат Еп4е 
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12 кирасирскихъ полковъ по 5 эскадроновъ (въ 2 роты по 60 коней) 
важдый (№ 10 назывался жандармскимъ, № 11 — лейбъ-варабинерскимъ); 

6 драгунскихъ полковъ, 3 по 10, 3 по 5 эсв. (№ 3 въ вид$ особен- 
наго отлич1я носиль назван!е конногренадерскаго), два гусарскихъ полка 
в би 3 эск.; всего 20 полковъ и 114 эскадроновъ. 

Ве эти полки имфли старшинство въ каждомъ родБ конницы по году 
своего основаютя и имфли номера '); кромЪ того назывались по имени 
шефа. Вообще прусская конница того времени не пользовалась особен- 
ной извфетностью. По наружному виду, чистотЪ, аккуратности она не 
отставала отъ пзхоты; также и въ упражнешяхь и эволющяхъ она могла 
поравняться съ послЪдней: „они двигаются съ правильностью гренадеръ“, 
писаль Фридрихъ. Уставы „для королевско-прусскихъь конныхъ полковъ“ 
и „для королевско-прусскихъ драгунскихъ полковъ“, оба изданныя въ 
ПотедамВ 1-го марта 1727 года и служивиие дополнешемъ прежнихъ 
уставовъ 1720 г., были проникнуты истинно-кавалерйсвимъ духомъ и по- 
строены на правильныхъь основатяхъ. Тфмъ не мене боевая годность 
этихъь красивыхъ войскъ была самая незначительная; „въ виду непрятеля 
они никуда не годятся и постоянно опаздываютъ“, харавтеризоваль ихъ 
вели король. Происходило это оттого, что конница не дЪйствовала 
на основани правильныхъ взглядовъ, что вся ея организаця была по- 
строена на пЗхотныхъ началахъ и на предвзятыхъ взглядахъ Фридриха- 
Вильгельма Ги его совфтника, князя Леопольда Ангальтъ-Дессаускато, 
велёдстве чего, по словамъ Фридриха, „люди ея не были обучены и по- 
тому, когда впослЗдетыи въ ней оказалась нужда, то ее нельзя было 
употребить. Она „пополнялась, подобно пхот, очень высокими людьми 
и сидла на чрезвычайно рослыхъ лошадяхъ. Это были колоссы на сло- 


4ег Везегипе дез Кбшез Емейнсь У\И\ериа (1. Ачз дет гап2бязсНеп @Бегв. ЕгайЕРаг&, 
Гера ар Апозраго 1771.— Мегкуага1окецеп тат Вгапдепаго1сВеп безсысще. ЕгалК- 
Гаг6 и. Ге1р21о 1756. — бапзаасе, у. Оаз ЪгапдепЬига1зсВ-ргепз1зеве Кууесзмезеп ит 41е 
Табте 1440, 1640 и. 1740. ВегИп, Розеп и. Вгошфеге 1839. — Нает, у. Пе Сахаеме 
4ез Оеиёзсвей ВесЬез, Чегзе еп Епёзевипе, ЕпбуисКешие ипа безе ее, пеЪз Вапо- 
Опагиег-, Апс1еппе 5 -Глуе ипа Опогигипе. ПТ Тафтсапе. Наппоуег 1878. — КАВег. Пе 
КатаПег1зИзсВеп Вез]ететёз ип4 ГигисНопеп Еме@зеН 4ез Стоззен. Вега 1876. — Шапсе. 
Пе Бо]4еп Е1едтг1сй’з дез @гоззеп. М 31 Огеша1-Йе1сЪпасеп уоп А. Меп2е]. Гера 
1853. — МапуПЦопз. СбеземеМе ппа Пагз{еПапс 4ез Вгапдепиге1зсВеп по@ Ргеизэ1свеп 
Зо]Чадепчтезетз Ъ15 га ег Вемегипе Емеачев \УИВеш П. Апз ег #Нап2бязсвел Налпд- 
зов @Ъегз. уоп Е. у. Валкеприго. Герию 1796. — Веешеп+, уог @1е Кб]. Ргепзв. 
СахаЦече-Везтиетег ип уог @е Кби!2]. Ргеизз. Огасопег-Веспаетиег. Сезефеп ипа 
зеатаск ВегЦп 4еп1 ЛашИ 1743. Вес]етелё уог 41е Кби!=1. Ргепзз. Низагеп-Вегниетцех. 
ВегНл аеп 1 Десешфг1з 1743. — Земли зе дег Кб]. Ргеизз. Атшее зе1 деш 16. ДавгВипдег 
118 1840. ВетЦп. — ТасИаие ргиз\еппе оп зузёше шПИашге ае 1а Ргиззе. Рат!з 1789. — 
У агпегу, 4ез Неггл Сепегапа)ог уоп, зд се Зет еп. Апз дет Егал2.9 Тье!е. Нап- 
поуег 1785 — 1791. — беземеще 4ез 7-}А5 вет Кмесез ч. в. \м., уоп деп ОМаегеп 4ез 
(Ргепзз.). аг. Сепега]$фафез. 6 ТьеЙе ш 7 Вёпдеп. ВегИп 1824 — 1847. 

1) Номера полковъ введены только съ семилтней войны. но длл простоты обозна- 
ченя въ этомъ трудф ими полки именуются и раньше означенной эпохи. 


145 


нахъ, которые не ум$ли ни двигаться, ни сражаться. Не было ни одного 
ученйя, на которомъ всадники не падали бы по ихъ собственной нелов- 
кости. Они не владфли своими лошадьми; офицеры не имЪли поняття о 
конной службБ, о войн вообще, о м$етности и совсфмъ не были обучены 
тому, что приходится д$лать конницз въ бою“. „Кром$ всего вышепри- 
веденнаго, продолжительное мирное время развило нзкоторую небрежность 
въ службЪ. Въ началЪ царствованая Фридриха-Вильгельма занялись при- 
веденемъ полковъ въ порядовъ и дисциплиной людей. Когда въ этомъ 
отношен1и нечего было больше дБлать, то обратили вниман1е на друпя 
вещи, бросающляся въ глаза. Орузле, мундштукъ, сфдло, даже сапоги должны 
были блест5ть; гривы лошадей украшались ленточками. Похвальная забота 
о чистот$ перешла въ смфшную мелочность. Если бы миръ продолжался 
доле 1740 г., то, вБроятно, было бы введено употреблеше румянъ, б$лиль и 
мушевъ. Самое важное на войнз было совершенно заброшено, а способность 
оцфнЕн становилась ежедневно слабЪе, благодаря занят1ю мелочами“. 

Ко всфмъ этимъ недостатвамъ прибавлялея еще тотъ, что въ числ 
высшихъ вождей не было ни одного настоящаго кавалер1йскаго генерала, 
такъ что слава, прлобр$тенная конницей при Великомъ Курфюрст$, пере- 
ходила все болЪе и болзе къ п%хот$. Фридриху П суждено было опять 
поднять конницу, при помощи такихъ казвалерлйскихь генераловъ, кавъ 
Зейдлицъ и Цитенъ, и поднять на тавую высоту, на которой она врадъ 
ли находилась когда-либо до и посл него. Не входя въ подробности ея 
подвиговъ, частью изложенныхъ у Денисона, частью извЪстныхъ вс$мъ, 
мы ограничимся только указаемъ на организацлонныя измзненя, сдЪ- 
ланныя великимъ королемъ. 

Векор$ по вступлени Фридриха Великаго на престолъ, онъ учредилъь 
гвардейсклй конный отрядъ, названный Саг4ез и согрз, который въ 1756 г. 
былъ обращенъ въ полкъ и получилъ Л 13 среди кирасирскихъ полковъ, 
по образцу которыхъ онъ быль снаряженъ и вооруженъ. Значительно 
увеличено было число драгунскихъ полковъ, частью раздфлешемъ суще- 
ствовавшихъ, частью сформированемъ новыхъ. Такъ, въ 1741 г. изъ № 3 
(съ уничтожен1емъ назван1я конно-гренадерскаго) полка, были сформированы 
полки № 3 и № 4; въ 1743 г. изъ №1—№ 9 и изь посл$дняго — № 10; 
въ 1744 г. изъ № 7— № 8. Вновь были сформированы полки №№ 11 и 12 
въ 1741 и 1742 гг. Еще бол$е увеличено было число гусарскихъ полковъ, 
такъ какъ уже опыть первой Силезсекой войны показалъь всю необходи- 
мость обратить на нихъ особенное вниман1е; число ихъ увеличилось при 
Фридрих болфе чфмъ въ десять разъ: въ 9 существовавшимь эскадро- 
намъ было прибавлено 81 гусарскихь и 10 босвйскихь эскадроновъ, 
сведенныхъ въ 10 полковъ. А именно: въ 1740 г. сформированы гусар- 
сме полки № 2 и 4 (посл6дый сначала былъ уланскимъ и только съ 
1742 г. гусарсвимъ); въ 1741 г.—1, 3, 5иб, въ 1743 — № 7; въ 1745 — 
ПР. 10 
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Л№ 9 (изъ босняковъ); въ 1758 — № 8, въ 1773 — № 10. Что касается со- 
става и силы полковъ, то кирасирсвке полки имфли 5 эсЕ., исключая 
Сатгйез би согрз, которыхъ сначала было всего 1 эск., силой въ 6 офи- 
церовъ и 178 нижнихъ чиновъ; въ 1756 г. они были усилены до 3 эскад- 
роновъ, въ состав$ 8 офицеровъ, 16 унтеръ-офицеровъ, 2 трубачей и 
200 всадниковъ каждый. Драгунсюе полки №№ 1, Зи 5 им$ли 10 
(№ 1—5 тяжелыхъ и 5 легкихъ), проще — 5 эскадроновъ; въ 1740 г. 
№ 1 былъ усиленъ еще 5 легкими эскадронами, т. е. приведенъ въ 15 эсв. 
составъ, а ^№ би Т— тоже 5-ю эск., слБдовательно приведены въ 10 эск. 
составъ. ЗатЗмъ раздфлен1емъ н$которыхъ полковъ вёЪ полки были дове- 
дены до 5 эскадроновъ, за исключен1емъ №№ 5 и 6, которые сохранили преж- 
ще 10 эскадроновъ, такъ что всего было 70 эскадроновъ въ 12 полкахъ. 
Кавъ у кирасиръ, такъ и у драгунъ каждый эскадронъ состоять изъ двухъ 
ротъ. Гусаревле полки во время войны имфли неодинаковый составъ и силу; 
по завлючени мира были приведены въ 10 эскадронный составъ. 10 эскад- 
ронные полки дфлились на 2 батальона, по 5 эскадроновъ въ каждомъ. 

ПШтать полка измфнялся при Фридрих очень часто '). По уставу въ 
1743 г. въ кирасирскомъ 5-ти эскадр. 10 ротномъ полку было: 32 офи- 
цера, 60 унтеръ-офицеровъ, 1 литаврщикъ, 11 трубачей, 660 зсадниковъ, 
10 нестроевыхъ, 742 лошади (безъ офицерскихъ), 60 сверхкомплектныхъ 
и 12 должностныхъ лицъ унтеръ-штаба. Въ драгунскомъ 5-ти эскадрон- 
номъ полку: 32 офицера, 60 унтеръ-офицеровъ, 1 литаврщикъ, 4 гобоиста, 
15 барабанщиковъ, 660 драгунъ, 5 нестроевыхъ, 745 строевыхъ лошадей, 
60 сверхкомплектныхъ и 12 должностныхъ лицъ унтеръ-штаба. Въ дра- 
гунскомъ 10-ти эск. полку: 64 офицера, 120 унтеръ-офицеровъ, 1 литавр- 
ЩиЕъ, 5 гобоистовъ, 30 барабанщиковъ, 1.320 драгунъ, 10 нестроевыхъ, 
1.486 строевыхъ лошадей, 100 сверхкомплевктныхъ, 17 лицъ унтеръ-штаба. 
Въ гусарскомъ 10-ти эск. полку: 36 офицеровъ, 80 унтеръ-офицеровъ, 
10 трубачей, 1.020 рядовыхъ, 20 нестроевыхъ, 1.130 строевыхъ лошадей 
и 6 лицъ унтеръ-штаба. 

Посл$ Губертебургскаго мира вс$ конные полки были ослаблены до 
600 коней, въ каждомъ эскадрон было уволено по 52 челов ка, считая 
12 сверхкомплектныхъ; впрочемъ, встр$чается н$сколько исключевй. По 
спискамъ 1'785—86 гг. было въ вирасирскомъ 5-ти эскадронномъ полку: 
(т. е. 10-ти ротномъ): 37 офицеровъ, 70 унтеръ-офицеровъ, 12 трубачей 
(въ томъ числБ литаврщикъ), 720 рядовыхъ, (въ томъ числ 60 сверх- 
вомплектныхъ), 22 нестроевыхь и 740 лошадей; въ драгунскомъ 5-ти 
эскадронномъ: 37 офицеровъ, 70 унтеръ-офицеровъ, 15 музыкантовъ (въ 
томъ числф 10 трубачей), 7 гобоистовъ, 740 рядовыхъ, 17 нестроевыхъ, 
140 лошадей; въ драгунскомъ 10-ти эскадронномъ: 72 офицера, 140 унтеръ- 


1) Гусареые полки №№ 2 и 6 не были связаны никакими штатами н пользовались 
правомъ имфть столько людей, сколько могли навербовать. 
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офицеровъ, 36 музыкантовъ, 1.440 рядовыхъ, 27 нестроевыхъ, 1.440 лошадей; 
въ гусарскомъ полку: 51 офицеръ, 110 унтеръ-офицеровъ, 10 трубачей, 
1.320 гусаръ, 24 нестроевыхъ и 1.440 лошадей. 

Кром$ этихъ постоянныхъ полковъ, во время семилБтней войны были 
сформированы еще и временныя части; таковы въ 1757 г. въ Померании, 
Бранденбург, Магдебург8 и Гальберштадт$, провинцлальные гусары, слу- 
живи!е съ отлишемъ въ теченме всей кампати и изъ воторыхъ стали 
особенно извфстны: сформированный въ 1757 г. Померансый и Гоген- 
дорфеюй полвъ изъ двухъ эскадроновъ; КурмарЕсый гусарсвй отрядъ 
или Берлинск1е гусары ротмистра фонъ-Натцмера, сформированный Въ 
1759 г. силой въ 112 чел, и Неймарксяе или Кюстринсые гусары— 160 чел. 

ЗатЪмъ, тавкъ какъ австрайская легкая конница все-таки значительно 
превосходила, въ числ$ прусскую, то было выставлено много вольныхъ отря- 
довъ, кавъ пфшихъ, такъ и конпыхъ (вольные драгуны и вольные гусары). 
Таковы: вольные егеря или дратуны, сформированные въ 1758 г. въ Праг$ 
ни БреславлБ, при вольномъ отряд № 8 (ф. Хоссильона и Монжона,); 
вольные драгуны или конногренадеры при отрядф № 13, сформированные 
генераломъ Клейстомъь въ 1759 —60 тг. въ БерлинЪ, Магдебург и Мек- 
ленбург$, сначала въ состав трехъ, & затБмъ 8 эскадроновъ. 1 эскад- 
ронъ вольныхь драгунъ при вольномъ отряд № 16, вольные драгуны 
ф. Глазенаппа основаны въ 1761 г. въ состав 5 эскадроновъ; наконецъ, 
черная бригада Фаврата въ 1763 г. изъ драгунъ, гусаръ, егерей и грена- 
деръ. Еще многочисленн%е были вольные отряды гусаръ, а именно: гусары 
Клейста, сформированные въ 1759 г. силой въ 2 эскадрона при гусар- 
скомъ № 1 полку въ качеств отдЗльнаго отряда подъ назвавлемъ \010п- 
{алгез 4е Ргиззе и доведенные въ 1761 г. до 5-ти; въ 1762 г. до 10-ти 
и въ 1763 г. до 11-ти эскадроновъ; гусары Бауера или Баверсвай гусар- 
сЕй батал1онъ, сформированный въ 1761 г. при союзной арми въ Ганно- 
вер$, силой въ 5 эскадроновъ; въ тоже время и тамъ же сформированные 
гусары Бекиньоля или \0]0оп4а1тез аахШа]тез; гусары Шони — въ 1761 г. 
3 эскадрона; наконецъ гусары въ бригад Фаврата. Кром того при 
ем$шанномъ вольномъ ворпус$ Гшрая былъ отрядъ легкихъ всадниковъ. 

Вс$ эти отряды, по окончан]и войны, были частью включены въ со- 
ставъ постоянной арми, частью распущены и въ войнз за Баварское 
наслдетво въ 1778 —79 гг. конныхъ частей боле не набирали. 

Сл$Здуеть еще упомянуть объ учрежденномъ въ 1740 г. для курьер- 
ской службы фельдъегерсвомъ корпус въ числЪ 60 чел. и увеличенномъ 
въ 1744 г. до 172 чел. 

_Тавтической единицы, высшей полка, въ то время не было. Только 
въ 1763 г. были учреждены генералъ-инспекши и между ними распре- 
дЪлена по провинц1ямъ, по родамъ оружя, вся армя. Ихъ было сначала, 
(не считая артиллерЙской) — 6, изъ воторыхь каждая (Еромф Вестфаль- 
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ской, завлючавшей только пзхоту) дЪлилась на инспекци: пзхотную и 
кавалер1йскую. Въ 1770, 1771, 1784 и 1785 гг. число ихъ изм$нялось 
и увеличивалось съ формированемъ новыхъ частей, такъ что въ 1786 г. 
было инспекций: 10 пЪхотныхъ, 1 артиллерлйская и 7 кавалерйекихъ. 
Распред$леве полковъ между послздними было сл$дующее: 

Маркская: полвъ Сат@ез 4п согрз № 13, жандармемй № 10, кирасир- 
сый № 2, гусаремй № 2; конный фельдъегерсвклй корпусъ. 

Прусская, съ 1783 г. разд$ленная на первую и вторую: драгунсве полки 
№ № 6, 7, 8, 9 и 10; гусареме №№ 5, Ти 10; полкъ босняковъ № 9. 

Померансвая: вирасирскай полкъ № 5, драгунсве № № 1, 3, 4, 5 и 12; 
гусарскй полкъ № 8. 

Магдебургская: кирасирекме полки № № 3, 6, Ти 11. 

Силезская, раздфленная съ 1773 г. на верхнесилезскую и нижнеси- 
лезсвую: кирасиревле полки № № 1, 4, 8, 9и 12; драгунсве № № 2и 11; 
гусареке № № 1, 3, 4 и 6. 

Инспеквторами назначались офицеры, чиномъ не ниже полковника, поль- 
зовавипеся особымъ довзремъ короля, который желалъ, съ ихъ помощью, 
возстановить значительно утраченныя во время войны дисциплину, поря- 
докъ и исполнительность, ввести однообраз1е въ арм!и и добиться того, 
чтобы офицеры и солдаты вс$хъ полковъ подчинялись одинаковымъ тре- 
бовавлямъ. Для достижен1я этой цфли инспекторы имфли право произво- 
дить подвздомственнымъ имъ частямъ ежегодные смотры отъ имени короля. 
Каждые два, года король лично объфзжаль каждую инспекц!ю, причемъ вс% 
части, къ ней принадлежанщия, стягивались къ одному какому-либо пункту, 
тдЪ равнолагались на квартирахъ или лагеремъ. Смотры эти продолжались 
6 —8 дней, причемъ король смотрзль всЪ части въ три послёдее дня: 
въ первый день — подробный осмотръ, во второй — ученья и въ трей — 
маневръ. ВеЪ эти смотры имфли, дЪйствительно, большое влляе на одно- 
образе обученля во всфхъ частяхъ; чтобы удовлетворить требовавлямъ ко- 
роля, требовалась самая усиленная и настойчивая работа всЗхъ начальни- 
ковъ и подчиненныхь въ течен1е всего пер1ода отъ одного смотра, до другого. 

Объ одеждЪ, снаряжени и вооружен можно сказать сл$дующее: 
Кирасиры носили колеты изъ каразеи, цвЪта кожи, только у № 2 полка — 
желто-лимонныя, съ 1776 г. выврашенные въ б$лый цвЪтъ съ разноцв$т- 
ными воротниками, обшлагами и отворотами; суконные жилеты безъ 
кармановъ; кожаные штаны, сапоги съ отворотами, черные галстуки, пер- 
чатки съ крагами и суконные плащи безъ рукавовъ съ отложнымъ ворот- 
никомъ синяго цвфта (у № 5 — бЪлаго), войлочную шляпу съ желЁзнымъ 
варкасомъ и съ 1762 г. съ бБлымъ плюмажемъ, полукирасу ‘) черненаго же- 





1) ПостВ того, что Велимй Курфюрстъ отм$ниль въ своей кавалерии полное предо- 
хранительное вооружене, кирасиры имфли сначала таты, какъ въ настоящее время, т.е. 
переднля и задн!я, но съ 1731 г. задня были отняты и остались только передня. 
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лЪза (у № 13 — посеребреную), палалть съ м$дной или высеребреной руко- 
яткой, впослдств1и эфесомъ въ кожаныхъ ножнахъ на портупез; съ 1754 г., 
2 длинныхъ пистолета, карабинъ, только для аванпостной службы, а вм$сто 
него на 10 чел. въ эскадронз нарфзныя винтовки. Поверхъ портупеи 
шерстяной кушакъ и кром% того патронталшъ и ремень для носки кара- 
бина со штыремъ. Конское снаряжене состояло изъ н$мецкаго сЪдла съ 
полу-чепракомъ, мунштука и трензеля; чемодана для фуража, сапогъ и 
вещей; сверху свернутый плащь, с$но, вонновязный колъ и для части 
людей косы и котелки. Лошади, за исключен1емъ трубаческихъ, допуска- 
лись только вороныя и караковыя. Унтеръ-офицеры имЗЪли галуны на 
воротниЕЗ и обшлагахъ колетовъ; въ домашней служб носили шпагу и 
трость. Офицеры носили бархатные воротники и обшлага, серебряные 
шарфы и портупеи, безъ всякаго наружнаго отлищя въ чинахъ до гене- 
рала. На службЪ и внф ея они носили палки и им$ли различную одежду 
на различные случаи. 

Дратуны носили сначала б$лые, съ 1745 г. голубые мундиры съ 
разноцв$тными воротниками, обшлагами, отворотами и подкладкой, б$лый 
и соломеннаго цвфта жилеты, бфлые штаны; сапоги, перчатки, плащи, 
шляпы, Еонское снаряжене — какъ у квирасиръ, палаши съ мзднымъ 
эфесомъ и штыковыми ножнами, карабины со штыками (до 1787 г.) и по 
два пистолета. Офицеры и унтеръ-офицеры — какъ выше сказано. 

Гусары носили извфстную венгерскую форму съ ментивами и долома- 
нами разныхъ цвБтовъ, кожаными, а зимой суконными штанами, полу- 
высоЕ1е сапоги, плащи, чемоданы, сабли и карабины. 

Н$которые полки (1, 2, 3, 4 и 10) имли медвЪжьи шапки съ цвЪт- 
нымъ волпакомъ, друте (№ № 5—8)— войлочный виверъ въ видВ сахарной 
головы съ перьями. Отдфльные полки носили венгерки слЗдующихъь цв$- 
товъ: свЪтло-зеленыя, красныя, голубыя, коричневыя, желтыя, малиновня, 
ОДИНЪ ПОЛЕ ИМФЛЬ на шапЕ$ мертвую голову съ надписью, „У тшсеге 
806 тог!“, офицеры имФли золотые и серебряные шнуры. Боснявки были 
вооружены саблей, пистолетомъ и пикой съ жел$знымъ навонечникомъ и 0$- 
ло-зеленымъ флюгеромъ. Гусарсый № 4 полкъ тоже имЪль пики до 17429 г. 


————-- 


ХХ. Австрийская конница при Мари Терезйи `). 


По смерти императора Карла УТ, въ 1740 г., составъ австрайской 
конницы быль слфдуюций: 

18-ть кирасирскихъ полковъ по 6-ти эскадроновъ или 12 ротъ въ 
75 —76 чел. и 1 варабинерной роты въ 94 чел., всего въ полку 1.009 чел.; 


—==—=———————————————ц—- 


1) Кром источниковъ, указанныхъ въ гл. ХУГ: Зецета 4ег К. К. Агтееп Рго Мао 
779 (Мапизсг! ре.) — Сезсь. 4ез 7-]А)г. Киегез у. Ргецзз. Сепега13. 
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14 драгунскихъ полковъ ТОЙ же силы и состава, полкъ съ одной 
гренадерской ротой вм$сто карабинерной. 

8 гусарскихъ полковъ по 5 эскадроновъ или 10 ротъ въ 80 чел. 
каждая; всего въ полку 809 чел. 

Всего сорокъ полковъ или 232 эскадрона и 32 отборныхъ роты = 
38.746 чел. При этомъ слЗдуетъ замфтить, что 19 полковъ, раеполо- 
женныхъ въ Ломбарди, Тосканф, Нидерландахъ, Семиградли, БанатЪ и 
Славон1и, имЪли некомплектъ въ 3.694 чел. и 5.078 лошадей, изъ чего 
можно заключить, что такой же приблизительно некомплектъ долженъ 
былъ быть и въ остальныхъ 2] полкахъ. 

При Мари Терез1и произошли значительныя измзнен1я. Было сфор- 
мировано новыхъ: одинъ драгунсвй (1758. г.) и 6 гусарскихъ (1741 г. и 
1756 по 2, 1743 и 1762 по 1) полковъ; зат$мъ, напротивъ того, были 
распущены: въ 1768 г.—3 вирасирсвихъ, 1 драгунсяй и 2 гусарскихъ 
полка; въ 1775 г.—4 вирасирскихъ, 1 драгунсый и 2 гусарекихъ полка. 
Въ 1767 г. два дратунскихъ полка были переформированы въ легкоконные 
(шево-леже), въ 1775 г. 3 и въ 1779 г. еще одинъ. Въ 1768 г. отборныя 
роты кирасирскихъ и драгунскихъ полковъ были сведены въ два кара- 
бинерные полка. Въ 1773 и 1779 гг. было переформировано по одному 
кирасирскому полку въ драгунсве, ч$мъ быль отчасти покрыть выше- 
указанный некомплектъ въ драгунахъ. 

‚ ВелЗдетые всЪхъ этихъ перем$нъ численность австр!йской конницы 
была въ разныя времена весьма различна. 

При начал семил$тней войны было полковъ: 29 кирасирекихъ 
(10.569 чел.) и дратунскихъ (5.091 чел.) и 6 гусарскихъ (3.660 чел.); всего 
35 полковъ въ 19.320 чел. | 

Въ 1769 г. было полковъ: 2 карабинерныхъ, 15 кирасирекихъ, 11 дра- 
гунскихъ, 2 шево-леже и 15 гусаревихъ (въ томъ числБ 5 погранич- 
ныхъ); всего 45 полковъ. 

Въ 1780 г. по смерти Мари Терези — 2 карабинерныхь, 10 ки- 
расирекнхъ, 6 драгунскихъ, 6 шево-леже и 13 гусарскихъ (въ томъ числ 
5 пограничныхъ); всего только 37 полковъ. 

Тавже и въ состав полковъ происходили частыя изм$невя. Прежде 
всего гусарсюе полки получили 6 эскадроновъ или 12 ротъ, но безъ 
отборныхъ, а въ 1748 г. возвращены полки къ прежнему 5-ти эскадрон- 
ному или 10 ротному составу. Проч1е полки имфли по регламенту 1749 г. 
по одной карабинерной или гренадерской и 12 обыкновенныхъ ротъ во все 
продолжене семил$тней войны, причемъ во время боя отборныя роты 
отдБлялись отъ полковъ и сводились въ особыя части. Гусары во время 
семил$тней войны были опять доведены до 6-ти эскадроннаго или 12 рот- 
наго состава. Въ 1768 г. отборныя роты были окончательно отдлены 
ОТЪ ПОЛЕОВЪ и сведены въ 2 карабинерные полка, сначала 6, затфмъ 7, 
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& съ 1769 года — 8 эскадроннаго (1.295 чел.) состава. Въ 1770 году 
были введены новые штаты (для всфхъ остальныхь вавалерйскихъ пол- 
ковъ), которыми упразднялись роты (въ гусарахъ съ 1767 г.) и оставлялось 
только дфлен1е полка на эскадроны, сводившпеся по 2 въ дивиз1оны; 
зат5мъ, полки должны были имфть въ мирное время 6, въ военное — 
Т эсвадроновъ; поэтому въ мирное время состояло: въ кирасирекомъ полку 
1.059 чел. (по 174 чел. въ эскадрон®), въ дратунскомъ и шево-леже по 
1.173 чел. (193 въ эск.); въ гусарахъ, въ коихъ число эскадроновъ было 
скоро доведено до 8 —1.557 чел. (192 въ эскадрон*). Карабинерные полки 
получили въ 1773 г. новые штаты изъ 6 карабинерныхь и 2 шево-леже 
эскадроновъ— 1.448 чел. (174 и 193 въ эскадрон®). Въ военное время 
при каждомъ полку формировался резервный эскадронъ, одинаковой силы 
съ дЬйствующими, и прибавлялись, какъ строевые, тавъ и нестроевые 
ниже чины. Мирный составъ гусарскихъ полковъ мФнялся часто, таЕъ 
кавъ быль въ зависимости отъ вербовки и оть утвержден1я ландтага; но 
и помимо этого были полки въ 10, а въ военное время въ 11 эскадро- 
новъ. Изъ пограничныхъ гусарскихъ полковъ три имфли по 3 роты= 
501 чел., одинъ 6 ротъ—995 чел. и одинъ—12 ротъ=2.252 чел,; вс% 
они; за ав. послБднаяго (секлерскаго), были распущены въ 1780 г. 
Что касается обмундированя, снаряжещя и воофуженя, то по поло- 
жен1ю 1720 г. каждый всадникъ имёль суконный плащъ, подбитый бай- 
Бой, штаны изъ оленьей кожи, юфтовые сапоги со шпорами, шляпу, пару 
рубашекъ, галстуковъ и кожаныхъ перчатокъ, патронтапь съ ремнемъ, 
шпату или палашъ на кожаной перевязи, карабинъ и пару пистолетовъ. , 
СЗдло еъ пистолетными кобурами, передв!й и задй вьювъ съ подпру- 
гами и стремена. Цв$тъ одежды у кирасиръ быль бфлый, у драгунъ— 
до` семитБтней войны и даже до 1770 г.-красный, а затЪмъ частью 
бЪлый, частью зеленый. Кирасиры имфли полную вирасу и каску. Дра- 
гунское ружье было вначалЬ на кулакъ длинн%е карабина и им ло штыкъ. 
Карабинеры и гренадеры имзли ту же форму одежды, какъ и ихъ полки, 
но только первые носили гамаши, а гренадеры имфли медь жьи шапки 
съ изображенлемъ гранаты и карманы для ручныхь гранатъ '); и т%, и 
друге были вооружены длинными, кривыми саблями. Гусары носили свою 
нацональную одежду: цв$тные ментики и доломанн съ б%лыми и красными 
шнурами, красные и сите штаны и сапоги иногда изъ цвЪтной кожи. 
Офицеры имЗли на парадахъ, смотрахъ и т. п. ту же форму, что и ниж- 
н1е чины; отличительнымъ знакомъ ихъ достоинства, служилъ черно-золотой 
шарфъ, носивпийся на служб черезъ правое плечо, вн ея—вокругъ 
тальи. Въ 1751 г. были упразднены всф дорогя вышивки и украшеня 
на мундирахъ и только штабъ-офицерамъ оставлены жилеты, обшитые 
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') Ручныя гранаты вышли изъ употреблен1я въ 1760 году. 
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золотымъ и серебрянымъ галуномъ. Въ 1767 году обмундировате было 
изъято изъ вздфвя полковъ и возложено на особыя обмундировальныя 
коммии въ видахъ государственной экономи. Въ 1768 г. были введены 
дальн®йпия изм$нен1я въ одеждЪ и вооруженш: прежне широкле, про- 
сторные кафтаны были замфнены короткими мундирами прусскаго образца 
и плащемъ; заведены, вдобавокъ къ сапогамъ, башмаки; понемногу начали 
входить въ употреблене шляпы, зам$нивпйя даже у кирасиръ шлемы, 
тавъ что кирасиры почти ве носили треуголки между 1720—1770 тг. 
Впрочемъ, каски скоро опять появились. Такимъ образомъ единственнымъ 
предохранительнымъ вооруженемъ осталась кираса, которую, кром$ кира- 
сиръ, носили еще и карабинеры, им5ви!е вообще почти ту же форму, что 
и кирасиры. И тЪ, и друге получили позднфе холодное оружле, назы- 
ваемое Езепрапег. Карабинеры сидфли только на вороныхъ и каравовыхъ 
лошадяхъ. Легкоконные полки имЗли въ общемъ тоже снаряжене и воору- 
жене, какъ и дратунсв!е; у двухь полковъ мундиры были зеленые, у 
остальныхъ— б$лые. Въ 1770 г. кирасиры лишились литавръ, драгуны — 
барабановъ, зам$ненныхъ трубами, и получили карабины вместо мушке- 
товъ с0 штыками. 


ХХП. Русская конница въ ХУП] стольти посл® 
Петра Веливаго '). 


Во время непродолжительныхъ царствован!й ближайшихъ преемниковъ 
Петра Великаго, въ арм было произведено очень мало перем$иъ. 

При Екатерин$ [ (1725 — 1727 гг.) прежде всего (10 мая 1725 г.) 
уничтожено различ1е между гренадерскими и фузилерными драгунскими 
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полЕЗми: вс были приведены въ одинаковый составъ изъ 1 гренадерской 
и 9 фузилерныхъ ротъ. Затфмъ (21 декабря 1726 г.) быль окончательно 
сформированъ лейбъ-региментъь по плану Петра Великаго; въ отлище отъ 
прочихъ дратунъ онъ получилъ красныя отличя и камзолы съ золотыми 
шнурами; снаряжевне и вооружен1е было одинаковое съ гвартей; вм$сто 
одного пистолета — два, и не было топоровъ. 

Въ 1727 г. было предписано сербсвй отрядъ обратить въ полкъ силой 
въ 1.000 чел. Ландмилиця уменьшена до 6 полковъ (1 марта 1725 г.) 
вмЪсто 7. Въ иррегулярныхъ частяхъ произведены тоже кое как1я перем$ны. 

Самой важной м®рой этого царствованя было окончан!е предпринятой 
Цетромъ Т колонизащ1и арм1и въ государств (21 декабря 1726 г.) и вс$ 
штатные полки получили новыя назван1я по т$мъ провинщямъ, въ кото- 
рыхъ они были поселены (16 февраля 1727 г.). 

Въ 1726 г. предписано вести обучене храгунъ по к образцу. 

Въ царствован!е Петра 11 (1727—1730 гг.) было уничтожено разсе- 
ленте войскъ, и полкамъ возвращены ихъ прежн!я имена (6 и 13 ноября 
1727 г.). Сербевй гусарсый полкъ быль уменьшенъ до 600 чел. (3 сентября 
1728 г.). Ландмилиц1онные полки доведены въ 1729 г. до 10: 4 регулярныхъ 
и 6 иррегулярныхъ и вмфсто назван! по шефамъ стали именоваться по 
городамъ (6 ноября 1727 т.). По образцу западноевропейскихь армй были 
введены косы, пудра, манжетки и гамаши; въ 1727 г. быль установленъ 
образецъ одежды для офицеровъ, которая до т%хъ поръ была произвольна 
и потому разнообразна. Полковыя пушки драгунъ были уничтожены и 
всего оставлено 12 трехфунтовыхъ пушекъ, на случай пфшаго боя. 

При Ани$ оанновн® (1730 — 1740 гг.) иностранный элементъ полу- 
чилъ преобладающее значенше въ армии. Одной изъ первыхъ мёръ Импе- 
ратрицы было переформироваве лейбъ-регимента въ лейбъ-гварли конный 
полкъ (31 декабря 1730 г.) со всфми гвардейскими правами, черезъ что 
было положено прочное начало гвардейской конниц%; 2 октября 1732 г. 
полЕъ получиль окончательный шталъ: 5 эскадроновъ по 2 роты въ каждомъ, 
1.423 чел., 1.111 строевыхъ, 81 драгунская и 120 обозныхъ лошадей. 

По предложеню особой военной коммиси (28 октября 1731 г.) кон- 
ница должна была быть приведенной въ слБдующ составъ: 

10 кирасирскихъ полковъ, по 5 эскадроновъь въ 2 роты каждый, 
977 чел. въ мирное, 980 въ военное время, 830 строевыхъ и 120 06б03- 
ныхъ лошадей. 

22 дратунекихъ полка, по 5 эскадроновъ или 10 роть (въ каждой 
10 гренадеръ), 1.096 чел., 858 строевыхъ, 90 обозныхь лошадей — въ 
мирное время. 1.229 чел., 1.078 верховыхъ и 120 обозныхъ лошадей въ 
военное время. 

Кирасиры, по первоначальному плану, должны были составлять отборную 
конницу и пополняться лучшими офицерами и нижними чинами, съ одно- 
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временнымъ сокращенемъ украинскихъ драгунскихъ полковъ. Исполнение 
этой идеи не было, однако, доведено до конца: всего было сформировано 
3 кирасирскихъ полка изъ 3 драгунскихъ (въ 1731 и 1732 гг.); въ 1740 г. 
долженъ быль быть переформировавнымъ еще одинъ полкъ, но кончина 
Императрицы остановила это. Въ 1733 г. ве вонные полки были приве- 
дены въ военный составъ, а въ 1734 г. въ каждую роту было еще при- 
бавлено по 12 конныхъ рядовыхъ, но въ 1736 г. роты были приведены 
Въ составъ 1734 г. 

Число гусаръ было значительно увеличено, особенно съ началомъ Ту- 
рецкой войны 1736 г. Сербемй полкъ былъ доведенъ до 1.160 чел. въ 
10 ротахъ; предписано было навербовать еще венгерскй въ 1.123 чел., 
но удалось набрать до 1740 г. всего 510 чел.; въ 1737 г. начали фор- 
мировать валахсвй корпусь изъ молдаванъ и валаховъ, предполагая со- 
ставить нъзсколько полковъ, но былъ сформированъ только одинъ 6-ти эска- 
дронный, который при смерти Анны Тоанновны быль силой въ 948 чел. 
и 699 лошадей. Наконецъ, въ 1738 г. (25 марта) изъ грузинскихъ князей 
и дворянъ, переселившихся въ Росс1ю, была сформирована гусарская рота 
вЪ 87 чел.; она усилилась въ 1739 г. до 4-хъ эскадроновъ, & 14 апр$ля 
1740 г. составилось 255 чел. въ 3 ротахъ; имфлось въ виду довести силу 
ихъ до полка изъ 10 ротъ въ 1.153 чел. 

15 января 1731 г. число ландмилицкихъ полковъ было доведено до 
16 конныхъь и 4 пфшихь, изъ которыхъ — 2 иррегулярныхъ. Каждый 
полк (по штату 22 января 1731 г.), въ состав 5 эскадроновъ или 
10 ротъ, быль силой въ 1.059 чел. (иррегулярные 1.041) и 1.020 лошадей. 
Въ течене 1732 г. формировае этихъ полковъ было окончено, при чемъ 
оба иррегулярные полка были обращены въ регулярные ландмилице!е дра- 
гунсв1е полка, и каждый полкъ получилъ 100 (по 10 на роту) иррегуляр- 
ныхъ пикинеровъ. Въ 1734 г. эти послЗдн1е были уничтожены и полки 
сдЪланы силой въ 1.212 чел. и 1.020 лошадей; въ каждой ротЪ было, 
подобно какъ у полевыхъ драгунъ, 10 гренадеръ. Въ 1736 г. было окон- 
Чательно постановлено, что украинская ландмилиц1я должна составлять 
особый корпусъ изъ 20 полковъ, по 5 двухротныхъ эскадроновъ въ каж- 
домъ, силой по 1.135 чел. и 769 лошадей. Полки были вс конные, на 
положевн!и драгунскихъ, но одна четверть ихъ состава (въ каждой рот — 
1 капральство: капралъ и 22 рядовыхъ) была пфшая; число гренадеръ 
оставлено прежнее; на каждаго бывшаго въ рядахъ человфка полагался 
еще запасный человЪЕъЪ, которые вс$ также получили извфстную воен- 
ную организацию, и, въ случаВ нужды, давали возможность удвоить чи- 
сленность ландмилиции. 

Зат$мъ, 19 февраля 1731 г. была сформирована закамская ландми- 
лия изъ 1 пзшаго и 3 конныхь полковъ; поелфде!е, по 5 двухротныхъ 
эскадроновъ въ важдомъ, были силою по 1.059 чел. и 1.020 лошадей. 
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Полкъ Смоленской шляхты продолжалъ существовать попрежнему. 
Гарнизонные драгуны по штатамъ 1731 г. имфли слфдующ/й составъ: 
4 полка, по 5 эскадроновъ или 10 ротъ, силой въ мирное время: 1.056 чедл.. 
841 строевая и 60 обозныхь лошадей; въ военное: 1.180 чел., 1.061 строе- 
вая и 60 обозныхь лошадей; кромВ того два отдёльныхъ пятиротныхъ 
эскадрона, —564 чел. и 516 лошадей. 18-го мая 1734 г. было прибавлено 
еще два полка и 7 сентября 1736 г. — одинъ. 

Такимъ образомъ, въ 1740 г. составъ регулярной конницы, при кон- 
чин8 Императрицы Анны, былъ слёдующий: 

Лейбъ-гварди конный полкъ, 3 кирасирскихт, 29 полевыхъ драгун- 
свихъ, 4 гусарскихъ, 23 ландмилицкихь драгунскихъ и 7 гарнизонныхъ 
драгунскихъ полковъ; 2 гарнизонныхъ драгунскихъ эскадрона и 1 полкъ 
Смоленской шляхты. Всего 75.000 чел. и 60.000 строевыхь лошадей въ 
мирное время и свыше 100.000 чел. и 67.000 лошадей въ военное время. 

Составъ иррегулярной конницы былъ въ тоже время слёдующий: дон- 
све казаки — 15.000 чел., гребенске —500 чел. на дВйствительной службЪ 
ликске —3.196 чел., астрахансв!е —1.000 чел., волжеве — 1.057 чел. и 
малороссайскле (10 казачьихь полковъ и 3 компанейскихъ) — 50.000 чел.; 
5 слободевихь казачьихъ полковъ, (1 въ 10, 4 по 8 сотенъ и по 1 регуляр- 
ной рот$ — въ 1.145 и 941 чел,). 1 слободсый драгунсый полез; 1 казачй 
полкъ—на границЪ противъ калмыковъ, азовсейЙ казач!й полкъ 364 чел., 
2 сотни хоперскихь казавовъ — 222 чел.; рота бахмутскихъ казаковъ 
102 чел.; запорожцевъь 38 куреней — 12.000 — 15.000 чех.; небольшия 
Части кизлярскихь моздоЕскихъ, терскихъ и проч. казаковъ. Иррегуляр- 
ныя сотни въ Сибири (дворяне, боярсвля дЪти и казаки) — 7.766 чел., на 
оренбургской лини — 8.000 —10.000 чел.; чугуевске казаки и калмыки 
337 чел. обоего пола, ставропольсвые калмыки — (крещеные)—20.000 чел.: 
киргизъ-кайсаки въ 2-хъ ордахъ 80.000 чел.; каракалпаки, башкиры, ме- 
щеряки, кубанскле татары въ 4 ордахъ— 30.000 кибитовъ или семействъ: 
трузинсвй и армянсвый иррегулярные эскадроны. Всего, по меньшей м$рЪ, 
200.000 иррегулярныхъ всадниковъ. 

О звысшихъ тактическихъ единицахъ также мало извфстно, какъ и 
прежде; въ военное время полки сводились въ дивизши, часть воторыхъ 
существовала и въ мирное время. Съ цфлью обученйя вс полевые, гар- 
низонные и ландмилице!е полки, раздБлены 7 декабря 1731 г. по четыремъ 
департаментамъ. 

Одежда, снаряжене и вооружете были прежнаго образца. Ве$мъ было 
дано огнестр$льное оруже того же калибра съ времневымъ замкомъ. 
Полевые драгуны получили красныя отлич1я вм$сто б$лыхъ, манжеты на, 
рубашкахъ и сапогахъ, о$лые полотняные галстуки и кажется перчатки 
съ крагами. —Они имфли шпаги, коротвя ружья со штыками, по 2 писто- 
лета, патронташи на правомъ плеч, перевязи для ружей на хёвомъ, 
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пороховницы и на половину людей топоры, нмецея сФдла съ кабурами, 
башмакомъ для ружья, переднимъ и заднимъ вьюкомъ, подушками, под- 
пругами и желфзными стременами, войлочныя потники съ кожаной по- 
крышкой, чепраки и попоны, ремни, сумки, мунштуки и недоуздки. Гре- 
надеры носили ружья не въ башмак, а на лфвомъ плечв, патронташъ 
на сабельной портупез, и вм$сто него мёшокъ для двухъ ручныхъ гра- 
натъ, которыя, главнымъ образомъ, служили при атак на артиллерию, 
для порчи лафетовъ. 

Кирасиры имфли, при обыкновенной формЪ, ту же одежду, что и дра- 
гуны, только камзолъ быль красный (въ конной гвард!и и красные штаны); 
при парадной-—коллеты, подколетъь и штаны изъ оленьей кожи, желфзную 
полу-кирасу съ м%8дными щитами, палаши на поясной портупеф, кара- 
бины безъь штыковъ съ перевязью и по два пистолета. Снаряжевне и кон- 
сый уборъ, кавъ у другихъ. Легыя части были снаряжены по образцу 
гусаръ: доломанъ, ментики, узые штаны, гусарсые шарфы, черные гал- 
стуки, коротые сапоги, кивера, арканы, длинные, суконные плалци; цвзтъ 
одежды у валаховъ былъ бзлый, у прочихъ гусаръ — васильковый и крас- 
ный; вооружены они были палашами, карабинами со штыкомъ на пере- 
вязи, по два легкихъ пистолета, шашки, патронташи и т. д.; валахи имфли 
сабли, ружья со штыкомъ, по 2 пистолета, а половина людей еще и пики. 
Кром того, при ихъ корпусВ было два орумя. Ландмилиц!я имфла сна- 
чала, одежду тото-же образца, какъ и дЪйствующая армя, которая и пере- 
давала въ нее старое вооруженме и снаряжение, какъ людское, такъ и 
конское вслФдстые чего, все это было уже старо и притомъ разнообраз- 
наго и плохаго достоинства. Съ 1736 года вся ландмилиця начала полу- 
чать новыя вещи (старыя — перешли къ резервнымъ частямъ) и ей было 
дано однообразное обмундироване: б$лые кафтаны съ красными отличлями, 
красные камзолы и штаны изъ козлиной кожи, плащи — по желавн!ю, 
толовной уборъ, какъ у полевыхь драгунъ, бЗлые галстуки, манжеты, 
сапоги и перчатки. Гарнизонные драгуны имфли форму общую съ поле- 
ВЫМИ И ТОЛЬЕО ШТАаны ИЗЪ КОЗЛИНОЙ КОЖИ. 

Въ пфшемъ строю ве драгуны носили башмаки съ гамашами и чулки. 
Въ снаряжени иррегулярныхъь частей перемфнъ произведено не было; 
можно только замфтить, что уже тогда у нфкоторыхъ изъ нихъ, наприм$ръ, 
донскихъ и запорожекихъ казаковъ, было въ употреблен!и нарЗзное оружле. 

Конница строилась въ конномъ строю въ 3, въ пфшемъ — въ 4 шеренги. 
М$сто ея въ боевомъ порядв$ было всегда на флангахъ, вн зависимости 
отъ мфстности; въ дфлахъ противъ туровъ она иногда строила каре: такъ 
поступили, напр., 12-го мая 1736 г. при Черной долин 2.000 драгунъ 
ген. Шпигеля, первая шеренга которыхъ при этомъ сизшилаеь. 

Во время кратковременнаго царствован1я Гоанна ПТ Антоновича 
(1740 — 1741 гг.), распредзленные по разнымъ ротамъ гренадеры были 
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сведены, по образцу гварди, въ особыя гренадеремя роты при драгун- 
скихъ полкахъ; 14 октября 1741 г. было постановлено содержать 4 гусар- 
скихъ полка, по 10 ротъ, въ 963 чел. каждый, всЪ одинаковой организаци; 
отлич1е было только въ цвЪтЪ мундировъ. 

По вступленйи на престоль Елисаветы Петровны (1741 — 1761 гг.), 
наступила реакиля противъ иностраннато вмян1я, но боле по внфшности, 
нежели по существу дЗла, которое продолжалось въ томъ же духЪ. Тавимъ 
образомъ 11 декабря 1741 г. введене вновь гренадерскихъ ротъ при 
всзхъ полевыхъ, гарнизонныхь и ландмилицкихъ драгунскихь полкахъ 
было окончательно утверждено; 12 октября 1744 г. число унтеръ-офицеровъ 
и рядовыхъ въ полкахъ было установлено, согласно существовавшихь при 
Петрз Великомъ штатамъ. Оно, впрочемъ, было тоже и по штатамъ 
1731 г. 30 марта 1756 г. вся дБйствующая линейная конница получила 
новую организацтю: число полковъ осталось тоже, но нзЕоторые были пере- 
формированы и такимъ образомъ составъ конницы получился сл5дующй: 

6 кирасирскихъ полковъ, по 5 эскадроновъ или 10 роть, 947 чел. и 
766 лошадей каждый. 

6 конногренадерсвихъ, той-же силы и состава, съ постоянной артилле- 
райской командой. 

18 драгунскихъ, въ составз 1 гренадерсваго и 5 драгунскихъ эскадроновъ 
или 12 ротъ, 1.141 чел., 930 лошадей и артиллерйская команда въ каждомъ. 

2 сибирскихъ драгунскихъ полка сверхъ штата, въ состав 1 гре- 
надерскаго и 5 драгунскихъ эскадроновъ или 12 ротъ, 1.251 чел. въ 
каждомъ полку. 

Число гусаръ было значительно увеличено. 24 декабря 1751 г. австрай- 
ской службы полковнику Хорвату было разр$шено поселиться въ южной 
Росси и сформировать изъ сербовъ 2 регулярныхъ гусарскихъ полка 
(и 2 пфшихь полка пандуровъ), по 20 роть и 4.000 чел. въ важдомъ. 
Ему быль данъ участокъ земли по ту сторону Днзпра, между устьями 
Каварлика и Амельника, въ сфверной части нынёшней Херсонской губер- 
ви, получившей назване Ново-Сербли. Такимъ же образомъ въ 1753 г. 
два перешедиие изъ австр1йской службы сербеые подполковника Шевичь 
и Прерадовичъ получили разрзшене поселиться съ другими сербами между 
Бахмутомъ и Луганскомъ (Славяно-Серб1я), въ сфверной части нынёш- 
ней Екатеринославской губерв!и, и поручеве (31 марта 1754 г.) сфор- 
мировать два гусарскихъ полка, сначала по 1.000, а затВмъ по 2.132 чел. 
каждый. Также и оба новосербсвле полка были въ 1759 г. усилены до 
4.254 чел. каждый. 

Кромф этихъ четырехъ поселенныхъ гусарскихь полковъ, было сформи- 
ровано еще 4 тавовыхь непоселенныхъ: въ 1756г. 29 сентября: одинъ— 
изъ слободскихъ казаковъ (вм$сто выставлявшагося ими прежде и упразд- 
неннато въ 1743 г. драгунскаго полка) въ состав$ 10 ротъ, который по 
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штату 1759 г. быль силой въ 1178 г. въ мирное и 1179 г. въ военное 
время, 1.141 строевая и 120 обозныхъ лошадей; 9 марта и 10 мая 1759 г. 
генералъ Хоурватъ сформироваль 2 полка того-же состава и силы, сверхъ 
его поселенныхъ полковъ; въ 1760 г. еще одинъ, силой въ 10 роть и 
1.204 чел. Въ этотъ же составъ были приведены къ концу царствован1я 
и старые 4 гусарсве полка. 

Въ украинскихъ и закамскихь ландмилицкихь полкахъ не было про- 
изведено существенныхъ перем$нъ и только первые доведены до 1.107 чел. 
каждый. Въ Сибири же было предписано 4 сентября 1761 г. сформировать 
регулярный и 4 иррегулярныхъ ландмилицкихъ полка изъ тамошнихъ 
казаковъ, но кончина Государыни помфшала привести это въ исполнене. 

Составъ гарнизонныхь полковъ быль усиленъ до 1.199 чел.; отдЪльные 
эскадроны — до 575 чел.; въ 1755 г. при Якутскомъ гарнизонномъ пЪхот- 
номъ полку была сформирована 1 рота конногренадеръ въ 125 человЪЕЪЗ. 

Такимъ образомъ, во времени кончины Елисаветы Петровны было полковъ: 

1 лейбъ-гвардли конный, 6 кирасирскихъ, 6 конногренадерскихъ, 20 по- 
левыхь драгунскихъ, 8 полевыхъ гусарскихъ, 4 поселенныхъ гусарскихъ, 
20 украинскихъ и 3 завамскихъ ландмилицкихъ драгунскихъ и 7 гарнизон- 
ныхъ драгунскихъ; зат5мъ 2 гарнизонныхъ драгунскихъ эскадрона, 1 рота 
вонногренадеръ и 1 полкъ смоленской шляхты, всего около 95.000 чел. 
ни 80.000 строевыхъ лошадей. 

Иррегулярная конница, послЪ многихъ перем$нъ и улучшевй, состояла, 
изъ 6 казачьихь войскъ: донскаго — 15.724 человфкъ, своднаго гребен- 
скаго и терско-семейнаго — 645 человЪкъ, яикскаго — 3.196 чел., волж- 
скаго — 1.057 чел., оренбургскаго — 3.885 чел. и малороссйскаго съ 
10 казачьими и 3 компанейскими полками и запорожскими казаками въ 
38 курныхъ, — всего 92.754 чел.; затфмъ изъ 10 казачьихь полковъ: 
5 слободскихь — 7.500 чел., поселеннаго на Ново-Сербской границ — 
3.377 чел., астраханскаго—5 роть—541 чел., азовскаго —516 чел. бахмут- 
скаго—3 роты —311 чел., чугуевскато—3 казачьи и двЪ калмыцея роты— 
541 чел.; наконецъ, изъ сибирсвкихъ казачьихъ и другихъ иррегулярныхъ 
частей (въ томъ числё 1 тунгузсый 5-ти-сотенный полкъ — 501 чел.), 
6.067 чел., сотни хоперскихъ казаковъ — 122 чел., кизляревихь казаковъ 
съ грузинскимъ и армянскимъ эскадрономъ — 1.167 чел., иррегулярнаго 
отряда, въ Камчате$ — 2.412 чел., ставропольскихъ калмыковъ—11 роть— 
3.5344 чел., калмыковъ подъ начальствомъ ихъ хана— 40.000 чел. вирги- 
30вЪ—2 орды— 30.000 чел., каракалпаки — 10.000 чел., башкиры и меще- 
рявки — 10.000 —12.000 чел., кумыки 20.000 чел. и чеченсвыя горныя 
нлемена— 3.000 чел. Всего болфе 260.000 чел., преимущественно конницы, 
которая въ случа нужды могла быть еще значительно увеличена въ числф. 

Кром вышеупомянутыхь войскъ и совершенно отъ нихъ самостоя- 
тельно, были шлезвигъ-голштинсвя войска наслфдника, въ которыхъ въ 
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1761 году было вонныхъ полковъ: 3 кирасирекихъ, 2 драгунскихъ и 
2 гусарскихъ. 

Высшихъ тактическихь единицъ и теперь еще не было, хотя назван1я 
дивизЙ, бригадъ и встр$чаются неоднократно. Такт, во второй годъ семи- 
дфтней войны (1758 г.), упоминается о конной дивиз1и генерала графа 
Румянцова въ 9.000 — 10.000 коней. Боевой порядовъ быль такой, какой 
былъ принятъ тогда вездф, а именно въ 2 линш: пБхота — вь центрЪф, 
линейная конница (кирасиры и конногренадеры) — на флангахъ, въ первой 
лини еще гусары; для охранен1я фланговъь — казави. Кром того, была 
часто еще и третья лиюя — изъ ве$хъ трехъ родовъ оруж1я или только 
изъ регулярной конницы и казаковъ. Каждая линя, а равно и Ерылья 
обзихъ первыхъ лин, имБли своихъ начальниковъ; кром$ того, каждые 
1—3 полка одного рода оружля сводились въ бригады, подъ командой 
генерала; для какихъ-либо особыхъ цфлей, напр. партизанскихъ дЪйствй, 
формировались каждый разъ особые отряды. Въ обмундировави, снаря- 
жен!и и вооружени сначала не было сд$лано никакихъ перемЪнЪъ, только 
въ легкой кавалери шпаги были зам$нены палашами и карабинами со 
штыками, у кирасиръ — бол$е укороченные. 29 декабря 1759 г. были 
произведены нФфкоторыя перемЗны по австрАйскому образцу, тавъ напр., 
конногренадерсмя непрактичныя шапки были замЗнены шляпами кира- 
сирскаго образца и вм$ст® съ тзмъ отм5нены ручныя гранаты, благо- 
даря которымъ особенность конногренадеръ исчезла. Далфе и у нихъ, и 
у драгунъ предположено было замфнить палаши саблями, а, взамВнъ 
отм$ненныхъ въ 1756 г. сумокъ, введены чемоданы съ холщевыми мВш- 
ками и карманами. | 

Въ 1761 г. къ плащамъ были прибавлены капюшоны для надфванля 
на голову и полы плащей можно было отворачивать. Гусары носили раз- 
ноцвЪтные доломаны, ментики, штаны, чепраки, шашки и шнуры; они 
были вооружены саблями въ кожаныхъ ножнахъ, карабинами со штыками 
и пистолетами. Въ ландмилищи, гарнизонныхь драгунахъ и казакахъ не 
было никакихъ перемфнъ, только слободскимъ казакамъ была дана въ 
1748 г. форма. Шлезвигъ-голштинсвй отрядь былъ снаряженъ совер- 
шенно по прусскому образцу. Въ 1745 г. была опять введена полковая 
артиллер!я: каждый полевой драгунсвй полеъ получиль одно оруд1е, а въ 
военное время таковыхъ должно было быть по два, При введен1и въ 1757 г. 
новыхъ артилдер!йсвкихь штатовъ, конногренадерсве и 18 штатныхь пол- 
ковъ получили по двз трехфунтовыя пушки новаго образца, изъ воторыхъ 
каждая имфла на своемъ. лафет® двз шестифунтовыя кегорновы мортиры. 

Говоря объ обучеи и веденш кавалер, елфдуеть упомянуть объ 
устав%, 15 октября 1755 г. содержаше котораго вкратцз сл5дующее: 
строились въ 3, иногда и въ 2 шеренги на 2 шага дистанции; эскадроны — 
на полуэскадронныхь интервалахъ; люди одного эскадрона — кОЛЪНО ЕЪ 
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колФну. Эскадроны разсчитывались на 2 полуэскадрона (роты), 4 взвода; 
по четыре для поворотовъ; по два — для слёзавя; третья шеренга д$ли- 
лась на 4 части, для пристраиван!я въ флангамъ первыхъ 2-хъ и при 
построени 2 шеренгъ. 

Повороты производились по четыре, рысью, заЪзды взводами или эска- 
дронами — всегда на твердой оси, съ м$ста — болышой рысью, на ходу— 
большимъ галопомъ. Колонны были: эскадронныя — по-ротныя, получав- 
ппяся вздваиватемъ, взводныя, полувзводныя по четыре и по два, получав- 
ппяся движенемъ головныхъ частей рысью; полковыя эсвадронныя колонны. 

При атакЪ, разомкнутыя шеренги, посл5 правильнаго нацЪфливания, 
шли 100 шаговъ большимъ шагомъ; 300 — короткой, затЗмъ большой 
рысью и широкимъ галопомъ; за 150 шаговъ отъ противника останавли- 
вались, быстро выравнивались и шли съ м$ета карьеромъ. Посл удачной 
атаки — остановка, выравнивание и опять карьеръ. Чтобы пом$шать про- 
тивнику собраться — разсыпались, или цфлые эскадроны за исключенемъ 
4 рядовъ, или по 4—5 рядовъ съ каждаго фланга галопомъ, причемъ 
каждый человзвъ стр$Злялъ изъ пистолета по своему усмотр$ню. Соби- 
рались посл разсыпки въ 3 шеренги, не обралжая внимая на прежый 
порчдокъ. Такъ называемый скрытный маршъ, для введен1я противника въ 
заблуждене, заключался въ слЗдующемъ: строили н%$что вродф двойной 
полуколонны или уступной колонны изъ середины, причемъ 3-й эска- 
дронъ шелъ впередъ, 2-й и 4-й — во-второй, 1-й и 5-й — въ третьей лини; 
задтя лиши выступали за фланги переднихъ на 2 — 3 взвода; (у дра- 
гунъ — два средюе полуэскадрона составляли первую лин!ю, слдующие 
два — вторую, 2-й и 5-й эскадроны — третью, 1-й (гренадерсв!й) и 6-й— чет- 
вертую); за 600 — 900 шаговъ отъ непрятеля построеше фронта галопомъ 
и атака; подобнаго-же рода движев1е могло быть произведено и съ одного 
изъ фланговъ. У драгунъ быль еще отступной боевой порядовъ, — нЪчто 
вродз подвижнато открытаго каре: 3-й и 5-й эскадроны — въ переднемъ 
фасф, 2-й и 4-й въ шахматномъ порядкЪ — въ заднемъ, 1-й и 6-й — во 
взводныхь колоннахъ на флангахъ; такъ-же строились кирасиры и конно- 
гренадеры, выдфляя изъ каждаго эскадрона 4 рада для сформированная 
одного изъ эскадроновъ задней лини. Иногда прим$нялось и каре на 
мЪст$ въ 2 или 3 шеренги „противъ иррегулярнаго или слабаго против- 
ника, особенно при конвоировани транспортовъ и фуражировкахъ“. Оно 
строилось изъ эскадронной колонны, имя по 1 эскадрону впереди и сзади 
и по 3 или 4 полуэскадрона на фасахъ, образованныхь заздомъ направо 
и налфво. Отступлене производилось въ шахматномъ порядк®, поэска- 
дронно или по полуэскадронно. Наконецъ, былъ предвиднъ и пфпий бой; 
въ немъ первая шеренга стр$ляла съ колЪфна, вторая и третья — стоя, 
повзводно, поротно или поэскадронно, стр$Зльба одиночная и залпами, а 
драгуны также и рядами; посл$дне строили еще и каре. 
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Петръ Ш (1761—1762 г.), кавкъ извЪстно, глубовй почитатель Фри- 
дриха Великаго, составиль предположене совершенно переформировать 
арм1ю по прусскому образцу, но усп$ль привести въ исполнен1е только 
нЪсколько реформъ. Въ 1762 г. вс конногренадереые и сначала, 1, & 
затёмъ еще 4 драгунскихъь полка, были переименованы въ кирасирсвие, 
однако безъ изм$ненйя соетава и назван!я полковъ, вслфдств!е чего кира- 
сирскихъ полковъ оказалось 17, а драгунскихь 15. Векор$ затЪмъ всЪ 
кирасирсве и 6 драгунскихъь получили назван]я по фамимямъ шефовъ. 

При Екатерин$ П (1762 — 1796 г.) прежде всего были уничто- 
жены всЪ сдЪланныя въ предъидущее царствован1е перем$ны, & вслёдъ 
затБмъ была произведена совершенная реорганизаця всей арми, на осно- 
вавти опыта семилётней и турецкихъ войнъ и при содфйстыи Румянцева, 
Потемкина и Суворова. 

Гвардейская конница оставалась сначала безъ изм$нен1я: 1 полЕЪ 
5-ти эскадроннаго состава, согласно старымъ штатамъ и только временно 
въ 1788 г. полкъ былъ усилень до 1.000 рядовых. ЗатЗмъ въ 1774 г. 
были прибавлены 2 команды Собственнато Ея Величества конвоя (77 чел. 
и 144 лошадей донскаго войска и 74 чел. 70 строевыхъ и 8 обозныхъ 
лошадей чугуевскаго полка), составлявиия въ строю 1 эскадронъ лейбъ- 
казаковъ и въ 1775 г.— лейбъ-гусарсый эскадронъ (159 чел., 150 строе- 
выхъ и 8 обозныхъ лошадей). Кавалергарды во время этого, вакъ и предъ- 
идущихъ царствоваюй, составляли только придворную стражу, а потому 
и не введены въ разсчетъь. Относительно линейной кавалери надо замз- 
тить, что исключительное положене, которое занимали гусары, будучи не 
то линейной, не то иррегулярной конницей, все болфе утрачивалось и по- 
тому вся регулярная конница стала дфлиться на тяжелую и легкую. Такъ 
какъ, съ теченемъ времени, вся ландмилишя и гарнизонныя конныя 
части тоже были включены въ составъ линейной кавалер1и, то въ ЕОНЦЪ 
концовъ оставалось только различе между регулярной и иррегулярной 
конницей, но и изъ послФдней часть полковъ была обращена въ регуляр- 
ные; остальные, оставаясь казачьими, получили регулярное устройство. 

Посл того, что были отмфнены распоряжеюя Петра ПТ, сд$ланныя 
5 1юд8 1762 г., было приступлено къ полной реорганизаюи армли (14 января 
1763 г.), причемъ относительно конницы было постановлено: на каждые 
2 полка пЪхоты имфть | полкъ линейной конницы, способной атаковать 
пЪхоту; на каждые 2 эскадрона линейной конницы имфть 1 эскадронъ 
гусаръ (непоселенныхъ) или 1 сотню казаковъ поровну оть каждой части. 
Велфдетве этого на существовавиие 50 изхотныхь полковъ потребовалось 
25 полковъ тяжелой конницы, съ т5мъ чтобы было 6 кирасирекихь и 
19 карабинерныхь полковъ, изъ 5 двухротныхь эскадроновъ и 942 чел., 
166 строевыхъь и 90 обозныхъ лошадей каждый. Карабинерные полки 
были сформированы изъ всЪхъ 6 коннотренадерскихъ и изъ 15 драгун- 
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СБИХЪ ПОЛЕОВЪ, ТАкъ что послёднихь осталось еще 7 (считая 2 сверх- 
штатныхъ) и они пока были оставлены безъ изм$невя состава и рода 
службы. Въ этихъ 32 полвахъ было 31.752 чел., т. е. на 2.700 чел. 
меньше, ч$мъ прежде. Въ томъ же году, 26 ноября, было приказано 
сформировать 2 карабинерныхь полка въ Сибири, но на самомъ дЪлБ 
былъ сформированъ только одинъ изъ коннаго ландмилицкаго полка. 13 мая 
1764 г. установлена новая организащя драгунъ, по которой всё 7 гар- 
низонныхъ драгунскихъ полковъ были переформированы въ дЪйствующуие, 
велздств1е чего посл$днихъ получилось 14, по 5 двухротныхъ эскадроновъ, 
970 чел., 794 строевыхъ и 102 упряжныхъ лошади (въ томъ числЪ 24 чел., 
18 строевыхъ и 12 упряжныхъь лошадей для обоихъ полковыхъь оруд). 

Изъ гусарскихъ полковъ были распущены, для укомплектовавя про- 
чихъ, въ 1762 г. одинъ и въ 1763 г. два, такъ что осталось ихъ 4, по 
8 двухротныхъ эскадроновъ, 1358 чел., 1.217 строевыхъ и 107 обозныхъ 
лошадей каждый. Кром того, слободской полкъ изъ 10 ротъ, 1.179 чел., 
1.141 строевыхъ и 120 обозныхь лошадей. Въ 1764 г. послБдовала также 
реорганизаця поселенныхь гусаръ и пандуръ Новой Серб1ли (22 марта) 
и Славянской Серби (11 ня) и по придачВ въ нимъ одного находив- 
шагося тамъ бахмутскаго и одного полеваго гусарскаго полка, было 
сформировано: 4 поселенныхъ гусарскихъ полка, № 16 ротъ, 4.891 чел. 
(въ томъ числ$ 2.208 запасныхъ, не получавшихъ содержан!я) 2.385 строе- 
выхь и 107 обозныхь лошадей, и 4 поселенныхъ пикинерныхъ полка, по 
20 ротъ, 5.156 чел. (въ томъ числ 100 пЪшихъ стр$лЕовъ) каждый, ко- 
торые выходили на войну въ составЪ 8-ми эскадроновъ и 1.318 чел. 

Въ 1765 г. изъ казаковъ 5-ти слободскихъ полковъ распущеннаго сло- 
бодскато гусарскаго полка было сформировано 5 полевыхъ гусарскихъ 
полковъ и впредь было установлено имфть 8 полевыхъ гусарскихъ полковъ 
изъ 6-ти двухротныхъ эскадроновъ— 1.034 чел., 913 строевыхъ и 85 06б03- 
ныхъ лошадей. Въ томъ же году два поселенныхъ гусарскихъ полка све- 
дены въ одинъ и тавимъ образомъ ихъ осталось всего 3. 

14-го января 1766 г. была издана подробная инструкщя полковнику 
конницы, — нЪчто вродф устава. 16 января 1769 г. 4 украинсые и за- 
камсве ландмилице!е полки были переформированы въ 4 драгунск!е, а 
3 октября выключены изъ состава кавалер скихь полковъ 3 драгунсве 
и 1 гусарсый полки, обращенные на сформировае конницы московской 
дружины и составлявпипе 4 эскадрона карабинеръ='45 чел., 613 строевыхъ 
и 73 обозныхъ лошади. 2-го сентября была сформирована изъ рекрутовъ 
такая же петербургская дружина. Въ томъ же году вновь сформировано 
2 гусарскихъ полка, изъ которыхъ одинъ — поселенный. 

31 августа 1771 г. 1 карабинерный и 11 драгунскихъ полковъ были 
употреблены на сформироваюе 25 легкихъ полевыхъ командъ смфшаннаго 
состава и пиБшихь гарнизонныхъь частей, \чрежденныхъ для лучшаго 


163 


охраневя границъ Сибири, Оренбурга и Астрахани. Въ составъ команды 
вошло 75 драгунъ, 66 строевыхъ и 6 обозныхъь лошадей. 

16 января 1775 г., по окончавнши турецкой войны, изъ существовав- 
шихъ 4 драгунскихъ, 2 слабыхъ карабинерныхъ и 1 ландмилицкаго кон- 
наго полЕовъ, 8-ми карабинерныхъ эскадроновъ московской и петербургской 
дружинъ и изъ драгунъ легкихъ полевыхъ командъ было‘ сформировано: 
5 драгунскихъ полковъ, по 10 эскадроновъ, 1.872 чел., 1.565 строевыхъ 
и 172 упряжныхъ и обозныхь лошадей каждый (въ томъ числВ 46 чел., 
34 верховыя и 24 упряжпыя лошади для 4 полковыхь оруд), и 10 
отдзльныхъ драгунскихъ эскадроновъ. Одновременно произошла реоргани- 
зая гусаръ, по которой гусареюме эскадроны обоихъ лег1оновъ сведены 
вЪ ПОЛЕЪ, И Два полка обращены въ поселенные, такъ что оказалось 
Т полковъ 6-ти эскадроннаго состава, въ томъ числ одинъ вновь сфор- 
мированный 9-го сентября. 

Въ томъ же году въ тяжелой кавалер1и 1 вирасирсвЙ и 2 карабинер- 
ныхъ полка были распред$лены по прочимъ полкамъ тяжелой конницы, 
черезъ что эти послБдне приведены въ 6-ти эскадронный составъ (1.125 чел.); 
4 карабинерные полка переформированы въ 2 драгунсые 10-ти эскадрон- 
наго состава; 2 карабинерныхъ полка распредфлены по всёмъ полкамъ 
для приведен1я ихъ въ комплевтъ. Тавимъ образомъ въ тяжелой кавалер!и 
осталось: 5 кирасирскихъ и 9 карабинерныхъ полковъ 5-ти эскадроннаго 
состава, 7 драгунскихъ полковъ 10-ти эскадроннаго состава и 10 отх®ль- 
ныхъ драгунскихъь эскадроновъ, всего 164 эскадрона, т. е. на 11 эска- 
дроновъ менфе, ч$мъ прежде. Это уменьшене было вознаграждено въ 
легкой конницф переформированемъ 3 компанейсвкихъ полковъ малорос- 
СЙскихъ казаковъ-добровольцевъ въ 3 легко-конныхъ полка 6-ти эскадрон- 
наго состава (1.032 чел.). 

24 декабря 1776 г., поселенные въ Новоросайской и Азовской губер- 
няхъ, 6 гусарскихъ и 4 пикинерныхъ полка получили новую организацтю; 
изъ нихъ, изъ 7 гусарскихъ эскадроновъ и прежнихъ запорожцевъ (обра- 
зовавшихъь 2 пикинерныхъ полка), было сформировано 9 поселенныхъ 
‚ гусарскихь полковъ, по 6 эскадроновъ, 744 чел., 613 строевыхъ и 86 0б03- 
ныхъ лошадей каждый, и 6 поселенныхъ пикинерныхъ полковъ, по 6 эска- 
дроновъ, 618 чел., 487 строевыхъ и 86 обозныхъ лошадей каждый. Эти 
части должны были, при походахъ свыше 100 верстъ, быть приведены 
въ тоть же составъ, какъ и полевые гусарсве, и для этого имЪтТь въ 
постоянной готовности, при мобилизация, гусары по 288 и пивинеры по 
414 чел. на полЕЪ. | 

18 января 1777 г. вс 10 отдзльныхь драгунскихъ эскадрона были 
сведены въ одинъ полкъ той же силы, кавъ и проче. 

28 юня 1783 г. всф поселенные гусарсве и пикинерные полки были 
уничтожены и изъ нихъ, съ придачей одного малоросс1йскаго казачьяго 
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полка, было сформировано 9 легкоконныхъ полковъ 6-ти эскадроннаго 
состава, которые, вм%ст$ съ однимъ кирасирскимъ полкомъ, составили 
такъ называемую Екатеринославскую конницу; 7 полевыхъ гусарскихъ 
полковъ составили Украинскую конницу. 

9 февраля 1784 г. тяжелая кавалеря была значительно усилена т$мъ, 
что изъ малороссШекихь казаковъ и легкоконныхь полковъ (сформиро- 
ванныхъ въ 1775 г. изъ бывшихъ трехъ компанейскихъ полковъ) было 
сформировано 10 новыхъ карабинерныхь полковъ. 

26 февраля всЪ гусарсые полки были переименованы въ легкоконные 
и тавимъ образомъ вся легкая кавалер1я состояла изъ 16 легкоконныхъ 
полЕовъ, изъ нихъ по старому 9 въ Екатеринославской и 7 въ ВИ 
Свой ЕОННИЦЪ. 

11 сентября и 14 декабря того-же года были сформированы 2 новыхъ 
драгунскихъ полка, по предложеню князя Потемкина. 

10 апрфля 1786 г. были введены въ конниц$ новые штаты, по кото- 
рымъ въ конниц% было полковъ: 5 кирасирскихъ ') и 19 карабинерныхъь 
6-ти эскадроннаго состава (1.106 чет., 907 строевыхъ и 97 обозныхъ лоша- 
дей), 10 дратунскихь 10-ти эскадроннаго состава (1.882 чел. 1.565 строе- 
выхь и 185 обозныхъь лошадей; полковыя орущмя —какъ прежде) и 16 
легкоконныхь 6-ти эскадроннаго состава (1.047 чел. 907 строевыхъ и 
97 обозныхь лошадей). 

14 сентября 1787 г. при армми Потемкина быль сформированъ изъ 
охотниковъ гусарсвйЙ полЕзъ въ 2.000 чел., а 2 января 1788 г. предпи- 
сано дальнёйшее пополнене его охотниками изъ уволенныхь гусаръ. 

Въ 1788 г. ко всфмъ легкоконнымъ полкамъ и Екатеринославсвому 
кирасирскому полку было придано по отряду егерей въ 65 чел.”). 

Зат$мъ, 3 августа было предписано набрать изъ охотниковъ гусар- 
сый полкъ въ 6 эскадроновъ, изъ которыхъ на дзлЪ было набрано только 5, 
приданныхъ къ одновременно съ тфмъ переформированному изъ караби- 
нернаго въ драгунеый Пековскому полку; 2 легкоконныхъ же полка пере- 
именованы опять въ гусарсвле, и еще сформированъ, 6 сентября, для уси- 
лен1я войскъ, дЪйствовавшихъ противъ Швеции, 1 конноегерсвлй эскадронъ. 

30 мая 1789 г. гусаревй полкъ изъ охотниковъ, находивп!йся въ 
арми Потемкина, быль распущенъь и вмфст$ съ тфмъ введены при ея 
главной квартир$ —2 конвойныхъ гусарскихъ эскадрона. Зат$мъ, 6 1юня, 
4 карабинерныхъ полка были переформированы въ 2 конноегерсвихъ 10-ти 


1) Кнрасирсвый полкъ, входиви!й въ составъ Екатеринославской конницы, им тъ почти 
тоть же составъ, какъ и легкоконные полки. 

) Еще 10 лёть до того, въ 1778 г., Суворовъ, быви!й тогда генералъ-лейтенантомъ 
и командовавиий войсками въ Крыму и на низовьяхъ ДнЪфира, приказаль при каждомь 
капральств$ въ Кубанской конницв имфть по 6 стр$лковъ, которые могли быть сведены 
въ легый конноегерсвй эскадронъ или дЪйствовать въ пфшемъ строю. 
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эскадроннаго состава. 27 сентября сформированъ третШй конноегерсвлй 
изъ 1 легкоконнаго и всзхъ находившихся при вонныхъ полкахъ егер- 
сЕихЪ БОомандъ.. 

8 апрёля 1790 г. быль сформированъ при арм!и Потемкина, въ видЪ 
отборной или резервной конницы, лейбъ-кирасирсый полЕъ, въ составЪ 
30 эскадроновъ въ 15 дивизчонахъ, изъ 3 кирасирскихъ и одного конно- 
гренадерсвкаго полка, только что передъ тёмъ переформированнаго изъ 2 
карабинерныхъ. Комплектовался онъ въ Малоросаи. 

Зат$мъ, 16 мая былъ сформированъ тамъ же изъ ифхотнаго гренадер- 
скаго полка конногренадерсе1й полеъ въ 10 эскадроновъ или 5 дивиз1оновъ, 
получивиий, впрочемъ, лошадей только 3 года спустя. Евкатеринославская 
конница усилена 2 конногренадерскими полками, сформированными 26 мая 
изъ 6 эскадроновъ карабинерныхъ малороссйской конницы и 2 тлегко- 
вонныхь полЕовъ и того числа былъ установленъ новый штатъ для конно- 
егерскихъ полковъ: 10 эскадроновъ въ 5 дивизонахъ, 1.838 чел., 1.531 
строевыхь и 161 обозныхь лошадей; карабинерные же полки малорос- 
СЙсЕОЙй конницы ОСТались въ состав$ 5 эскадроновъ — 932 чел., 756 
строевыхъ и 185 обозныхъ лошадей. 

6 сентября 1790 г. распущень егерсей эскадронъ, сформированный 
вЪ 1788 г., 14 сентября сформировано изъ 2 легковонныхь полквовъ регу- 
лярный казачий, 18 октября одинъ легкоконный, переименованный въ каза- 
чай и 29 ноября изъ другихъ двухъ — конноегерсей. 

31 января 1792 г., по окончаюи турецкой войны, были возстановлены 
легковонные полки, переформированные въ казачьи и распущены 2 гусар- 
ск1е эскадрона, находившеся въ конвоз при главной ввартир$ армии скон- 
чавшагося Потемкина; 8 февраля лейбъ-кирасирсюй полкъ раздфленъ по 
старому на 3 кирасирскихъь и 2 карабинерныхъ; и наконецъь послЪдний 
сформированный конноегерскй полкъ опять обращенъ въ 2 легкоконные. 

5 мая 1793 г. состоялось дЪйствительное переформированте иБшаго 
гренадерскаго полка въ конный, въ составЪ 10 эскадроновъ 1.918 чет., 
1.685 строевыхь и 185 упражныхь и обозныхъ лошадей (въ томъ числф 
46 чел., 34 строевыхъ и 24 упряжныхъ лошади — для 4 полковыхъ ору- 
ди). Зат$мъ, 6 мая приняты были на русскую службу 4 польеке легее 
вонные полка и 4 бригады нащональной польской конницы, которые всЪ 
были въ слБдующемъ же году, по случаю польскаго возстан1я, распущены. 
СлБдуеть еще упомянуть, о такъ называемыхъ татчинскихъ войсвахъ, 
воторыя, съ 1782 г., находились въ исключительномъ распоряжени На- 
слдника. Конница ихъ, сформированная въ 1787 и 1792 гг., состояла, изъ 
полковъ 2-хь эскадроннаго состава: жандармскаго (181 чел.), драгунекаго 
(165 чел.) и гусарскаго (175 чел.), которые вс$ считались по списку въ 
состав кирасирскаго, Насл$дника, полка. Относительно ландмилицщи и 
гарнизонныхь войсвъ въ сказаниому выше остается добавить слБдующее: 
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Въ 1763 и 1764 тг. составъ украинской ландмилищи быль устано- 
вленъ въ 1 конный и 10 пфшихъ полковъ, причемъ конный былъ въ 5 эска- 
дроновъ или 10 ротномъ состав$ —952 чел., 776 строевыхъ и 98 упряжныхъ 
лошадей. Эти полки были въ 1769 г. переформированы 16 января въ 
полевые: драгунсый и пзхотные. Также было поступлено въ тоже время 
и съ тремя конными и 1 пБшимъ полками закамской ландмилищи. Въ 
Сибирской ландмилищи былъ сформированъ Еъ Еонцу 1763 г. одинъ кон- 
ный полкъ, переформированный 29 ноября въ варабинерный. 11 января 
1765 г. былъ распущенъ вонный полЕкъ смоленской шляхты, считавший въ 
посл$днее время въ своихъ рядахь 1.388 чел.; 7 гарнизонныхъ полковъ 
обращены въ полевые (13 мая 1764 г.), а изъ оставшагося Рославль- 
скаго эскадрона сформированъ Смоленсвй ландмилицейЙ Евонный полкъ 
5-ти эскадроннаго состава (922 чел. и 798 лошадей), обращенный 16 января 
1775 г. въ драгунскй Смоленсвй. Такимъ образомъ, ландмилиця окончила 
свое существован1е, а изъ тарнизонныхъ частей, посл распущеня въ 1765 г. 
Московскаго гарнизоннаго драгунскаго эскадрона, осталась только 1 кон- 
ногренадерская рота въ Сибири. Въ 1788 и 1790 гг. при московскомъ 
гарнизон было сформировано два гусарскихъ эскадрона, по 325 чел. въ 
Еаждомъ, включенные въ 1800 г. въ гусарсвй полкъ Линденера (Ахтырсвлй). 

Ко времени кончины Императрицы Екатерины П регулярная конница 
состояла, изъ слБдующихь частей: 

1 лейбъ-гвард1и конный полкъ, 1 лейбъ-гусарсый эскадронъ и 2 кон- 
войныя команды при Императорскомъ дворЪ; 5 вирасирскихъ, 16 кара- 
бинерныхъ (8 по 6 и 8 по 5 эскадроновъ), 1 конногренадерсый, 11 дра- 
гунскихъ, 2 гусарекихъ, 11 легкоконныхъ и 4 конноегерскихь полковъ 
и 5 гусарскихъ эскадроновъ (при Пековскомъ драгунскомъ полку). 

Всего 51 полкъ, 368 эскадроновъ, силой въ 67.926 чел. и 56.965 
строевыхъ лошадей (въ это число включены 3 полка, гатчинскихъ конныхъ 
частей, но не вошли 1 конногренадерская рота и 2 эскадрона гарнизонныхъ 
гусаръ, силой въ 460 чел. и 320 лошадей). 

Казачьи и проч1я иррегулярныя части, испытавиия значительныя пере- 
м$ны во время этого царствован1я, къ концу его имфли сл$дующий составъ: 

6 казачьихъ войскъ: Донское — 28.138 служащихь казаковъ, раздЪлен- 
ныхъ въ военное время на пятисотенные полки въ 514 чел., которыхъ въ 
1782 г. было, напр., выставлено 32 въ 5 бригадахъ (съ 1774 г. былъ отрядъ 
личнаго конвоя Государыни, а 1775 г. Атамансвй казачий полкъ, постоян- 
ный, въ качествВ образцовой части для внутренней службы войска). Астра- 
ханское — 1 пятисотенный полвъ и 3 отдфльныя команды: Уральское (до 
1775 г. — Ликское) — 8.000—10.000 казаковъ, собранные для обыкновенной 
службы въ сотни; Оренбургское — 4 пятисотенныхъ регулярныхъ казачьихъ 
полка (всего 2.400 чел.) и отдВльныя команды въ различныхъ укрплен1яхъ, 
всего 8.000—10.000 человЗ въ, причемъ легко могло быть выставлено вдвое 


167 


больше; Екатеринославское (съ 1787 г.) — выставившее въ 1796 г. свыше 
10.000 челов$вкъ въ 10 полкахъ; Черноморское (съ 1788 г.) — несшее 
службу верхомъ, иБшкомъ и на мор. ЗатВмъ 4 регулярныхь кззачьихъ 
полка: 3 чугуевскихъ, 8 сотенныхь по 1.341 чел. (съ 1774 г. отрядъ 
личнаго конвоя Государыни) и одинъ изъ почтовыхь мужиковъ разныхъ 
губерн!й, 1.000 чел. Кром того 4 полва оренбургсваго войска и. 2 на, 
кавказской лиши; поселенные кавказсе!е вазаки — 5 полковъ различной 
силы, всего около 3.500 чел. (въ томъ числ 1 регулярный), 4 дружины 
вабардинцевъ горцевъ (636 и 318 чел.), ингушей (300 чел.) и осетинъ 
(500 чел.); сибиреве казаки и др. иррегулярныя части: 1 полЕъ тунгу- 
совъ въ 500 человЗкъ, 4 полка бурятъ (въ 2 бригадахъ) по 6 сотенъ — 
599 чел.; 8 вомандъ пограничныхъ казаковъ въ | сотню каждая и казаки, 
дворяне и боярсвля дфти въ различныхъ городахъ и укрфплен1яхъ, всего 
оБоло 14.000 чел., изъ которыхъ 4.000 — 5.000 въ ВамчатеЪ; ставропольевле 
калмыки — 11 ротъ, калмыки — 40.000 чел., киргизы 80.000 всадниковъ, 
башкиры 27.000 семействъ, татары — 2 дивиз1она, около 200 чел. каждый. 
Всего болЪе 300.000 иррегулярныхъь войсЕъ, преимущественно конницы. 

Высшихь тавтическихъ единицъ въ конниц% не существовало, а части 
сводились вмфетЪ, на основанйи огаге 4е Бз4аШе, принятаго въ линейной 
ТактиЕ$. Сообразно этому по штатамъ 1763 года полагалось въ конниц$: 
1 полный генералъь — выспий начальникъ ея, 4 генералъ-лейтенанта для 
командован1я двумя крылами и двумя лишями (вромБ5 того, еще 2 — для 
ландмилищи) и 12 генералъ-малоровъ для командован1я бригадами (вромЪ 
того 2— для гусаръ и б6— для ландмилиц1и). Но это было только фивтив- 
ное раздёлеше. Позже послЗдовало присоединен1е конницы, сначала тяже- 
лой, къ сформированнымъь прежде исключительно изъ пзхоты территор1- 
альнымъ дивиз1ямъ, которыхъ было при учреждении ихъ 4, въ 1763 г. — 8, 
съ 1775 г. 10 и съ 1779 г. —11; вром$З того, было два отдфльныхъ Ео]- 
пуса: Оренбургсый и Сибирсый. Вся тяжелая конница была подчинена 
фельдмаршалу графу Румянцеву-Задунайскому, и вся легкая — генералз- 
аншефу князю Потемкину. Съ 1780 г. въ числВ дивичй происходили 
частыя перем$ны; въ концф царствованя ихъ было опять 10, въ составъ 
воторыхъ входили, кромф всей армейской пзхоты и кавалери, еще и 3 
чугуевскихь и 9 донскихъ вазачьихъь полка. Независимо отъ нихъ, суще- 
ствовали съ 1785 г. постоянно, подъ наблюдеютемъ генераль-инспектора 
Енязя Потемкина, двЪ инспекцши: для конницы и для пБхоты. На войн$ 
войска дВлились на арми, на корпуса и сводные отряды, на дивизи, 
состоявипя иногда изъ одной п$хоты, обыкновенно же изъ всЪхъ трехъ 
родовъ оружя, и наконецъ, на бригады изъ 2 — 3 полковъ. Составъ вс5хЪ 
этихъ частей не былъ постояннымъ, но измфнялся очень часто въ зави- 
симости отъ обстоятельствъ; онз не имли также почти никакого отно- 
шея къ существовавшимъ въ мирное время дивизямъ. 
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Обмундирован!е, снаряжеше и вооружене были установлены въ 1763 г. 
по прусскому образцу. Кирасиры носили колеты цвфта лосиной кожи съ 
зелеными воротниками, обшлагами и съ б$ло-зеленой выпушкой на галу- 
нахъ, пару шерстяныхь эполетъ различныхь цвфтовъь по полкамъ, зеле- 
ные камзолы и плащи, лосины, черные галстухи, б$лые жабо, сапоги съ 
отворотами и желзными шпорами, трехуголки, перчатки съ крагами, 
волосы напудренными и заплетенными въ одну косу, карабины безъ 
шШтыковъ, палаши, по 2 пистолета, желфзныя кирасы и подь ними жел$з- 
ный поясной ремень, ташки, патронташи; они имфли н$мецек1я сЪдла съ 
зелеными чепраками, чемоданы, фуражныя саввы, мЪфшки, торбы, дере- 
вянныя фляги для воды, конюшенные недоуздви и коновязные колья. 
Карабинеры имфли тоже самое, но только голубые мундиры съ красными 
воротниками, отворотами, обшлагами и подЕладвой различнато цвЗта, эпо- 
леты на лвомъ плечЪ, красные вамзолы и чеправи, сине плащи и чемо- 
даны и не имфли кирасъ. Драгуны были одЪфты подобно карабинерамъ 
(вром% отворотовъ) и имфли сие камзолы и чепраки и вместо караби- 
новъ — ружья со штыками. Полковая артиллер1я имфла. черныя отличия. 
Гусары имЗли свою изв5стную нац1ональную одежду различнаго цвЪта, 
по полкамъ, шапки съ языЕкомъ, волоса на затылек$ часто острижены, 
спереди 2 локона; вооружен!е ихъ — сабля, карабинъ и 2 пистолета; вен- 
герсвля сЗдла съ вальтрапами угломъ. Пикинеры имфли б$лые мундиры 
съ разноцвЪтнымъ прикладомъ, цилиндрическ1я изъ бараньей шкуры шапки 
съ цвзтнымъ верхомъ и въ остальномъ подобно гусарамъ, но только еще 
пики, и четвертая часть каждой роты, въ качествЪ стрзлковъ, имЪла ружья 
и охотничьи ножи. Ландмилиця——бЪ3лые мундиры съ красными отли ями. 

Въ 1775 г. драгуны получили зеленые мундиры съ краснымъ прикла- 
домъ, палевые камзолы и штаны, коротюые сапоги, шляпы безъ металли- 
ческаго каркаса, б$лые плащи, сабли вмЪсто ‘палашей и венгерское сЗдло 
съ краснымъ вальтрапомъ. Въ 1778 г. кирасиры и карабинеры получили 
+5 же шляпы, плащи и сфдла, у кирасиръ отм$нена вираса. и они полу- 
чили палевые колеты съ разноцвЪтнымъ прикладомъ (на камзолахъ, куша- 
кахъ, ташвахъ, вальтрапахъ и чемоданахъ), желтые аксельбанты и эполеты; 
послёдн1е были даны и карабинерамъ, а также красные кушаки и ташки. 
Пикинеры получили въ 1776 г. форму въ род казачьей (основной цвЪтъ 
бЪлый) и четыреугольныя суконныя шапки, отороченныя м%$хомъ. Легко- 
конные полки были одфты подобно карабинерамъ но только имЗли бЪлыя 
пуговицы и аксельбанты. 

4 апр$ля 1782 г., по предложен!ю Побеменый, были приняты различ- 
ныя изм$нен1я и о въ обмундировани, окончательно введенныя 
вЪ 1788 г. Форма состояла изъ длинныхъ куртокъ съ маленькими отлож- 
ными воротниками, отворотами и обшлагами и широкими кушаками, шаро- 
варъ съ лампасами, подбитыми кожей въ ходу, кожаных кабокъ съ 
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шерстянымъ гребнемъ поперекъ и б$лыхъ плащей. Волосы были коротко 
острижены; косы, локоны, пудра, манжеты и все излишнее было отм нено, 
исходя изъ того правильнаго военнаго принципа, что: „солдатское снаря- 
жене должно быть таково, что солдатъ, какъ всталъ, такъ и готовъ“. ЦвЪта 
были: у кирасиръ — палевые, у карабинеръ и легкоконныхъ — сине, у дра- 
гунъ — зеленые съ красными отлиЧ ями; штаны были у кирасиръ — раз- 
ныхъ цвътовъ по полкамъ, у прочихъ — красные; у вирасиръ имЪфлись 
син1е суконные супервесты. Гусары сохранили прежнюю форму. Конно- 
егерсвле полки имфли ту же форму, что и легкоконные, только зеленаго 
цвзта съ черными отлиями; въ 1789 г. они получили вмЪфсто касокъ 
гусарскля шапки. 

Съ 1769 г. состояще на службЪ казачьи полки начали носить одно- 
образную одежду; донсве, уральсве и оренбуртсые голубаго цвфта, волж- 
ске и чугуевсвле — краснаго, астрахансв1е — коричневаго. 

При упражнемяхъ и учен1яхъ руководствовались нов5йшимъ уставомъ, 
изданнымъ въ 1776 г. въ Копенгаген на н%®мецкомъ язык%. Основан1я 
его въ общемъ тфже, что и въ устав» 1756 г. Разечеть, ранжировка и 
двлен1е остались прежн1е; равнен1е — всегда направо; вс заЁзды — 
карьеромъ; колонны — прежн!я, но строились изъ средины по 3-му, а не 
по 2-му взвода. При атав$ офицеры становились на фланги и въ замокъ; 
эскадронный командиръ — въ срединз первой шеренги, выдаваясь впередъ 
на полъ-лошади; посл 100 шаговъ, пройденныхъ шагомъ, — остановка и 
выравнивае; затёмъ продолжалось движен1е короткой рысью, крупной 
рысью и галопомъ на 100 саж.; опять остановка и выравниван1е, при- 
чемъ „лошади н8сколько оправляются, особенно если очень жарко“; затЗмъ 
полный каррьеръ, пресл$дован!е противника на 50 саж. и остановка. Чтобы 
помфшать сбору противника, — опять съ м$ета маршъ маршъ, разс$ян- 
ный противникъ преслЗдуется разсыпной атакой съ пальбой или всЪмъ 
эскадрономъ, или 5—6 рядами съ обоихъ фланговъ. Еели появляются 
свзжия непрятельсвя силы, то преслздующ!е собираются полнымъ гало- 
помъ къ штандарту, все равно въ какомъ порядЕЪ, и встр5чають ихъ 
атакой съ м$Ъеста. Скрытые марши (также и съ обоихъ фланговъ), каре, 
отетуплеше и пфпий бой — кавъ прежде. На счетъ первыхъ, весьма слож- 
ныхъ, имъется сл$дующее характерное замфчане: „этотъ маневръ, ловко 
исполненный, производитъ хорошее ‘впечатл$н1е; онъ изобрфтенъ преиму- 
щественно для того, чтобы забавлять высокихъ лицъ, а также и для 
упражнен1я младшихъ офицеровъ. Цередъ непруятелемъ, однако, простфйпие 
маневры — наилучипе. Я часто слышалъ, что говорили: оно все-таки хо- 
рошо, чтобы внушить идею молодому офицеру. Вонечно, очень полезно 
внушать имъ правильныя мысли о службЪ, но очень вредно внушать лож- 
ны мысли; тавъ вакъ они очень часто не и отдВлатьея ОТЪ НИХЪ 
въ теченте всей жизни“ 
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Въ „Инструкци полковнику коннаго полка“ отъ 14 января 1766 г. 
не заключается никакихъ уставныхъ построен1й, только въ 5 главЪ есть 
общ1я правила объ обучен!и рекрутъ (на что назначается 2 — 2'/1 м$- 
сяца); больше же говорится объ административныхъь и экономическихъ 
вопросахъ и о лошади. 

Вообще въ это время начали обращать большее вниман!е на обучение 
ЪздЪ, что видно, между прочимъ, изъ учрежден!я полковыхъ берейторовъ, 


обучавшихь вс$хъ оберъ и унтеръ-офицеровъ и по 4 рядовыхъь съ как-. 


| дой роты. Фельдмаршаль Румяпцевт, бывпий съ 1769 по _1774 годъ_ге- | 


ес сева 


‚ нератъ-инспекторомъ всей конпицы, ввель исключительное `улотреблене 
ив ыы 


| холоднаго › оружя съ `безусловнымь воспрещенемъ дЪйствовать огнестр$ль- 
‚НЫМЪ, и и (въ 1774 г.) двухшереночный строй для боя, вслФдетые чего 
Число ‘рядовъ во взводф дошло до 17. Однако, сила привычки и преду- 
О$ждевюя была еще такъ велика, что на дл еще очень долгое время 
продолжали стр$фльбу съ коня. 

Потемвинъ особенно высоко цзниль драгунъ, „такъ какъ они, будучи 
праучены дЪйствовать и пъшкомъ, и верхомъ, допускаютъ двойное упо- 
треблен1е, не нуждаясь въ поддержЕВ ни пфхоты, ни конницы“, и 
легкую конницу, которую онъ ставиль въ примзръ, предпочиталь тя- 

_ желой, „которая тяжела сама по себЪ, но не въ ударахъ по непрятелю“. 
'Онъ возставаль противъ изнфживан1я и излишней чистки лошадей и про- 
тивъ заводскихъ лошадей, требовалъ отъ людей свободной посадки, ум%- 
лаго владЪня саблей и ловкихъ поворотовъ отдЗленями и по одному и 

Благодаря Суворову, сторонниет вездЕ самого аи наступ- 
лен1я („пуля дура, & штыкъ молодецъ“), тфже требовав!я стали ставиться 
и конниц$. Вс его дЪйстыя отличались живостью и быстротою; учея 
его, не продолжавийяся долбе 1'/з часа, представляли истинную картину 
боя и обыкновенно заканчивались атакой конницы на пзхоту, причемъ 
первая проскакивала черезъ разоменутые рады ы второй, < что производилось 


ный 


всегх & св полной энершей._ Такъ ЕаЕЪ ЛЮДИ и лошади “Отлично знали, что 


велёдЪ. затфмъ немедленно слёзали. ^ р зе 5 


— При подобныхъ вождяхъ и имфя почти постоянный военный ОПЫТЪ, 
русская конница, большая часть полковъ которой чаще видфла берега, 
| Дуная, Вислы и Кубани, ЕКрымсыя степи и берега Чернаго моря, чЪмъ 

свои штабъ-квартиры, достигла высокой степени военнаго образования. 
Конечно, полкамъ недоставало ровности въ движеняхъ, то ТОНКОСТИ ВЪ ЛОМЕЪ 
фронта, ваыя были въ прусской и другихъ европейсвкихь конницахъ; 
встръчались частыя и большия злоупотреблев1я во внутреннемъ хозяйств% 
войскъ; но т5мъ не менфе, военная ея дЪфятельность должна быть при- 
1 


знана заслуживающей полнаго удивлен1я. Полки соперничали въ выносли- 


 вости и способности къ преододёнцо разнаго рода препятетй; они со- 





———— 
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вершали поразительные форсированные марши, переплывали большая р$ки, 


’ преодол$вали безъ мал$йшей задержки высок1я горы и глубокля пропасти 


и отличались въ бою см$лостью и воодушевлешемъ, достойными высшей 
похвалы. ВелБдетв!е недостатка высптаго руководства мнотое было предо- 
ставлено личной отвЪтственности полковыхъ командировъ, а эти послБдне 
были опять пр1учаемы разсчитывать на условя и зная своихъ подчи- 


_ ненныхъ. Въ этомъ разгадка, почему въ это время было тавъ много от- 


личных начальниковъ— Хорватъ, Текели (о которомъ Суворовъ говорилъ, 


что какъ онъ самъ со штыкомъ, такъ и Текели съ саблей всюду прой- 


_дутъ), Чорба, Щевичъ, т и др. Дзйствительно, русская конница 


во второй половинф царствованя Екатерины г] была отличной и волн» 
нацональной конницей; особенно это можно сказать о легвой конницф, 


гусары были особенно любимы. 


Любопытную противоположность представляли состоявиия въ вЪдЪни 
НаслВдника тавкъ называемые гатчинске гусары. Здесь мы встрЪчаемъ 
полное подражате прусскимъ порядкамтъ, съ которыми Наслфднивъ лично 
познакомился въ 1776 г. и которыми былъ восхищенъ; царствовала стро- 
гая мирная школа съ установленными формами. 

Цо ветуплени Павла Т (1796 — 1801 г.) на ‘престохъ, онъ немвд- 
ленно распространиль на вс части, можетъ быть слишкомъ круто и 
радикально, испробованную имъ въ течен1е боле 10 лЁтъ систему. Сред- 
ствомъ для этого послужили гатчинсея войска. Жандармы и драгуны 
были включены въ конную гвардю (1796 г.), гатчинсые гусары и казаки 
составили съ лейбъ-гусарскимъ эскадрономъ и обЗихи конвойными кз- 
зачьими командами лейбъ-гусарсвй казазай полеъ (7 ноября), похучивиий 
права и преимущества старой гвардии (14 ноября). Гусары получили 13 де- 
кабря штатъ: 2 эскадрона — 342 чел., 293 строевыхъь и 36 обозныхъ 
лошадей. Въ 1797 г. было отмВнено раздёлеше въ конной гварми эска- 
дроновъ на роты и изъ 5 эскадроновъ сдзлано 10 въ двухъ баталонахъ. 
Въ томъ же году быль сформированъ 3-й гусарсый эскадронъ и въ 
1798 г. гусары отд$лены отъ казавовъ. Такъ что въ 1798 г. (10 1юня) 
въ гвардейской конниц% было: 

1 лейбъ-гварди конный полкъ, силой въ 2 баталмюона, 10 эскадроновъ; 
1.559 чел., 1.200 строевыхъ ') и 228 обозныхъ лошадей; лейбъ-гварди 
гусарсый полез — 3 эскадрона, 570 чет., 429 строевыхъ, и 64 обозныхъ 
лошадей; лейбъ-гварди казачий полкъ — 2 эскадрона, 361 чел. 

Посл5дыйй быль доведень въ томъ же году до 3 эскадроновъ съ 
543 чел. и 433 лошадей, а гусарсый — до 2 баталюновъ, 10 эскадроновъ, 


1) При Павл$ | въ первый разъ офицеры русской конницы, начиная съ чина рот- 
мистра или капитана включительно, получили право на казенныхь лошадей, каковыя и 
находятся въ вышеприведенныхъ цифрахъ (58 и 20). Обозныя лошади были частью упряж- 
ныя, частью въючныя, частью верховыя. простой породы, для $зды различныхь нестроевыхъ. 
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по 100 рядовыхъ въ каждомъ.— Въ 1800 г. составъ лейбъ-гварди конпаго 
полка уменьшенъ до 5 эскадроновъ, 952 чел., 765 строевыхъ (включая 
33 офицерскихъ) и 107 обозныхь лошадей. 

Въ 1799 г., по приняти Павломъ Т званйя гросмейстера ордена 10ан- 
нитовъ, была учреждена кавалергардя ‘), въ состав 189 чел. (въ томъ 
числ 84 денщика и рейткнехта), 89 строевыхь и 4 обозныхь лошадей, 
кавкъ гвардя при 0соб% гросмейстера. Въ 1800 г. она была переформи- 
рована въ 3 эскадронный полкъ, силой въ 573 чел., 457 строевыхъ и 
55 обозныхъ лошадей. Казачьи твардейсвля части были усилены въ 1798 г. 
уральской сотней. 

Въ 1796 г. армейская конница была совершенно переформирована и 
при этомъ значительно сокращена. 9 карабинерныхъ, конногренадерскай 
и 1 тлегкоконный полки были переформированы въ кирасирсве, 6 кара- 
бинерныхъ — въ драгунсве, 6 легкоконныхъ и 1 конноегерсвай — въ гу- 
сарсвле; а 1 карабинерный, 1 драгунсый, 1 гусарсвай, 4 легкоконныхъ, 
3. конноегерскихь полки и 5 гусарсвихъ эскадроновь при Псковекомъ 

драгунскомъ полку распущены и употреблены на укомплектоване а 
чихЪ ПоОлЕОВЪ. Тавимъ 0бразомъ осталось полковЪ: 

16 кирасирскихъ — по 5 эскадроновъ, 10 ротъ и 1.107 чел. въ каж- 
домъ; 16 дратунсвихъ — по 5 эскадроновъ — 1.164 чел.; 8 гусарскихъ — по 
10 эскадроновъ — 1.620 чел. Число лошадей не было установлено; но по 
даннымъ устава, вышедшаго въ то время, ихъ было въ кирасирскомъ полку — 
908 строевыхъ и 103 обозныхъ, въ драгунскомъ — 970 строевыхъ и 97 0603- 
нНыЫхЪ, въ гусарскомъ 108 обозныхъ. Въ 1798 г. были изданы новые штаты, по 
воторымъ въ полкахъ было: кирасирскомъ — 899 чел., 716 строевыхъ и 
102 обозныхь лошади; храгунскомъ —908 чел., 729 строевыхъ и 114 0603- 
ныхь лошадей; гусарскомъ— 1.643 чел., 1.358 строевыхъ и 172 обозныхъ 


1) Кавахергарды встр$Зчались и прежде въ русской арми, впрочемъ, только временно 
и притомъ въ качеств дворцовой части и безовсякой связи съ теперешнимъ кавалер- 
тардевимъ полкомъ. Воть ихъ краткая истор!я. Первое учрежден1е кавалергарди отно- 
сится ЕъЪ 1724 г., когда, Цетръ Великлй приказалъ генералъ-ма1ору Лефорту, для предстоящаго 
коронован1я Императрицы Екатерины [, набрать конную роту драбантовъ или кавалер- 
гарллю пзъ офицеровъ, въ числф 60 чел., которая, впрочемъ, въ томъ же году была опять 
распущена. Въ 1728 г. послфдовало вторичное ея сформирован!е въ числф 75 чел.; въ 
1730 г. она была уменьшена до 72 чел. (въ томъ числ 48 въ чин капитана и 24 — въ 
чин$ поручика) и въ 1731 г. распущена. При ЕлисаветВ ея м$сто заняла гренадерская 
рота лейбъ-гварди Преображенскаго полка, отдфленная отъ полка и получившая назван1е 
лейбъ-кампан!и; во$, входивиие въ составъ ея, получили дворянство и офицерсве чины. 
Въ 1742 г. для коронащи Императрицы было опять набрано 60 чел. кавалергардовъ изъ 
ея числа. Когда въ 1762 г. лейбъ-кампан!я была распущена, то Екатерина П приказала 
сформировать изъ нея кавалергардовъ, ю штату 1724 г. — Въ 1764 г. они, въ числ 80 чел., 
получили назвав1е Кавалертардскаго корпуса. Въ 1796 г. былъ сформированъ новый Ка- 
валергардеюй корпусъ, въ состав 1 эскадрона, а прежейе кавалергарды распущены; 
затВиъ, было прибавлено еще 2 эскадрона, и корпусъ названъ кавалергардекими эскадро- 
нами, со штатомъ всего въ 1.103 чел. (въ томъ числ 334 денщика). Въ 1797 т. было 
опять ‘приказано ихъ распустить. 
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лошади; число и составъ полковъ остались тВ же, только гусарсые полки 
были раздзлены на 2 баталона каждый. Кром того, субалтернъ-офицеры 
и чины штаба полка всЪ получили казенныхъ лошадей, въ кирасирекомъ 
полку 33, въ драгунскомъ 36 и въ гусарскомъ 46. Все число конницы 
было: 40 полковъ, 240 эскадроновъ, 42.056 чел., 32.512 строевыхъ (безъ 
офицерскихъ) и 4.332 обозныхь лошади. 

Кром того существовали еще съ 1797 г. сформированные во вновь 
присоединенныхъ польскихъ областяхъ два полка, вооруженныхъ пиками, 
по 10 эскадроновъ въ 2 баталюна и 1.180 чел. каждый; 1.160 собствен- 
ныхъ верховыхъ и вьючныхъ и 48 поставленныхъ населен1емъ обозныхъ 
лошадей. Одинъ полЕъ изъ литовскихъ татаръ, другой — изъ поляковъ. 
Зат$мъ, въ регулярной же конниц% были причислены 2 чугуевскихъ 
казачьихъ полка, по 10 эскадроновъ, 1.307 чел. и 1.300 строевыхъ лошадей, 
и 2 драгунске полка, по 5 эскадроновъ, изъ сформированнаго изъ фран- 
цузскихъ эмигрантовъ корпуса Конде. Въ 1798 г. было сформировано еще 
3 кирасирекихъ, 2 драгуневихъ и 1 гусаревый полки, изъ которыхъ ЕЪ 
1800 г. оставлено всего 1 кирасирсвый и 1 драгунсый. ЗатФиъ въ томъ 
же году было распущено еще 4 вирасиревкихь и 2 драгунскихъ полка; 
6 драгунскихь полковь сведены въ 3, по 10 эскадроновъ; корпусъ Конде 
распущенъ; 2 чугуевсые казачьи полка сведены въ одинъ двухбаталонный. 
Съ 1796 г. гусареые полки, а въ 1798 г. вс проще — стали называться 
по фамимямъ шефовъ. 

Къ кончин$ Павла [ конница имЪфла слфдующШ составъ: кавалер- 
тардсвй полкъ, полки лейбъ-гварди: конный, гусарсый и казачий; лейбъ- 
гвардли уральская сотня; 13 вирасирскихъ, 12 драгунскихъ, 8 гусарскихъ, 
2 конныхъ и 1 регулярный казачай полеъ; всего 40 полковъ; 272 эска- 
дрона, 45.649 чел. и 36.124 лошади (безъ офицерскихъ). 

Что касается до иррегулярныхъ частей, то въ 1800 г. были упразднены: 
Екатеринославское казачье войско, крымекле дивиз1оны и казач!й полкъ 
изъ почтовыхъ мужиковъ. Зато въ 1798 г. быль сформированъ въ Орен- 
бургскомъ войскЪ второй пятисотенный полкъ тептярей. Во время войны 
съ Франщей въ 1799 г. находилось на службЪ 47 казачьихъь полковъ 
(большей частью донскихъ, 9 уральскихъ), изъ которыхъ 39 были загра- 
ницей или на западной границ. 

Что касается высшихъ единицъ, то въ 1796 г. вс$ вооруженныя силы, 
кром% гвардши, были раздБлены на 12 дивизй (позже инспекщй) см$- 
шаннаго состава; онф назывались по м$фетамъ расположен1я и каждая 
имфла двухь_инслевторовъ: одного — для конницы, другаго — для ПЪхоты. 
Въ случа войны онф не выступали въ полномь состав, но изъ нихъ 
формировались отряды различнато состава: на маршВ — колонны съ под- 
разд ленями; въ бою — лиШи, каждая изъ которыхъ распадалась на 
центръ или согрз Фагшёе и 2 крыла, 
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Въ 1796 г. вернулись въ прежнему обмундирован1ю, появились опять 
косы, пудра и т. п. Вообще кирасиры носили палевые колеты; (съ 1798 г. 
бЪлые), драгуны — свфтло-зеленые мундиры съ разноцв$тнымъ прикладомъ, 
по выбору шефа полка; гусары — разноцв$тные доломаны и ментики; изъ 
конныхъь полковъ одинъ — темно-сие кафтаны съ краснымъ воротникомъ 
и обшлагами, лЪтомъ — красные доломаны съ синими воротниками и 
обшлагами и со шнурами, другой — красные мундиры польскаго покроя 
еъ синимъ привладомъ. 

Снаряжене и вооружене оставалось въ общемъ безъ перем$ны, только 
вирасирамъ были возвращены въ 1798 г. полныя кирасы, вм$сто которыхъ 
вавалергарды носили малиновыя супервесты; они имфли также красные 
мундиры, конная же. гвартя — общевирасирсвле мундиры съ краснымъ 
прикладомъ. Первая шеренга обоихъ польскихъ конныхъ полковъ, чугуевцы 
и всЪ казаки были вооружены также и пиками. 

‚Обучене конницы было также основано на прусскихъь началахт. 
_Въ 1796 г. быль изданъ уставъ въ 2-хъ частяхъ: первая, боле общая, — 
„Воинсый уставъ.о полевой конной служб", — касается преимущественно 
° вирасиръ и драгунъ; вторая, боле сиешальная — „Правила конной | 
службы“ — гусаръ. Въ немъ встрфчается много хорошаго и дЪльнаго, | 
наприм$ръ ‘окончательное введен!е двухшереножнаго строя при сил |! 
взводовъ въ 16 рядовъ; колонны изъ середины, развертыване, движене 
на опред$ленный предметъ, а не въ пустую, и прежде всего совершенная 
точность исполнен!я; но вмфстЪ съ тБмъ оставалось еще много неудобнаго; 
повороты по четыре, разныя парадныя упражнен!я, разечитанныя исклю- 
чительно на эффектъ. Атака была сомкнутая, съ выскакиватемъ 4-го 
взвода и разсыпная. Впрочемъ, уставъ говорилъь не только объ учетаяхъ_ 
(они занимали въ общей части изъ 79 главъ — 16, а въ спещальной изъ 
26 —5), но онъ касался вообще службы конницы какъ на квартирахъ, 
тавъ и въ походЪ, пополнеюмя, отпусковъ и увольнен1я людей, ремонти- 
‘`рованя,] обмундировашя. И здЪсь, рядомъ съ хорошимъ, встрёчается много. 
вреднаго, излишняго, особенно касательно ухода за, лошадьми. Собственно 
же $здЪ, на которую прусская система обращала особенное внимане, не 
придавали должнаго значетя. Правда, берейторы продолжали существовать 
вЪ полкахъ, по штатамъ 1796 и 1798 тг., у многихъ лицъ встр$чались 
правильные взгляды и сужден!я, какъ это видно изъ приказа графа Палена 
вЪ 1797. Г.. ВСкОрЪ по вступлеши имъ въ командоване лейбъ-гвардии 
ЕОННЫМЪ ОБО, и Государь не упускалъ этого тоже изъ виду, какъ 
напримЗръ въ 1800 г. было даже дано приказате о постройкВ манежа 
въ штабъ-квартир$ каждаго коннаго полка; тфмъ не менфе, однако этотъ 
ва отдфль не стоялъ, какъ кажется, на надлежащей высот%. 








РУССКИ ДРАГУНЪ ЕКАТЕРИНИНСКАГО ВРЕМЕНИ 
1783 — 1796 г. 
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ХХИГ. Организац1я и составъ эзранцузской конницы 
во времена первой республики и Наполеона Г'). 


Французская револющя почти совершенно уничтожившая, въ угоду 
врайнимъ партямъ, всю старую пфхоту, не коснулась конницы, отстранивъ 
ТОЛЬКО все т0, что напоминало прежнее время. Тавъ въ 1791 г. были уничто- 
жены вс древейя, историческя названя, зам®ненныя просто номерами, 
правда, по возможности, въ порядкЪ дЬйствительнаго старшинства частей. 

Первое м$сто среди конницы заняли 2 карабинерныхь полка, оста- 
вленные не безъ оживленной борьбы съ парламентомъ. Зат$мъ слФдовали 
24 конныхЪъ, 18 драгунскихь, 12 конноегерскихь и 6 гусарскихь. Число 
эскадроновъ въ полку осталось прежнее: у карабинеръ, егерей и гусаръ — 4; 
ВЪ конныхъ и драгунскихъь — 3; эскадроны были раздфлены на 2 роты, 
по 4 офицера и 67 нижнихъ чиновъ (въ томъ числ 4 пфшихъ) каждая. 

Въ посл дующие годы конные полки претерпи%ли много изм нев1й, хотя 
все-таки не столько, какъ изхота. Съ одной стороны число полковъ умень- 
шилось посл довавшей въ 1792 году эмигращей 15-го коннаго (бывпий 
Коуа! АЦешал9) и 4-го гусарскаго (бывпий Захе) полковъ; съ другой, 
однако, въ этомъ и въ послБдующ!е годы нарождались съ изумительной 
быстротой, кромЪ легоновъ?) смфшаннато состава, множество конныхъ 
вольныхь ротъ и департаментекихъ отрядовъ ?), подъ разными фантасти- 
ческими названями. 


*) ВромЪ указанныхъ въ Х глав8 источниковъ: [а ВосЪе. СбеземеМе ег Кт1евз- 
Кил5ё 861 деш 19. Тавть. Маливейа 1844. — Ве!]апе6. Пе Зо!4афеп ег Наптбвсвеп 
ВераЪ ИЕ ип4 дез Казеггес!з. Г.е!р74х 1848. — СпашЪтгау. Оефег @е УегАпдегипеев 1 
дег Кт1есзкипз& зе 1700 Ъ15 1815., а. 4. #алт. ВегЦа 1830. — Калз1ег и. \оет!. Пе 
Кнесе уоп 1792 Ъ1з 1815. 2 Вае. Каг1згаве ава Етефате 1840 и. 1849. — Р1о+4Ъо. Рег 
Кгех ш Ое{зсаю@ ипа Егапктесь ш 4еп ФТойгеп 1813 п. 1814. 3 Вае. Вега 1817. 
ег Кчей аег Уего па ет Ептгораз сеет Егапкге1сь и 5. 1815. Вега 1818. — Зрогзе Ви. 
О1е Егефейзктесе дег Пешщссвеп 1. 4. Дабгеп 1813, 1814, 1815. ЗесЪу\е АчНасе. 9 Вае. 
Вгааизенуе!е 1845, 1846. — За1п+- НПа1те. Назюйте апесдонаие, роЦаие её шИЦалге 4е 
]а, багде парбмае. 4 {отез. ВгихеПез её Г.е1р71е 1846 — 1847. безе све ег Калзегеатае. 
Т.е1р2е 1848. 

7) Декретомъ отъ 24 сентября 1791 г. было предписано сформиоовать изъ суще- 
ствующихь частей 6 леглоновъ, въ состав 2 егерскихъ батальоновъ и 1 конноегерскаго 
полка каждый. Декретъ не былъ приведенъ совершенно въ исполнен!е. По образцу сфор- 
мированныхъ летоновъ появилось множество, болЪе или менфе подобной организалли, 
подъ весьма различными назван1ями: аллоброговъ, Альиъ, Ардениъ, центра, франковъ, 1 
франковъ, 2 франковъ или красный, свободныхъ иностранцевъ, жандармскай, германскй 
торный или микелеты, горный или популярныхъ обществъ, сЪверный, 1 и 2 полицейсвлй 
пиренейскй, Розентальсклй, Ваатландск1й, Мозеля и Нейстр1и. Любопытнымъ образчикомъ 
можетъ служить сформированный въ 1793 г., во время осады Майнца, лелонъ франковъ, 
составъ котораго должень быль быть слфдующий: 4 эскадрона легкихъ кирасиръ, 4 
эскадрона конныхъ пикинеръ, 2 батал1она пфшихъ егерей, 1 баталонъ аркебузпровъ 
и 1 рота артяллерти. 

3) Въ 1793 г. было, кромЪ 2 карабинерныхъ, 29 конныхъ, 20 драгунскихъ, 23 конно- 
егерскихъ и 11 гусарскихъ полковъ регулярной конницы, еще 38 эскадроновъ вольныхъ 
лег1оновъ или отрядовъ. Всего въ конницЪ было 96.474 всадника. 
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Наряду съ прежними родами регулярной конницы (драгунъ, егерей, 
гусаръ) появились шево-леже и леге!я конныя части, развфдчики, волонтеры, 
и всЪ эти части, не ограничиваясь, подобно регулярнымъ, только номеромъ, 
носили еще назван!я какого-либо города, провинщи или любимаго вождя, 
или назваше съ какимъ нибудь особымъ смыеломъ, бъыющЙ на театральный 
эоффектъ: свобода (н$еколько разъ), равенство, народъ, республика, рево- 
лющя, смерть и т. п. пользовались особенной любовью. Подъ вмяшемъ 
воинственнато воодушевленя число подобныхъ отрядовъ вефхъ родовъ 
оружля все возрастало, несмотря на декреты, угрожавиие имъ немед- 
леннымъ включенемъ въ линейныя части. Произошло много недоразу- 
мъый и непрятностей. сказался даже недостатокъ продовольственныхь 
запасовъ, тавъ что конвентъ оказался вынужденнымъь н$5еколько умЪрить 
подобное патр1отическое рвете, извлечь и привести въ известный порядокъ 
нужные элементы и распустить прое. Въ 1794 году былъ изданъ декреть, 
воимъ вс5 части легонной и хепартаментекой конницы, не входивипя въ 
составъ полковъ, и всЪ$ конные вольные отряды включались въ составъ 
регулярныхь войскъ ий запрещалось впредь формироване ихъ. Мы не 
имфемъ возможности входить въ подробное изложене организаци всЪхъ 
этихъ отрядовъ и ограничимся только указанемъ на тЪ, которые имЪли 
отношен1е въ регулярнымъ полкамъ. Между 24 вирасирсвими полками, 
вслБдетв1е эмиграти 15-го полка, ве$ слдующ!е полки повысились па 
одинъ номеръ. Въ 1791 г. было сформировано при военной школз 2 конныхъ 
полка, въ 1792 г. — еще два, такъ что общее число таковыхъ возросло до 27, 
при нац1ональномъ конвентЪ. Въ 1795 г. два изъ нихъ (одинъ— по при- 
чин® вновь изобртеннаго преступленя негражданственности — шс1у15те) 
были раепущены. Въ 1793 г. число дратунсвкихъ полковъ было увеличено 
тремя (№№ 19—21), а вонноегерскихъ за время 1793 — 96 гг. — тринад- 
патью. Изъ 6 гусарскихъ полковъ № 4 эмигрировалъ, а за 1792 — 1794 гг. 
было прибавлено ихъ 8, изъ которыхъ два носили тотъ же №7, тавъ что 
номерац1я ихъ шла только до 12. Въ октябрЪ 1795 г. въ войскахъ конвента 
было всего полковъ: 2 карабинерныхъ, 95 конныхъ, 21 драгунсв1й, 25 конно- 
егерскихъ и 15 гусарсвихъ; всего 86 полковъ. 

Составъ и сила полковъ мФнялись до 1794 г. неоднократно; большей 
частью въ полку было 4 эскадрона, по 2 роты въ 86 чел. каждый. Въ 
1794 г. въ тяжелой конницф было 4 эскадрона въ полку, въ легкой, ЕЪ 
которой относились драгуны ‘') —6 эскадроновъ; каждый эскадронъ дз- 
лился на 2 роты, — по 86 чел., въ каждой— въ тяжелой квонницф, по 


*) Драгуны, бывпие первоначально среднимъ родомъ оружя между пЪхотой и конни- 
цей, были отнесены въ 1791 г. къ тяжелой конницЪ, въ 1792 г. къ легкой, въ 1793 г. кЪ 
тяжелой и въ 1794 г. опять къ легкой и соотвЪтетвенно этому мЗняли организацию. Но 
привычка и предразсудокъ были еильнфе закона, и на нихъ продолжали смотр№ть какъ 
на тяжелую или, по иепьшей мЪрЪ$, какъ на.средиюю конницу. 
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116 — въ легкой. Въ 1795 г. разницы между тяжелой и легкой конницей 
не было; она вся дЪлилась на линейную, драгунъ, егерей и гусарз. 

Директорля имфла одно время намБренте значительно уменьшить кон- 
ницу, опредЗливъ ея составъ декретомъ отъ 8 января 1796 г. въ 
20 линейныхъ, 12 дратунскихъ, 1] конноегерскихъ и 8 гусарскихъ пол- 
ЕовЪ; всего —51; первые должны были имЪть 3 эскадрона и 531 чел. 
(карабинеры — 703 чел. и 696 лошадей); проче—4 эскадрона и 940 чел. 
Но уже 17 января декретъ быль измненъ въ томъ смысл, что рфшено 
было оставить число полковъ прежнее. ЗатЗмъ, до консульства, никавихъ 
перем$нъ не произошло, за исключен!емъ того, что въ 1795 г. было 
распущено два конноегерскихъ полка (№№ 17 и 18), бельмйскаго про- 
исхожденя, и въ 1798 г. уничтоженъ одинъ драгунсый полкъ. Учреждение 
двухъ полковъ на дромадерахъ — Бонапарта и Дезе въ ЕгиитЪ, если только 
полки эти могутъ быть причислены къ конницЪ, имЪло характеръ врв- 
менной и чисто мЗстный. При директор1и же было положено начало гва]- 
дейской конницЪ: въ параграфЪ 166 вонститущи ПП года говорится объ 
учрежденли, для охраны директорли, гвард1и изъ 120 пъхотинцевъ и 120 всад- 
никовъ; послёдее были въ 1796 г. въ числВ 112 чел. разд5лены на 2 роты 
и получили въ 1797 г. назначете конногренадеръ. 

Консульство. 18 брюмера УШ г. (1799) твармя директор по- 
хучила назван1е консульской твари, & вслЗдъ затЪмъ и новую органи- 
защю, по которой конница ея состояла изъ 2 эсвадроновъ конногренадеръ 
(по 2 роты въ 117 чел. каждая) — 497 чел. и 1 рота конноегерей — 
117 чел. Первые были скоро доведены до 3, вторые до 2 эскадроновъ. 
Въ 1802 г. они были доведены до 2 полковъ: вконногренадерскато и конно- 
егерскаго; въ первомъ должно было быть 4, во второмъ, предварительно, 
только 2 эскадрона, по 2 роты въ 115 чел. въ каждомъ; штабы полковъ — 
изъ 25 человЪкЕЪ. 

Въ армейской конниц® всЪ полки были въ начал 1800 г. переведены 
въ 5-ти эсвадронный составъ, при 860 коняхъ, но скоро снова умень- 
шены до 3 эскадроновъ. Въ 1801 г. было принято на службу 2 пьемонт- 
скихь драгунскихъ полка, и т$мъ увеличено число драгунъ и конногрена- 
деръ по одному полку, а въ 1802 г. даны кирасы линейнымъ полкамъ 
№№ 5, би 7, черезь что число кирасирсвихь полковъ (прежде былъ 
только № 8) возросло до 4. Въ 1803 г. была введена совершенно новая 
организащя конницы, по которой въ ней было полковъ: 2 карабинерныхъ, 
12 кирасирскихъ, 30 драгунскихъ, 24 конноегерскихъ и 10 гусаревихъ; 
тяжелые полки имфли 4 эскадрона, по 2 роты въ 103 чел. въ каждой, 
драгунске и легве — 5 эсвадроновъ, по 2 роты, причемъ въ каждомъ 
полку одна рота называлась отборной (сошразше Ще), всего въ полку — 
1.300 чел. Для перехода къ новой организащи 12 линейныхъ полковъ 
(въ томъ числф 4 уже имфвице кирасы) были переформированы въ кирасиры, 


ПримЪчаня Брикса. ПР. 12 


198 


6 слёдующихь (№ 22 —27) — въ драгуны, & остальные 7 — распред$лены 
по всфмъ полкамъ; вром% того, 3 гусарскихь полка были переформированы 
въ драгунсые (№ 28—30). Вел$детые распущенйя въ 1795 г. двухъ конно- 
егерскихъ полковъ, у нихь были вакантны № № 17 и 18 и потому ихъ нуме- 
ратия шла до 26; прое полки нумеровались правильно по числу полковъ. 

Импер!я. Одной изъ первыхь м$ръ Наполеона, по принят имъ 
императорскаго титула, было переформироваше гвардли, послБ котораго 
составъ твардейской конницы оказался слБдующ: 1 конногренадерсвй 
п 1 конноегерсвй полки 4-хъ эскадроннаго состава, по 2 роты (въ 123 чел. 
важдая) въ эскадронз; штабъ полка изъ 33 чел.; приданная второму полку 
рота мамелюковъ въ 124 чел. п 2 эскадрона отборныхъ жандармовъ, по 
2 роты въ 89 чел. каждая. Въ 1805 г. быль прибавленъ корпусъ конныхъ 
велитовъ изъ 8 ротъ, по 119 чел. въ каждой, который былъ приданъ обоимъ 
гвардейскимъ коннымъ полкамъ, по четыре роты каждому, и служиль 
школой для офицеровъ армейской конницы °). 

Въ 1806 г. гвардейская конница была усилена драгунскимъ полкомъ 
4-хЪ эскадроннаго состава, по 2 роты въ 124 чел. въ эскадронЪ, съ пол- 
ковымъ штабомъ въ 51 чел. и 1 эскадрономъ велитовъ въ двЪ роты, по 
125 чел. въ каждой. Во вс$хъ полкахъ гварди при переход на военное 
положен1е первые 4 эскадрона доводились, включен1емъ въ каждый изъ 
нихъ 50 велитовъ, до 250 чел.; и зат5мъ каждый полкъ, оставляя въ депо 
98 чел., развертывалея въ 2 полка 2-хъ эскадроннаго состава, по 2 роты 
въ эскадронЪ. Оставленная при конноегерскомъ полку рота мамелюковъ 
была доведена до 160 чел.; 4 роты отборныхъ жандармовъ приравнены 
по числу людей въ прочимъ ротамъ полковъ. | 

Въ числ полковъ армейской конницы въ течен1е 1806 г. не произо- 
шло никакой перемны; но 31 августа вс$ они были приведены въ 4-хъ 
эскадронный составъ, по 2 роты въ эскадрон$, силой каждый полкъ въ 
820 чел. и 831 лошадь. Въ томъ же году 24 сентября были опать вы- 
званы къ жизни ордопансовые жандармы прежняго франдузекаго коро- 
левства; должно было быть сформировано 6 ротъ таковыхъ изъ молодыхъ 
дворянъ древнихъ фамилй той же силы, какъ и гвардейская вонноегерскя 
роты; на дфл же было сформировано 5 ротъ, силой всего въ 24 офи- 
цера, 60 унтерз-офицеровъ и бригадиров и 310 жандармовъ, которые въ 
1807 г., по окончани войны, были распущены, причемъь часть ихъ была 
произведена въ офицеры въ конные полки. 2 марта 1807 г. гвардейская 
конница была усилена польскимъ уланскимъ или легкоконнымъ уланскимъ 
(сВеталх-[6зегз |апс1егз) полкомъ того-же состава, какъ и проче гвардей- 


1) Для комплектован1я офицерами кавалер1и, постоянно уничтожавшейся безпрерыв- 
ными войнами и вновь формировавшейся, Наполеонъ учредиль въ с. ЖерменЪ кавале- 
райское училище по образцу с. Сирекаго, выпускавшее ежегодно 150 — 200 кавалерШекихъ 
офицеров. 
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скле полки, но безъ велитовъ, слёдовательно силой въ 968 чел. Затфмъ 
10 марта вс армейсые полки были доведены до 5 эскадроннаго состава, 
(1.040 чел., въ томъ числ 41 офицеръ, и 1.053 лошади). 10 марта 1808 г. 
были сформированы для испанской арм1и изъ ротъ депо разтичныхъ полковъ 
16 временныхъ полковъ: 3 тяжелыхъ, 6 драгунскихъ (доведенныхъ въ сл*- 
дующемъ году до 9), 4 конноегерскихъ и 3 гусарекихъ. Всф эти части были 
зат$мъ или включены въ полки, изъ которыхъ были взяты, или поелу- 
жили основан1емъ для новыхъ. Въ томъ же году число конноегерскихь 
полковъ было увеличено тремл (№ 27 —29), переформированными: одинъ— 
изъ учрежденнаго зъ 1806 г. бельмЙскаго легкоконнаго, другой — изъ 
тосканскаго драгунскаго и трей — изъ 3-го легкаго временнаго полка. 

Въ 1809 г. были сформированы 2 кирасирскихъ полка: № 13 изъ 
1-го и 2-го временныхь тяжелых и № 14— изъ 2-го голландекаго кира- 
сирскаго. Одновременно съ этимь оба карабиперные и 12 прежнихъ 
кирасирскихъ полковъ были переведены изъ 5-ти эскадроннаго въ 4 эска- 
дронный составъ. Только 13-й кирасирскй полкъ сохранилъ 5 эскадрон- 
ный составъ — 1.500 коней. 

Въ 1810 г. гвардейская конница, посл отреченя Голландеваго ко- 
роля и присоединетя Голландии, была усилена голландевимъ гвардейскимъ 
Боннымъ полкомъ, получившимъ назван1е 2-го легкоконнаго уланскаго 
полка или, по цвфту мундировъ, красныхъ уланъ. 2 голландевый гусар- 
сый полвъ былъ названъ 11 гусарсвимъ (французскимъ); въ Гамбург 
формировался 30-й конпоегерсый полъ. Вся армейская конница была 
приведена въ 4-хъ эскадронный составъ, по 240 чел. и 200 лошадей въ 
эскадропЪ; слЪд. въ полку — 960 чех. и 800 лошадей. 

Въ 1811 г. заслуги, оказанпыя гвардейскими польскими уланами, по- 
будили сформироваль 9 подобныхъ же полковъ въ арм!и подъ назван1емъ 
сфеуаих-16оегз ]апсегз изъ 6 драгулекихъ (№№ 1, 3, 8, 9, 10 и 29), 2 поль- 
скихъ уланскихь (№№Т1Ти 3) и 1 конпоегерскаго (№ 30) полковъ. Номера 
выбывшихъ полковъ остались вакантными. ЗалЪмъ было сформировано 
7 сентября 3 конноегерскихъь полка, изъ которыхъ 2 получили вакант- 
ныне съ 1795 г. №№ 17 и 18, а третй (изъ 1-го и 2-го временныхь 
легкихь полковъ испанской арми) получиль № 31. Въ гвардейской 
вонниц% были уничтожены велиты, а вместо нихъ конногренадерскому, 
конноегерскому и драгунскому полкамъ даны 5 эскадроны; конные егеря 
сохранили свою роту мамелюковъ. Эта рота была силой въ 120 чел., каж- 
дый эскадронъ — въ 250 чел., полкъ — 1.250 чел. Ту-же силу имзли и 
гвардейскле уланскле полки; жандармъ было 450 чел. въ 2 эскадронахъ. 

10 января 1812 г. былъ сформированъь въ Испани гусареюй полкъ, 
носивпий сначала № 9 113, а съ 17 февраля 1813 г. № 12. Гвардейская кон- 
ница была усилена 2 легкоконными уланскими полками, 5-ти эсвадроннаго 


состава, силой въ 1.375 чел. каждый. 1-й польсюый улансый полеъ быль 
* 


180 


усиленъ до 1.500 чел. Во время пребываня Наполеона въ ВильнЪ, гвар- 
дейскимъ польскимъ уланамъ быль приданъ, въ видБ развфдчиковъ, эска- 
дронъ литовскихъ татаръ. Армейсые полки были приведены въ 5 эска- 
дронпый составъ, силой: кирасирсвый — въ 1.100 чел., улансме — 755 и 
конноегерскле — 1.049 чел. 

При реорганизащи 1813 г., по которой основанля остались т5же, гвар- 
дейскому конногренадерскому полку быль данъ 5-й эскадронъ въ 300 чел.; 
конноегерсвлй и 2-й легкоконный уланскй приведены въ 8 эскадронный 
составъ, по 250 чел. въ эскадронЪ, а затфмъ второй изъ нихъ, со вклю- 
чен1емъ въ него парижской гварди, въ 10-ти эскадронный (2.500 чел.); 
до того-же состава доведенъ и конноегерсклй — включенемъ въ него маме- 
лЮковъ. 1-Й и 3-й улансв!е полки, оба польсве, введены въ составъ 
1-го легкоконнаго гвардейскаго уланскаго. ДалЗе приказано было сфор- 
мировать 4 полка почетныхъ гвардейцевъ (хатдез Ч’Воппеиг) по 10 двух- 
ротныхъ эскадроновъ, 2.505 чел. и 2.696 лошадей въ каждомъ, которые 
тоже были включены въ гвардейскую конницу. Гвардейская вкавалер!я была 
еще усилена придачей 1-му уланскому полку 7-го эскадрона (велфдетве 
чего сила полка доведена до 1.750 чел.), и сформироваюемъ 3-хъ пол- 
ЕовЪ конныхъ развфдчиковъ, по 4 двухротныхъ эскадрона и 1.000 коней 
вЪ каждомъ. Предположенное усилен1е линейной конницы, путемъ сфор- 
мирован!я 5 полковъ развЪдчиковъ, вооруженныхъ пиками, пе было при- 
велено въ исполнетше. 

Въ 1814 г. было прибавлено 2 гусарекихъ полка: № 13 — изъ Вест- 
фальскаго гусарскаго и № 14 — изъ 2 сформированныхь въ Иташи пол- 
ковъ. Уже предписанное увеличене числа драгунскихъ полковъ не могло 
быть приведено въ исполнение. 

Такимъ образомъ, къ концу импери во французской конницф было 
слЗдующее число полковъ: 

Гвардия: конногренадерсвкий —1.250 чел., конноегерсый — 2.500 чел. 
и при немъ 1 эскадронъ мамелюковъ въ 250 чел., 2 эскадрона отборныхъ 
жандармъ — 450 чел., драгунсв1й полкъ — 1.250 чел., легкоконныхъ улан- 
скихъ полка — 6. 500 чел.. 4 полка почетныхъ о — 10.000 чел. 
и 3 полка развЗдчиковъь — 6.000 чел.; всего по штатамъ — 28.382 чедл., 
на лицо-же было гораздо меньше. 

Арм!я: 2 карабинерныхз, 14 кирасирскихъ, 24 дратгупскихъ, 9 легко- 
конныхъ уланскихь, 30 конноегерскихъ и 14 гусарекихъ; всего 93 полка. 

Изъ всей этой многочисленной конницы при император$ на остров% 
Эльбф осталел всего 1 эскадронъ польскихъ уланъ (6зса@гоп Маро]6оп), въ 
составё 7 офицеровъ, 16 унтеръ-офицеровъ, 4 трубачей, 1 кузнеца и 
65 всадниковъ. 

Первая реставрац!я. На основаыи заключеннаго 6 апрфля пере- 
мир я и конвенши съ княземъ Шварценбергомъ, вс служивиие во фран- 
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цузской арм поляки и иностранцы были распущены. Черезъ это, а равно 
и уничтожене нЪЕоторыхъ частей, осталось всего: 

Въ гвард1н — 1 конногренадерсяй, 1 конноегерсвй, 1 драгунсвй и 
1 улансый полки, изъ которыхъ первый былъ переименованъ, впослёдетни, 
въ кирасирсвй, поел дн! — въ легкоконний и вс 4— въ королевсвлй корпусь. 

Въ арм1и— по указу отъ 12 мая 1814 г.: 2 карабинерныхъ, 12 кира- 
сирскихъ, 15 драгунскихъ, 6 улансвихь, 15 конноегерекихъ и 7 гусар- 
свихъ полковъ; всего 57 полЕковъ, по 4 эскадрона въ 2 роты, изъ которыхъ 
одна въ полку отборная. 

При всфхь этихъ переформировавнляхъ были удержаны старзйше но- 
мера, тавкъ что всЪ полки прежней монархи, сохранивииеся во времена 
республики и импер!и, продолжали и дальнфйшее существован!е; было 
всего 5 полковъ, сформированныхь послЪ 1789 г. 

Сто дней. По возвращеши Наполеона съ острова Эльбы онъ прежде 
всего постановилъ, указами отъ 20-го марта и 25 апрфля 1815 г., привести; 
всю арм1ю въ тоть составъ, въ которомъ она была въ моментъ его отречения; 
очевидно, это не могло быть исполнено въ короткое время. Поэтому ЕЪ 
4 полкамъ гвардейской конницы, состоявшимъ по штату 8 апрЗля изъ 
4 двухротныхъ эскадроновъ — 800 чел., были прибавлены только 1 рота 
отборныхъ жандармъ въ 100 чел. и 2-й конноегерскй полкъ молодой 
твари, формировате котораго, впрочемъ, не усп$ли окончить. Также и 
въ арми не удалось сформировать предположенные, указами отъ 8 и 
14 апр$ля, полки: 7-й легкоковный улансвй и 16-й конноегерсый; только 
у драгунъ ветр5чаются въ спискахъ полки съ большими номерами, даже 
до 20-го. 

ВоБмъ полкамъ, паходившимся въ 3-хъ эскадронномъ состав, пред- 
писано было сформировать кадры для 4-хъ и 5-хъ эскадроновъ; однако очень 
немног1е полки имЪли на войнЪ '4-хъ эскадронный составъ; большая 
часть имЪфла 3, нЪкоторые всего 2 эскадрона. 13 мая 1815 г. вся импе- 
раторская арм1я была распущена. 

Раздзлен1е на высш1я единицы. Въ первые годы революц1онныхъ 
войнъ высшихъ тактических единицъ во французской конницВ не суще- 
ствовало: большею частью полки, обыкновенно 1 драгунсый и 1 легвй, иногда 
1 тяжелый, были разбросаны но дивиз1ямъ и совсфмъ не сводились въ круп- 
ныя массы. На плохихъ лошадяхъ, слабые числомъ, разбросанные въ силу 
организаци, примфняемые на невыгодной м$стности, они нигдф не могли 
противустоять австрайской и прусской конницБ и оказали только второсте- 
пенныя услуги при разв$дывани и преслЗдовани. Особенно тяжело отзы- 
вались эти услов1я на тяжелой кавалерии и на столь славныхь прежде 
драгунахъ, которыхъ бросали то въ тяжелую, то въ легкую конницу, то 
ЕЪ ПЪхОоТВ, такъ что они сдфлались посм$шищемъ всей арм!и, подъ 
назватемъ „деревянныхъ сабель“. Соединеве конныхь полковъ ВЪ 
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дивиз1ю (резервную) состоялось впервые въ мааской арми въ 1794 г. Въ 
началз 1796 г. Бонапарте совершенно отдЗлиль конницу отъ пБхоты, 
формируя дивизи отдфльно изъ тото и другого рода оружя; позже, въ 
1юн%, были опять приданы пфхотнымъ дивизямъ по 1—2 конныхъ полка, 
но прое остались сведенными въ одну резервную конную дивиз!ю. 
Впрочемъ и впослБдетв!и, во время самого похода, Бонапарте неодно- 
кратно отбиралъ легкую конницу отъ пЪхотныхъ дивийй и придавалъ ее 
или авангарду или резерву, тавъ вавкъ тяжелая конница нуждалась въ 
ней, кавъ при развЗдывани, такъ и при преслБдовати. Какъ примръ 
разнообразнаго примЗненя, которое этотъ велиюмй человзкъ умБль уже 
тогда дфлать изъ конницы, можно указать на то, что при Баесано сп- 
шенный драгунсый полкъ отрзалъ на очень перес$ченной м$етности 
непрятельскую колонну. Въ 1797 г. конница собирается уже въ значи- 
тельныя массы; такъ генералъ Гошъ, вступивъ въ командован1е армей 
Самбры и Мааса, соединиль всю конницу, по родамъ ея, въ 4 отдфльныя 
дивизи и тфмъ вернулъ ее къ ея истинному назначеню. 

Во времена импер!и каждый изъ корпусовъ войскъ Булонскаго лагеря, 
состоявшихь изъ 2—3, поздн%е даже изъ 4 пфхотныхь дивизй, имЪлъ 
1—2 бригады легкой конницы, которыя иногда сводились въ дивизю 
вЪ 3—4 полка. Вся остальная конница была сведена въ дивизи: кира- 
сирекя, драгунсвя, конноегерсвя, гусарсвя. Уже въ 1805 г. изъ тя- 
желой конницы былъ сформированъ резервный корпусъ подъ командой 
Мюрата, изъ 2 дивийй тяжелой конницы по 2 бригады, 4 дивиз!й дра- 
гунъ по 3 бригады и 1 дивизи пифшихъ драгунъ‘) въ 2 бригады, съ 
1 дивизлей артиллери и инженеровъ; всего 40 полковъ (въ томъ числВ 
6 пзшихъ) въ 22.015 чел. — Изъ этихъ войскъ только кирасиры были 
предназначены для составлен1я резерва въ бою, драгуны обыкновенно 
ст5довали въ авангард всей арм или назначались въ самостоятельные 
отряды. Въ кампаншю 1805 г. конный резервь Мюрата состоялъ изъ 
2 кирасирсвихъ и карабинерныхъ, 4 драгунскихъ и 3 конноегерскихъ 
и гусарскихъ дивизй; въ 1807 г. — изъ 3 тяжелыхъ и 5 драгунскихъ 
дивизЙ. Въ 1809 г., когда Наполеонъ задумалъ особенное примЗнеше 
своей конницы противъ австр1йской пфхоты, онъ соединилъ вс% 14 кара- 


*) Еще при реорганизащи 1803 г. на вс драхунсые полки не хватито тошадей, почему 
пзиие были сведены въ батальоны и обучены пфхотной службЪ. Въ лагерь при Булон%, 
ВЪ виду готовившейсл экспедийи въ Ангию, у дратунъ были отняты ихъ лошади; они 
должны были взять съ собою сЪфдла и конное снаряжен1е и получить лошадей уже на 
мзст$. Когда зат$мъ арм1я была направлена въ Герман!ю, то часть дратунъ слдовала, 
иъшкомъ до тЪхъ поръ, пока не были забраны лошади у непр!ятеля. Недостатокъ 1о- 
шадей вообще привелъ въ тому, что по штатамъ при каждомъ легкомъ полку полагалось 
довольно значительное число (100 чет.) пфшихъ людей, которые получали лошадей уже 
во время самого похода изъ отбитыхъ у неприятеля; даже тяжелые полки брали съ собою, 
по усиотрфн1ю командировъ полковъ, извфетное число ишихьъ людей. 
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бинерныхь и кирасирскихъ полка или 56 эскадроновъ въ 3 дивиз!и, въ 
которымъ были приданы еще двЪ легыя дивизи, въ 24 эскадрона конно- 
егерей и гусаръ, и 2 бригады въ 17 эскадроновъ, всего 97 эскадроновъ, 
12.732 чел. и 12.614 коней. Весь этотъ отрядъ онъ въ отсутстыи Мюрата 
подчиниль Бессьеру. Промежутокъ отъ 1809 —1812 гг. быль временемъ 
высшей славы Имперли. Насколько расширялось государство, настолько 
росли и военныя его силы, которымъ императоръ посвящалъ очень много 
заботъ. Кавалеря не стояла болфе постоянно на флантахъ, искавшихъ 
защиту въ м$етности, а стала помогать изхот%, которая нуждалась въ кон- 
ниц отчасти и на флангахъ, но, тлавнымъ образомъ, для обезпеченя и 
довершенля побБды. Это вызывало иное примнен!е конницы, столь зави- 
сящей отъ м$стности. Поэтому легкую конницу разбивали частью между 
пфхотными дивизями для развит1я усп%ха, главная же масса стояла, въ 
общемъ резервЪ. 

Въ 1811 г. отъ принципа неси шанныхь дивиз1й отступили въ томъ, 
что каждой кирасирской дивими быль приданъ легкоконный улансый 
полкъ. Въ 1812 г. впервые встр$чается формировав!е большихъ кавале- 
райскихъ корпусовъ, сохранившихся затФиъ во все время кампавй 
1813, 1814 и 1815 тг. Въ 1812 г. были сформированы, подъ общей 
командой Мюрата, слЗдующая крупныя конныя части: 


Гвардейская конница, маршала ара 27 эс- 


кадроновъ. . . Е : 6.000 чел. 
1-й корпусъ Нансути, 2 рабо И т. легкая 
дивиз1и, 60 эскадроновъ . . . 12.000 „ 
П-й корпусъ Монбрюнъ (позже бане тоже 
60 эскадроновъ . . . . 10.000 „ 
Ш-Й корпусъ Груши, о. 1 а 
1 легкая дивизши, 60 эскадроновъ. . . 10.000 „ 
ТУ-й корпусъ Лятуръ-Мобура, 1 кирасиревая и 
1 легкая дивиз1и, 44 эскадрона. ... . 8.000, 
Итого 251 эскадронъ въ. . 46.000 чел. 


Дивиз1и состояли изъ 2—3 бригадъ; бригады изъ 1 — 3 четырехъ- 
эскадронныхь полковъ. ЕромВ того, при 2 корпусахъ (УП и УГШ) было 
по одной, при 6-ти (Т, ЦП, ПУ, УТ Хи Х)—по двЪ, при одномъ (У) — 3 
и при одномъ (У) — даже четыре конныя бригады, изъ 1—3 четырехъ- 
эскадронныхъ полковъ, изъ числа воторыхъ легк1е придавались поочереди 
резервной конниц$ для‘ авангардной службы. Гвардейскя и австр- 
СЕЯ ЕОННЫЯ Части состояли изъ тяжелой и легкой конницы. Вея сила 
собранной противъ Росйи конницы доходила ло 526 эскадроновъь въ 
96.000 челов ЕЪ. 
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Въ 1813 г. вея французская конница была сведена въ 5 корпусовъ, имзв- 
шихъ по окончави перемиря, съ августа по октябрь, стБдующий составъ: 


|-й корпусъ Латуръ-Мобура, 2 легвя и 2 кира- 
спрея дивизш (по 8 п 10 полковъ) —34 полка 10.000 чел. 
П-й корпусъ Себаетани, 2 легкая и 1 кирасирская 


дивии (по б и 7 полковъ) — 19 полковъ . 6.000 „ 
П-й корпусъ Арриги, 2 легыя и 2 драгунек1я 

дивизм (по 8 и 10 полковъ) — 36 полковъ 8.000 , 
ТУ-й корпусъ Келлермана, 3 см$шанныя дивизи 

(по 9, Зи2 полка) — 14 полков. . .. 5.000 , 
У-й корпусъ Мильо, 1 легкая и 2 драгунскихъ 

дивизии и... . 05.000 „ 

ВромЗ того: 

Гвардейская конница Нансути; 3 дивизи. . . 5.000 , 


Распред$ленная по п$хотнымъ корпусамъ конница 10.000 „ 


Изъ числа послфдней каждый корпусъ долженъ былъ имЗть вм$ето 
дивиз1и, кавъ прежде, по одной бригадЪ, но па дзлЪ распредЗлен1е ел 
было весьма разнообразно. Такъ, по боевому роспнеан!ю 10 августа 1818 г., 
Ти ХП корпуса имфли 4, ПТГи УП — по 2, ХГ —2'/2 полка УШ — 
дивизю, ХШ — 1 полЕъ, ЦП, ТУ, У, УГи ХПУ корпуса и резервная армя 
вовсе не имфли конницы: напротивъ того, въ сентябрВ и октябрз 10 кор- 
пусовъ (Г П, ПШ, У, УГ УП, УШ, ХТ ХШ и ЖУ) имЗли по 1 легкой 
бригад$, 1У —2 легыя бригады, силой оть 4 — 13 эскадроновъ. 

Въ 1814 г. французская резервная конница была тавже сведена въ 
корпуса, очень слабаго состава. Въ 1-мъ и 2-мьъ было сначала по одной, 
въ 3-мъ — двЪ дивиз1и; 4-й, состоявпйй главнымъ образомъ изъ польскихъ 
частей, долженъ быль быть окончательно расформированъ; только 5-й сохра- 
нилъ свою прежнюю организац1ю; кром$ того былъ еще 6-й (резервный) вор- 
пуеъ. Со временемъ корпуса были доведены до состава въ 2—3 дивизи; 
распред$лене это въ точности трудно установить, такъ какъ, повидимому, 
оно неоднократно м%нялось. Въ февралф корпуса 1-й Груши, (впоелЗд- 
стыи Бордесу), 2-й Себастани (впосл$детыи Келлермана) и, какъ 
кажется, 3-й С.-Жермена, имфли по 2 дивизи, около 3.000 чел., 5-й 
Мильо и 6-й Веллермана (по другимъ даннымъ Арриги, впослЗдетви 
Эксельмана) — по 3 дивизш, 4.400 и 4.200 чел.; кромЪ того, прибывшая 
изъ Испанйи драгунская дивиз1я Брише въ 3.000 чел. Всего — 13 дивизй 
ВЪ 20.000 чел. Гвардейская конница имЪла 4 дивизи, одну въ 2.400 
и 3 шо 1.600 чел.; всего — 7.200 чел.; 1-й, 2-й, 3-й и 5-й ворпуса 
были соединены подъ общимъ начальствомъ Груши, но находились на 
разныхь театрахъ войны, въ измБнявшейся группировЕ$. 
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Въ 1815 г. вся конница, гвардейская и армейская, въ состав$ 62 
ПОЛЕОВЪ, ПО 3 эскадрона и 480 чел. каждый полкъ, была разбита вначал 
по всей арми. Гвардя имЪла свои 4 полка; изъ армейскихь корпусовъ: 
Ти П- по 6; Ши УП — шо 4; ПУ — 10; У— 9; У—3; УШИ Х и 
Х — шо 1; резервная армя — 13 полковъ. Впослфдетв!и резервная кон- 
ница была опять сведена въ 4 корпуса слфдующаго состава: 


1-й Пажоля: 2 легкя дивизи по 3 полка и 1 


конная батарея, 18 эскадроновъ, 16 ору 2.760 чел. 
П-й Эксельмана: 2 дратунсвя дивиз!и ло 4 полка и 
1 конная батарея, 23 эскадрона и 16 орудй 2.840 , 


Ш-й Веллермана: 1 драгунская и 1 кираспрская 
дивиз1и по 4 полка и 1 конная Ра 24 


эскадрона и 16 орудий. . . . 2.850 „ 
ТУ-й Мильо: 2 кпраспрекля дивизи по 4 полка и | 

конная батарея, 20 эскадроновъ и 16 ору 2.800 „ 
Гвардейская конница, 6 полковъ, 32 эскалропа . 4.200 , 


Прочая конница была распред®лена, по 5 корпусамъ дёйствующей армаи, 
изъ воторыхь каждый имфль одну легкую диви!ю въ 8—4 полка, 
9— 12 эскадроновъ п 1 конную батарею. 


——-.-- ———ы——ы— 


ХХГ/. Прусская конница отъ кончины Фридриха 
Веливаго до ея тфеорганизацти посл войны за 
освобоздене `). 


Фридрихъ Велиюмй при своей кончинВ оставилъ прусскую конницу въ 
слБдующемъ состав: 

13 кирасирскихъ полковъ, изъ нихъ (№ 13) саг4е Ча согрз въ 3, прозе 
въ 5 двухротныхъ эскадроновъ, слБдовательно всего 63 эскадрона (№ 10 


1) Цром% источниковъ, указанныхъ въ глав8 ХХ: Га ВосВе. Сезсь. дег КмеззК. 
3е% ет 19. Тавть. Малов. 1844. — Апёол. Пе Сезеь. ег Ргеизз. Гапамевг. Маз4еЪиг 
1854. — Ачзхас амз деп Уетогдпипсеи Бег Че Уег{аззиис ег Кби1с]. Ргепзз. Аттее, ме]еЪе 
зе дет ТПзКег Егедеп егбапееп зш4. Веги 1810. — Оле Еогта®оп 4ег Кем вет 
Тавег-ОеазсВетет48 фе] 4ег Ргеизз. Агтее т Тавге 1813. Вешейе 2. МИН.-УГосБеп а 
рго Зерё. Ъ. Пес. 1845, Тап. и. ЕеЪ. 1847. — Сезсв. без Огбатаз. ег Гап@черг ш Чеп 
уегзс ед. Ргоу1л2. дез Ргеизз. З6аа%. 11 еп Лайгеп 1813 - 1814. Вей. гам МиИ.-УМосвез. 
ртго Ма и. Лат 1845, Тап. 513 Осё. 1846, рго 1, 2 и. 3 Фиат 1857, 3 п. 4 Фиат. 1858. — 
Гапое Ц. Сезсь. дег Ргеиз5. Бапбмерг 3016 Епёзбевиле ЧегзеФеп №15 1856. ВегИа 1857. — 
(МПа). безср. ег Веке ип ип Аизтизиаиа ег Кби1Е1. Ргепз$. Аттее 1. 4. . 1808—1878. 
ВегЦи 1878. — П!е Веогоал15а4100, ег Ргецзз. Агшее пасв 49. ТПзНег Епедет. Ведле“ 
у. 4. юг. АБЖей. 4. бепега]зваюез 2 Вде. ВегИп 1862, 1866. (Вефей 2. МИ.-\Уоспеп 1. 
у. Ос. 1854 Мз Таш 1855; у. Мм №5 Пес. 1856; у. Та $ Пес. 1862 п. у. Аив. 1865 1$ 
0сё. 1866). — 7с41142. у. Егиг. П1е МаазктаНе дег Ртеизз. МопатеШе ищег Еледтсв 
Уве ПТ. 3 Вае. ВегЗп 1830. 
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и 11 носили, попрежнему, названя: первый жандармовъ, второй лейбъ- 
карабинеровъ); 

12 драгунскихь, изъ нихъ 2 (№ 5 и 6) шо 10, проме по 5 эскадро- 
новъ, всего 70 эскадроновз. 

10 гусарскихъ по 10 эскадроновъ, всего 100 эскадроновъ (№ 9 бос- 
НЯЕСЕИЙ). 

Всего 35 полковъ=233 эскадрона. 

Кром$ того корпусъ конныхъ фельдъегерей въ 172 чел. 

Во время царствован!я Фридриха Вильгельма [1 (1786 —1797 г.) 
въ конницф было сдфлано очень мало измВневй. Въ 1789 г. во всБхъ 
кирасирскихь полкахъ, кромЪ сатае 4и согрз, было уничтожено разджлене 
на роты. Въ 1792 г. былъ сформированъ гусареый батальонъь № 11 въ 
5 эскадроновъ изъ маркграфскихъь сат4е Чи согрз, каммеръ-гусаръ кня- 
жествъ Аншпаха и Байрейта и выд5лен1емъ людей изъ другихъ гусарскихъ 
ПОЛЕОВЪ. Въ 1793 г. — драгунсый эсвкадронъ для сторожевой службы въ 
ДанцигЪ, и въ 1795 г. — татарсвлй 5-ти эскадронный полкъ, вооруженный 
пиками. Вс кирасиры, кром № 2 полка, получили б$лые колеты и у 
нихъ были отмфнены кирасы ‘); въ 1788 г. дратуны получили карабины 
вместо ружей со штыками. Въ 1788 г. быль изданъ новый уставъ для 
вс$хь войсЕъ, а въ 1796 г. — уставы для кирасиръ и дратунъ и для 
гусаръ. Такимъ образомъ, ко времени кончины Фридриха Вильгельма ЦП 
въ прусской конницз было эскадроновъ: 63 кирасирекихъ, 71 драгунскихъ, 
95 гусарскихъ и 15 пикинерныхъ; всего 244 эскадрона==41.000 чел. 

При Фридрих$-Вильгельм$ Ш (1797—1840 т.) прежде всего, въ 
1798 г. полкъ сагае Да сотрз былъ приведенъ въ 5-ти эскадронный составъ, 
причемъ каждый эскадронъ продолжалъь длиться на 2 роты. Въ 1800 г. 
изъ боснякскаго корпуса и татарскаго полка былъ сформированъ корпусъ 
легкой, вооруженной пиками, конницы, въ состав одного 10-ти эскадрон- 
наго полка и одного 5-ти эскадроннаго батал1юна, подъ назвавемъ това- 
рищей; въ 1802 и 1803 гг. были сформированы драгунске полки: № 13 
(изъ драгунскаго эскадрона) и № 14 (изъ Мюнстерскаго коннаго полка 
ф. Нагеля въ Вестфами). Такимъ образомъ къ началу войны 1806 г. 
было полковъ: 

13 кирасирскихъ, по 5 эскадроновъ (въ томъ числ$ саге исогрз 
(№ 13) и жандармы (№ 10); 

14 драгунскихъ, изъ нихъ 2 (№№ 5 иб) — по 2 баталюна и 10 эскадро- 
новъ, проче— по 5 эскадроновъ; 

93 гусарскихь, по 10 эскадроновь и 1 гусарсый батамонъ въ 5 
эскадроновъ; | 
_ ПОЛЕ товарищей въ 10 и 1 батамонъ въ 5 эскадроновъ. 


=) Въ 1787 г. полки №№ 6бн7, авь 1792 г.— и всЪ проч1е, при выступления въ походъ, 
оставили вкирасы дома; а въ 1795 г. он$ были совершенно отмфнены. 
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Кром того конный фельдъегерсый кворпусъь —1 офицеръ, 6 оберъ- 
егерей и 160 коней. 

Всего — 255 эскадроновъ въ 1.429 фиперове, 3.757 унтеръ-офицеровъ, 
727 трубачей, 35.189 рядовыхъ и 39.673 строевыхъ лошадей (безъ офицер- 
скихъ); затфмъ, въ депо — 224 офицера, 470 унтеръ-офицеровъ, 47 тру- 
бачей и 4.880 рядовыхъ. 

Не входя въ боле подробное разсл$доваве организаи и устройства 
этихъ частей, ограничимся зам чанемъ, что изо вс5хъ войсЕъЪ, одна только 
конница, въ которой жиль еще духъ Зейдлица и Цитена, противостояла 
разлатающимъ условлямъ того времени и несомн$нно выдфлялась своими 
качествами, но и она страдала общимъ всей арми недостаткомъ — край- 
ней старостью вождей. Тфмъ не менЪфе и для нея катастрофа 1806 г. 
оказалась совершенно безприм$рной; только 2 кирасиреме полка (№№ 4 
и 13), 5 драгунскихь (№№ 5, 6, Т, 8 и 13), 4 гусарекихь (№№ 4, 5, 
6 и 8) и товарищи (№ 9) вышли полными частями изъ катастрофы; изъ 
вс$хъ прочихъ полковъ спаслись только отдфльные эскадроны, взводы или 
одиночные люди, также кавъ и большая часть депо. Изъ вефхь этихъ 
остатвовъ были сформированы въ декабрз 1806 т. и январЪ 1807 г. бригады: 
1 кирасирская, 2 драгунсвля и 4 гусарсвля, по 4 эскадрона. Кром% того, 
въ Силез!и изъ 11 депо (3 вкирасирскихъ, 3 дратунскихь и 5 гусарскихъ) 
и изъ выкупленныхь людей разныхъ полковъ, было сформировано 20 эска- 
дроновъ въ 4 батамонахъ, которые въ февралЪ 1807 г. почти совершенно 
разошлись, но вскор$ были опять собраны, впрочемъ въ состав всего 
10 эскадроновъ. Зат$мъ, во время войны, составилось еще н%сколько 
вольныхь отрядовъ: Марвица — въ 500 коней, Кроковсый — 90 коней, 
Шилля — въ 5 эскадроновъ конницы, и еще н$еколько бол$е мелкихъ. 

ПослЪ Тильзитекаго мира, отнявшаго у Прусои почти половину тер- 
ритор!и и населевнйя, была составлена, съ цфлью реорганизащи армия; 
особая коммимя подъ предс$дательствомъ генералъ-малора Шарнгорста. 
На основаши ея предложен1я была введена для Еонницы, указомъ отъ 
16 октября 1807 г., новая ортанизацщя, по которой конница Еъ концу 
1807 г. состояла изъ слБдующихъ частей: 

3 полка (въ томъ числ$ сагде п согрз) и 1 бригада вкирасиръ, по 4 
эскадрона (только саге да согрз имфла до 15 марта 1808 г. —5 эска- 
дроновз); 

4 полка и 2 бригады драгунъ, по 4 эскадрона; 

1 полкъ и 4 бригады гусаръ, первый въ 8, послё дня — по 4 эскадрона; 

1 полкъ уланъ (товарищи) въ 8 эскадроновъ. 

Кром того, 10 эскадроновъ въ Силеми и 5 эскадроновь конницы 
Шилля въ Померави. 

Всего —88 эскадроновь или одна треть прежней численности. Бри- 
гады были сводныя части, сформированныя изъ остатковъ старыхъ частей, 
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4 эскадронный полвъ долженъ быль им$ть 501, 8-ми эскадронный— 1.001; 
бригада — 500 коней; штатъ 4-хъ эскадроннаго полка — 25 офицеровъ, 
60 унтеръ-офицеровъ, 13 трубачей, 528 рядовыхъ (въ томъ числ 48 кара- 
бинеровъ) ‘), 8 нестроевыхъ и 601 лошадь. 

Въ этой организащи посл$довали зат5мъ мног1я перем$ны. Въ 1808 г. 
15 марта полкъ сат@е Чи согрз былъ переведенъ въ составъ 4-хъ эска- 
дроновъ или 8 роть, силой всего въ 29 офицеровъ, 64 уптеръ-офицера, 
1 литаврщикъ, 9 трубачей, 528 гатае 4и согрз и 20 нестроевыхъ. Кон- 
ница Шилля переформирована 7 сентября въ 4-хъ эскадронный гусарский 
полкъ; назване „бригада“ замзнена „полкомъ“; всфмъ полкамъ, кромз 
саг4е 4и сотрз, драгунъ королевы, лейбъ-гусаръ и уланъ, даны назваля 
по провинщямъ; 20 сентября 8-ми эскадронный Лейбъ-гусарсвй полкъ 
раздёленъ на два 4-хъ эскадронныхь полка; 21 ноября изъ 10 эскадроновъ 
силезской конницы выбраны лучшие люди для сформирован1я лейбъ или 
твардейскаго уланскаго эскадрона, & изъ остальныхъ сформированъ 4-хъ 
эскадронный гусарсый полкъ; 23 ноября улансвый полкъ раздфленъ на 
два 4-хъ эскадронные, а 5 декабря 2 гусарскихь сведены въ одинъ. 
Такимъ образомъ къ копцу 1808 г. было полковъ: 

4 кираспрекихъ, 6 драгупскихь, 7 гусарскихъ и 2 уланскихъ (веЪ по 
4 эскадропа,) п 1 улансмй эскадропъ. Кром того существовалъ еще конный 
фельдъегерстлй корпусъ, сокращеппый роспускомъ волонтеровъ до 30 чел. 

Между тБмъ, велБдетне Парижской копвенцли 8 септября 1808 г., 
по которой все войско, которое могло быть содержимо въ течеше слф- 
дующихъ 10 лБть, было уменьшено до 42.000 чел. *), пришлось сдЪлать 
нзкоторыя сокращения. Согласно личнымъ начертатямъ короля сокра- 
щен1я эти состояли въ сл$дующемъ: полки саге а согрз и Лейбъ-гусар- 
сый были зачислены въ Число гвардейскихъ; а изъ остальныхь 16 пол- 
вовъ не было уничтожено ни одного, а всВ они переведены номинально 
ВЪ 4-хъ ротный составъ, на дзлЪ же оставлены т же 4 эскадрона, только 
въ уменьшенномъ составЪ: 12 унтеръ-офицеровъ, 3 трубача и 110 рядо- 
выхъ. Велфдетв1е этого въ томъ же 1808 г. быль изданъ новый штатъ 
коннаго полка: 26 офицеровъ, 48 унтеръ-офицеровъ, 48 ефрейторовъ, 
392 рядовыхъ, 13 трубачей, 12 нестроевыхь и 501 лошадь. Въ полку 
сат@е аи согрз было: 29 офицеровъ, 64 унтеръ-офицера, 440 рядовыхъ, 
1 лигаврщикъ, 9 трубачей, 16 нестроевыхъ и 514 лошадей; въ Лейбъ- 


1) Карабинеры, получивиие это назваве отъ короткаго ружья безъь штыка, которымъ 
были вооружены въ 1787 г., какъ разсадникъ для унтеръ-офицеровъ конницы. Въ Лейбъ- 
карабинерномъ полку они назывались ефрейторами;: въ полку гагае да согрз ихъ не было 
вовсе. Въ 1808 г. они были всф переименованы въ ефрейтора, но старое имя карабинеръ 
продолжало еще долго держаться, пока это не было окончательно воспрещено въ 1814. г. 

*) Разрфшалось имЪть всего: 10 иЪхотныхъ полковъ — 92.000 чел.: 8 кОоНнЫхЪ ПОЛЕОВЪ 


ити 32 эскадрона — 8.060 чел.; артиллери, минерь и саперъ — 6.000 чел.; твардш ашей 
И ЕОННОЙ — 6.000 чех. 
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уланскомъ эскадрон — 6 офицеровъ, 12 унтеръ-офицеровъ, 12 ефрейторовъ, 
98 рядовыхъ, 3 трубача, 2 нестроевыхъ и 125 лошадей. 

Въ 1808 же году все государство раздлено на 6 военныхъ округовъ, 
& ария — на 6 бригадъ см$шаннаго состава, по числу провинщй; каждая 
бригада состояла изъ 7 — 8 батамоновь, 12 эскадроновъ (одна — 16) и 
сначала не установленнаго количества артиллерли (впосл$дстви 2 батареи). 
Обугундироваше было вообще упрощено, изготовляемо изъ лучшаго матер1ала, 
сдЪлано болфе удобнымъ и цфлесообразнымь. Кирасиры имфли бфлые, 
драгуны — голубые, уланы — сие мундиры съ двумя рядами желтыхь 
или бзлыхь пуговицъ и разноцвЪтными воротниками и обшлатами; у гу- 
саръ — доломаны и ментики различныхъ цвфтовъ; зат$мъ длинные сукон- 
ные штаны, подшитые кожей и съ пуговицами по ванту. Плащи были 
опять введены въ 1807 г. Вм$ето болышихъ шляпъ кирасиры получили 
кожаныя каски съ волосянымъ гребнемъ, гвардейсые уланы ')-—шапки, веЪ 
прочая части, кивера. Кожаный уборъ у кирасиръ былъ бЪлый, у уланъчерный. 
Уптеръ-офицеры имфли галуны на воротниы$, трубачи — наплечники; офи- 
церы имзли погоны, обшитые галунами и получили н%которыя отлия по 
чинамъ, чего прежде не было. Косы и локоны постепенно совсефмъ вышли 
изъ употреблевня. Вооружене осталось почти безъ измфнеюя, но кара- 
бины съ 1807 г. были оставлены только на 16 чел. въ каЖдомъ эскадрон5; 
прочимъ людямъ даны пистолеты. | 

Въ 1809 г. сформированный въ Силезми улансвЙ эскадронъ получиль 
назване Лейбъ-уланскаго и составъ въ 125 чел. Гусарсый полкъ Шилля 
(2-й бранденбургск1й), участвовавиий въ патр1отическомъ, но неоправды- 
ваемомъ съ военной точки зрЪшя поступкЪ его шефа, былъ вычеркнуть 
изъ списковъ армш, & вмбсто него сформированъ 3-й улансый. Этимъ 
была закопчепа оргамизащя конницы, которая оказалась въ слёдую- 
щемъ составЪ: 

полковъ — 4 кирасирскихь (въ томъ числ сагае Ци согрз № 3), 6 дра- 
гунскихъ, 6 гусарскихъ и 3 уланекихъ, всз по 4 эскадрона, и 1 эскад- 
ронъ лейбъ-уланъ, всего 77 эскадроновъ. 

Эскадроны должны были быть доведены до полнаго штатнаго состава 
125 коней и, кромВ того, на каждый изъ вихъ должно было быть на- 
готов$ еще 25 чел. (въ томъ числ 3 вицъ-унтеръ-офицера) для попол- 
нен1я рядовъ въ случа мобилизаши. Въ томъ же 1809 г. была оконча- 
тельно введена новая система комплектованя арм, причемъ вербовка 
людей за границей окончательно уничтожена. 


1) Армейске уланы получили шапки въ 1815 г. Въ этомъ же году у уланскихь унтерт- 
офицеровъ были отняты пики, которыя они, слфд., носили во все время войны за осво- 
божденте. Въ уланскомъ № 3 полку до 1812 г. даже офицеры имФли пики. ВпоелБдетви 
въ уланскихь полкахъ №№ 4 и 6 (и соотвЪтствующихь ландверныхъ) унтеръ-офицеры 
опять получили пики, воторыя и сохранили до 1859 г. 


ра 
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Въ 1810 г. было постановлено, чтобы эскадроны назывались по имени 
шефа и вмфетЪ съ тЗмъ имфли свой постоянный номеръ; строиться стали 
всегда по № эскадроновъ, тогда какъ прежде на правомъ фланг стано- 
вился эскадронъ командира, а на л$вомъ — 2-го штабъ-офицера; первый 
эскадронъ сохранилъ вездЪ назваве лейбъ-эскадрона. Лейбъ-уланскй 
эскадронъ получиль назван1е гвардейскаго уланскаго эскадрона и права 
и преимущества тварди. Вирасирскимъ и драгунскимъ полкамъ было 
дано вмЪсто 16, по 20 карабиновъ на эскадронъ и по 48 винтовокъ на 
полкъ; проче люди сохранили пистолеты, за исключенемъ гусаръ, которые 
были вс вооружены карабинами. 

Въ 1811 г. былъ сформированъ учебный эскадронъ съ правами гвардии: 
изъ 1 роты драгунъ, куда посылались люди изъ кирасирскихъ и драгун- 
сЕИХЪ ПОЛЕОВЪ, и | роты гусаръ (и уланъ); сила каждой роты сначала, — 
8 унтеръ-офицеровъ, 1 трубачъ и 54 рядовыхъ; черезь полгода была 
увеличена до 10 унтеръ-офицеровъ и 77 рядовыхъ; каждый полкъ послалъь 
по 1 унтеръ-офицеру и 8 рядовыхъ, полкъ саге да согрз и гвардейске 
уланы вм$ст$ —2 унтеръ-офицера и 10 рядовыхъ. Въ томъ же году 
эскадроны были на дБлВ доведены до состава въ 125 коней; кром% того 
было призвано по 6 чел. на, эскадронъ изъ отпускныхъ, и временпо задер- 
жаны, сверхъ штата, бракованныя лошади; но ранфе ч$мъ эти мфры при- 
несли плоды, число лошадей уменьшилось до того (въ конц августа било 
всего 7.902 лошади), что оказалось необходимымъ перевести временно 
полки въ составъ 3-хъ дБйствующихъ эскадроновъ и депо для выздви 
молодыхъ лошадей. Однако м$ра эта не была виолн призедена въ испол- 
нене, и позднею осенью вс$ полки имфли опять по 4 эскадрона. ЗатЪмъ, 
драгуны получили, вместо палашей, сабли англИйскаго образца, подобныя 
тусарскимъ. | 

Въ 1812 г. были изданы новые уставы для всзхъ родовъ оружия; 
учебный эскадронъ переформированъ въ учебные твардейсве эскадроны: 
драгунский и улансвЙ (оба были названы гвардейскими въ апрфл% 1813 т.). 
Въ поход въ Росею приняли участ{е по 2 эскадрона отъ 4 драгунскихъ, 
6 гусарскихъ и 2 уланскихь полковъ, сведенные въ 6 полковъ (2 дра- 
гунскихъ, 3 гусарскихъ и 1 уланск1й) и 3 бригады; всего около 4.000 чел. 
Оставшеся въ депо два эскадрона отъ каждаго полка были соединены 
въ отдзльныя части по 4 эскадрона въ каждый, но не по родамъ кава- 
лерли, а въ зависимости отъ дислокащи. 

1813 годъ принесъ, вм$ст$ съ возставемъ страны противъ иноземнаго 
ига, формирован1е многихъ новыхъ конныхЪ частей, изъ которыхъ НЪЕоТорыя 
были чисто временнаго характера. Изъ оставшихся прежде всего быль 
сформированъ 13-го февраля гвардейсый казачий эскадронъ, который 
вызстВ съ гвардейскимъ уланскимъ и двумя учебными эскадронами обра- 
зовалъ легей гвардейсый кавалерлйсвйй полеъ изъ 4 эскадроновъ. ЗатЪмъ, 
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весной (на основаши разршетйя короля отъ 27 марта)—тавкъ называемые 
нац!ональные полки. Сначала, были выставлены: Восточной Пруссей 3 полка, 
вооруженныхъ пиками, въ одеждЪ на подоб1е гусарской, въ 5 эскадроновъ; 
Помераней — конноегереый въ 3 эскадрона, Силезей — гусаремй въ 2 
эскадрона; нЪфсколько позднЪе, съ развит1емъ операщй и возвращенлемъ 
прежнихъ областей, еще два гусарскихъ: эльбсвйй и бергеюй. Кром$ того 
появилось значительное число вольныхъ отрядовъ (Шилля, Гельвига и т. д.); 
по 2 эскадрона гусаръ и Лютцова, конница вотораго доходила, до 5 эска- 
дроновъ (сначала — 3 гусарскихъ и 1 улансвй; затБмъ 2 гусарсвихъ, 
1 егерсвяй и 2 уланскихъ). 

Изъ временныхъ частей, сформированныхъ только на время войны, 
упомянемъ прежде всего о резервныхъ эскадронахъ или депо, которые 
были сформированы при отдЗльныхь конныхь полкахъ, до начала воен- 
ныхъ дъйстый, въ числ 36, по 150 чел. каждый; затЪмъ вольныя 
егерсвля команды, которыя были сформированы на основани воззватя 
короля при вс$хъ конныхъ полкахъ; на каждый полкъ полагалось по 
эскадрону въ 4 офицера, 15 оберъ-егерей, 3 горниста (впослБдетвия 
2 трубача) и 182 егеря. Дйствительно, тавля команды были сформиро- 
ваны при всЪхъ полкахъ, включая нацональные и вольныя дружины, 
всего набралось около 2.350 чел. При гвардейскомъ легкомъ полку 
такихъ вкомандъ было даже 2, подъ именемъ гвардейскихь волонтерныхъ 
егерскихь эскадроновъ; состоявиий же при полку саге Чи согрз назы- 
вался гвардейскимъ волонтернымъ казачьимъ эскадрономъ. Ёром$ того, 
къ временнымъ частямъ надо отнести ландверную кавалертю, которой до 
окончан1я перемиря въ август м$сяцЪ было сформировано въ 6 старыхъ 
провиншяхъ, 31 полкъ въ 3 — 4 эскадрона, по 72 — 96 всадниковъ (на, 
дЪлф эскадроны были сильнфе — до 111 чел.); всего 113'/2 эскадроновъ — 
12.054 чел. Впослдетвли всЪ полки были сдфланы 4 эскадроннаго состава, 
силой въ 14 офицеровъ, 40 унтеръ-офицеровъ, 9 трубачей, 288 рядо- 
вых, 9 нестроевыхъ и 373 лошади, а 18 августа 1813 г. сформированы 
5-е (запасные) эскадроны. Зат$мъ въ концу года были сформированы еще 
10 эскадроновъ или 2 полка, въ возвращенныхь Прусси ея старыхь про- 
ВИНЦ1ЯХЪ. 

Въ 1814 г., по заключети перваго Парижскаго мира (30 мая), воль- 
ные егеря и ландверныя части были распущены; но послздейя, по закону 
отъ 3 сентября, должны были опять, въ случаз войны, образовать 51 четы- 
рехъ-эскадронный полкъ. Этимъ же завкономъ была подтверждена обяза-- 
тельная воинская повинность (введенная еще 9 февраля 1813 г.). Въ 
вонц% марта кирасы были опять введены, причемъ воспользовались отби- 
тыми у французов?ъ. 

Въ 1815 г. послдовала новая организащя арми, вызванная изм$не- 
вемъ территор1альныхь владфый. Изъ легваго гвардейскаго полка и 
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напональныхь полковъ были сформированы 3 новые гвардейсвте полка: 
тусарсый, драгунсый и улансвЙ по 4 эскадрона. Въ армейской кавалери 
были сформированы вновь — изъ нацональныхъ полковъ вольныхь отря- 
довъ, изъ частей вновь прюбрфтенныхъ областей, русско-нёмецкаго лег1она, 
п частью изъ существовавшихъ полковъ: 

1 кирасирсвй (№4), 2 дратунскихъ (№№ 7 и8), 6 гусарскихъ (№№ 7— 12) 
и 5 уланскихъ (№№ 4—8) полковъ; всего 14 полковъ 4-хъ эскадроннаго со- 
става. Резервные эскадроны полковъ должны были быть распущены, кром$ 
4-хъ, находившихся на Рейн%. При получен1и извзетя о высадк% Наполеона, 
не только не послЗдовало этого распущеня, но еще были сформированы 
вольныя егерсюя команды при 2 кирасирскихъ, 3 драгунскихъ, 8 гусар- 
скихъ и 6 уланскихъ полкахъ, и призваны на службу ландверныя части въ 
прежнемъ составЪ$ 31 полка, къ которымъ впослЪдетв!и прибавилось еще 8. 
По окончани весьма непродолжительной войны, вольныя егерсвля команды 
и резервные эскадроны были распущены, а ландверная конница 3 октября 
распред$лена иначе, соотвЪтетвенно величин и населевлю провинши, а 
21 ноября ей дана совершенно новая организаця, по которой она должна, 
была состоять изъ 136 эскадроновъ перваго и 136 эскадроновъ втораго 
призыва; въ каждомъ же эскадрон —4 офицера, 12 унтеръ-офицеровъ, 
2 трубача, 120 рядовыхъ и 1 кузпецъ въ военное время; въ мирное же время 
содержался только небольшой кадръ —1 офицеръ, 1 вахмиетръ, 3 ефрей- 
тора и 1 трубачъ для каждаго эскадрона перваго призыва. Эекадроны 
соединялись при мобилизащи по 4 въ полки; въ каждомъ призывЪ было 
32 полка и 8 отдфльныхь эскадроновъ. Ёъ 1817 г. эта новая органи- 
затля довела силу ландверной кавалерля до 201 эскадрона въ 67 полкахъ. 

Въ 1816 г. быль основанъ военный институтъ верховой Фзды (въ 
1820 г. — учебный эскадронъ) въ Берлин. 

Въ 1817 г. было положено начало гвардейской ландверной конниц%, 
а именно быль сформированъ одинъ (Цознанск!й) ея эскадронъ. Въ 1818 г. 
быль прибавленъь еще одинъ (Литовсый) и затзмъ два (Тюрипгенсяй и 
Клевсвай). Въ 1819 г. еще 4 (Бранденбургевлй, Померанскай, Силезскай и 
Рейнсв1И), которые съ 4 прежними были сведены въ гвардейсвай ланд- 
верный конный полкъ изъ 8 (такъ называемыхь основныхъ) эскадро- 
новъ; по 76 коней въ каждомъ; всего —27 офицеровъ, 64 унтеръ-офицера, 
16 трубачей и 528 рядовыхъ. Въ томъ же году 4 драгунсве полка 
(№. 1, 2, 4 и 8) были переформированы въ кирасирсме №№ (2, 4, Би 8), и 
ландверной конниц$ дана новая организаця, по которой она должна была 
состоять изъ 104 эскадроновъ перваго и 104 эскадроновъ втораго призыва, 
по 162 чел. (безъ офицеровъ) каждый; изъ нихъ въ военное время форми- 
ровалось въ каждомъ призыв$ 16 шести-эскадронныхъь полковъ и 8 резерв- 
ныхъ эскадроновъ. Бъ этомъ же году рядовымъ драгунамъ и гусарамъ даны, 
вм5сто пистолетовъ, карабины, и оставлено изв%стное число винтовокъ. 
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Въ 1820 г. была учреждена конная войсковая жандармеря ‘) въ 150 
коней, изъ которой должны были въ военное время формироваться штаб- 
ныя стражи. 

Въ 1821 г. гвардейсый улансый полкъ переформированъ въ гвардей- 
сый кирасиреый, а твардейсый ландверный полкъ разд$ленъ на два 
четырехъ-эскадронныхъ, по 146 коней въ эскадрон$; за то во веЪхъ гвар- 
дейскихъ и армейскихь полкахъ каждый эскадронъ уменьшенъ на 4 чел. 
и 4 лошади. 

Тавимъ образомъ, въ 1821 г. прусская конница состояла изъ сл$дую- 
щихъ частей: 

4 твардейскихь полка: саге Чи согрз, кирасиреый, драгунсый и гу- 
сарсв1й, вс по 4 эскадрона, и учебный эскадронъ; 

32 армейскихъ полка: 8 кирасирскихъ, 4 дратунскихъ, 19 гусарсвихъ 
и 8 уланскихъ, — всЪ по 4 эскадрона; 

2 гвардейскихъ ландверныхъ полка, вооруженныхъ пиками, — по 4 эска- 
дрона; 104 ландверныхъ эскадрона 1-го и 104 ландверныхъ эскадрона, 
2-го призыва, — всЪ вооруженные пиками. 

Вром$ того: конный фельдъегерсый корпусъ и жандармерия: войско- 
вая, земская и пограничная (послЗдняя до 1826 г.). 

Этотъ составъ прусская конница сохранила, безъ большихъ изм#не- 
ый, до кончины Фридриха-Вильгельма П] и даже до 1852 и 1860 гг. 


ХХУ. АвстрИйская конница въ нонц® ХУП и начал 
ХХ ст. (780 — 1816 г.)?). 


При Тосифз П (1780—1790 г.) окончена, начатая посл семилфтней 
войны, реорганизалля армйи по прусскому образцу. Что касается до кон- 
ницы, то въ первый же годъ были сокращены вс пограничные гусарскле 
полки, кромБ Секлерскаго. Затзмъ, въ 1784 г. было предписано сформи- 
ровать улансвй (первый постоянный; до него былъ только въ 1760 г. 
одинъ иррегулярный) полкъ „въ 800 товарищей и 300 поздонковъ“ 
сначала только на время войны; но затЪмъ онъ былъ сдзланъ постоян- 
нымъ и получиль составъ въ 2 дивизлона или 4 эскадрона, отъ 180 до 
202 чел. въ эскадрон, всего 821 чел. Люди набирались: дв трети изъ 
Галици, Буковины и Польской республики, одна треть изъ подходящихъ 
нижнихъ чиновъ галицскаго происхожденя изъ конныхъ и пзхотныхъ 
полковъ. Одежда была польская и состояла изъ кафтана съ рукавами, 


1) Кром% войсковой жандармерии въ 1820 г. заведены 8 бригадъ м$етной и 6 отд5ленай 


пограничной; послфдняя была уничтожена въ 1826 г. , 
>) КромЪ источниковъ, указанныхь въ ХУГ и ХХГ гл.: — [а ВосВе. безсН. 4. Кмесзк. 


$. 4. 19 ТартИ. 
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сверху голубой куртки съ желтой отд$лкой, голубыхъ штановъ, польскихъ 
сапогъ для офицеровъ, плащей, какъ въ нзмецкой кавалер1и, и желтыхъ 
шапокъ; вооружен1е состояло изъ пики съ флюгеромъ, сабли и 2 пието- 
летовъ. Въ 1785 г. полкъ этотъ былъ усиленъ 3-мъ и въ 1787 г. — 
4-мъ дивиз1ономъ и распред$ленъ по эскадронно по легковконнымъ полкамъ, 
каждый изъ которыхъ получилъь 2 эскадрона уланъ, въ состав$ 4 офице- 
ровъ, 8 унтеръ-офицеровъ и 340 рядовыхъ, образовавшихъ 2-й ма1орсвй 
дивиз1онъ. Одновременно были даны бЪлые кафтаны и куртки, поль- 
скато покроя, съ воротниками и отворотами цвзта полка, но оставлены 
голубые штаны (потомъ 2 полка получили бЪлые) и желтыя шапки 
(у офицеровъ бЪлыя). Вооружене въ общемъ осталось безъ перемЗны и 
только 3 дивиз1она, расположенные по турецкой границ на постахъ, 
получили, на время своего нахожден1я тамъ, карабины вмЪфето пикъ; въ 
прочихъ 3-хъ только 6 лучшихъ стрЪлковъ каждаго эскадрона получили 
нар$зныя винтовки. Въ 1790 г. пики были опять введены во всЪхъ улан- 
скихь дивиз1онахъ, и только командирамъ ихъ предоставлено право, при 
исключительныхъ обстоятельствахъ, вооружать извфетную часть людей 
карабинами. Изъ остальныхъ нововведений, сдБланныхъ въ конниц$ [оси- 
фомъ П, упомянемъ о сл$дующихъ: въ 1781 г. гусареке полки были 
приведены въ составъ 10 эскадроновъ въ 5 дивизлонахъ съ 1 резервнымъ 
эскадрономъ, въ 1785 г.—отм$нены шарфы у одфицеровъ; въ 1788 г., во 
время турецкой войны, н$которые драгунске полки получили кирасы 
и каски; затФмъ, сколько извфетно, при немъ же н$сколько драгун- 
скихъ полковъ были вооружены, впрочемъ очень непродолжительное 
время, изобр$теннымъ въ то время въ Гот$ генераломъ Бербигедор- 
фомъ, ружьемъ, шомполь котораго, снабженный наверху трехугольнымъ 
острлемъ, выдвигался на половину и, прикрЗпленный кольцомъ, могъ 
служить штыкомъ. 

При Леопольдз Ц (1790—1792 г.) уланы были отдЪлены въ 1791 г. 
отъ легкоконныхъ полковъ и сведены въ особый полкъ, который долженъ 
былъ имфть сначала, подобно гусарекимъ полкамъ, 10 эскадроновъ въ 
5 дивизлонахъ, но на самомъ дЪлЪ получилъ 4 дивиз1она и 8 эскадроновъ, 
по 151 рядовому въ каждомъ. Мундиры были зеленые съ ярко-краснымъ 
привладомъ и желтыми пуговицами, штаны — б$лые, узкле, шапка — жел- 
тая; вооружене — прежнее, по 6 винтовокъ на эскадронъ. ЁромЪ того, 
вЪ 1790 г. былъ сформированъ въ Галищи улансвлй вольный ворпусъ въ 
3 дивиз1она, въ 6 эскадроновъ. Въ 1791 г. одинъ драгунеюй полкъ пере- 
формированъ въ легкоконный. 

Такимъ образомъ, при вступлени на престоль Франца П (впосл$д- 
ств1и [-го, 1792 —1835 г.) было въ австрИйской конницЪ полковъ: 

2 варабинерныхь, 9 кирасирскихъ, 6 дратунскихъ, 7 легкоконныхъ, 
10 гусарскихъ, 1 улансый и 1 улансвАй вольный корпусъ. 


195 


Карабинерные полки состояли изъ 6 варабинерныхъ и 2 легкоконныхъ 
эсвадроновъ; кирасиреве, храгунсв!е и легкоконные — изъ 6; гусарсве — 
изъ 10, улансвй— изъ 8 эскадроновъ; вольный корнусъ — 6 эскадроновъ. 
Въ эскадрон® тяжелой конницы было 160, въ эскадройф драгунскихъ, 
легкоконныхъ и гусарскихъ полковъ по 200 коней. Всего 35 полЕовЪ и 
1 вольный корпусъ или 262 эскадрона и 42.000 — 45.000 чел. 

Въ 1798 г. были произведены въ конницз большая перемЗны. Вара- 
бинерные полки переформированы въ кирасирсве, легкоконные — въ дра- 
гунсв!е; изъ отдфленныхь оть карабинерныхь полковъ легЕоконныхъ 
эскадронов сформированы еще 3 кирасирскихъ полка; затБмъ еще 2 но- 
выхъ драгунскихъ полка; число гусарскихъ полковъ увеличено тремя, съ 
одновременнымъ уменьшешемъ состава каждаго полка на 1 дивиз1онъ; 
еще сформированы: новый 4-хъ дивиз1онный улансый полкъ изъ галишй- 
скаго вольнато корпуса и 8-ми эскадронный конноегерскй полкъ. Такъ 
что въ конц$ ХУШ ст. австрийская конница состояла изъ полковъ: 
12 кирасирскихъ, 15 драгунскихъ, 12 гусарскихъ, 2 уланскихъ и 1 конно- 
егерскаго, всего 42 полка — 282 эскадрона. Гусаревкле полки выставляли 
во время войны такъ называемые дивизлоны велитовъ. 

Полки назывались по именамъ шефовъ и, кромЪ того, им$ли номера. 
Кирасиры и драгуны имфли палаши, карабины и по 2 пистолета; виЗсто 
треуголокъ даны каски римской формы; мундиры у первыхъ — б$лые, у 
вторыхъ — темно-зеленые съ разноцв$тнымъ прикладомъ, длинные венгер- 
сые штаны и коротвые сапоги. У гусаръ и уланъ все осталось безъ пере- 
мЪны; конноегеря получили сЗрые мундиры, штаны съ зелеными обшла- 
гами, желтыя пуговицы и каски съ зеленымъ гребнемъ. 

Въ 1800 г. одинъ гусарсый полкъ былъ расформированъ, а другой, 
палатинатевкй, вновь сформированъ; венгерской инсуррекци придана пра- 
вильная организатая, при чемъ она могла выставить 36.000 всадниковъ. 
Въ 1801 г. были распущены 3 кирасирекихъ, 4 дратунскихъ, 1 гусар- 
сый и конноегерсвй полки, а въ Враков$ сформированъ улансевйй полЕъ. 
Въ 1802 г. 1 кирасирсый (№ 6) полкъ переформированъ въ драгунсвй, 
а 6 драгунекихъ (№№ 1, 4, 10, 11, 12 и 13) — въ легкоконные, съ 
бзлыми мундирами и разноцвтными общлагами; вм$ст® съ т$мъ всВ тя- 
желые полки получили по 4-му дивиз1ону изъ распущенныхъ въ предыду- 
щемъ году киравирскихъ и драгунскихь полковъ. Въ этомъ же году было 
уничтожено обязательство пожизненной службы и установленъ извЪстный 
сроЕъ, — въ конницз 12 лЪтъ, съ правомъ поступать еще на сверхерочную 
службу, но не менфе какъ на шестилЪтей срокъ. Въ 1805 году быль 
изданъ для конницы новый, выработанный генераломъ графомъ Грюние, 
уставъ, которымъ вводился двухшереножный строй и отм нено ношене косы. 
Въ это время конница состояла изъ полвовъ: 8 кирасирскихъ (9.600 чел.), 
6 драгунскихъ (7.200 чел.), 6 легкоконныхъ (9.480 чел.), 9 гусарскихъ 
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(14.240 чел.), 3 уланскихь (4.740 чел.) и 3 секлерскихь гусарскихъ 
(4.740 чел.); всего 35 полковъ-—50.000 чел.; кромЪ того, 800 чел. штаб- 
ныхъ драгунъ. Комплектовалась кавалер1я въ н$фмецкихъ и галишйскихъ 
земляхъ; Венгр1я комплектовала 10 полковъ съ 16.980 чел. Секлереке 
гусары принадлежали къ пограничнымъ войскамъ. 

Въ 18006 г. были опять уничтожены въ тяжелой конницЪ 4-е диви- 
оны; 3 легкоконныхъ полка (№№ 1, 2 и 4) получили темно-зеленые мун- 
диры съ красными обшлагами, а проче 3 сохранили бфлые мундиры. 
Въ 1807 г. были опять изданы новые уставы. Въ 1808 г. учреждена въ 
Винеръ-НейштадтЪ школа верховой Ззды. 

При началБ войны 1809 г. австрйская конница имла, тотъ же составъ 
и силу, какъ и въ 1805 г., т. е. 35 полковъ; тяжелые полки (кирасиры 
и драгуны) имБли 3 дивизона или 6 эскадроновъ по 133 коня (съ офи- 
церомъ и унтеръ-офицеромъ), всего 788 строевыхъ чел.; легке— 4 диви- 
зона или 8 эскадроновъ по 149 коней, всего 1.192 строевыхъ чел.; во 
время войны всЪ полки имЪли еще по 1 резервному эскадрону, & н%ко- 
торымъ гусарскимъ полкамъ приданы 5-е дивиз1оны, снаряженные на 
счетъь богатыхъ венгерцевъ, но къ началу войны еще не совсмъ готовые. 
Кром того, было еще 6 эскадроновь штабныхъ драгунъ. Всего было въ 
линейной конницё — 11.172 и въ легкой — 25.032; на войну могло вы- 
ступить 32.799 чел. Конныя части были распредБлены между только что 
передъ т$мъ введенными въ арм!и 9-ю корпусами такимъ образомъ, что 
6 корпусовъ (Уи УШ въ 23 —28 батальоновъ) имфли по 16 эскадро- 
новъ; одинъ (УТ — 31 батальонъ) — 24, одинъ (ГХ. — 30 батальоновъ) — 28 
и одинъ (УП — 25 батальоновъ) — 44 эскадрона; кром$ того, при резерв- 
ной арм!и (12 батальоновъ) — 36 и резервномъ корпус (въ 5 батальо- 
новъ)— 24 эскадрона. Всего 252 эскадрона. Резервныя конныя части прости- 
рались въ начал войны до 5.779 коней; венгерская конная инсуррекця — 
до 98 эскадроновъ и 15.107 чел. Всего на всего — 57.090 чел. конницы. 

Въ 1813 г. галицйсвя собран1я выставили 4-й улансвый полкъ, а въ Венг- 
ри были навербованы изъ охотниковъ дивизюны велитовъ, которые были 
приданы по два каждому гусарскому полку. Въ 1814 г. легкая конница 
была усилена 7-мъ легкоконнымъ полкомъ, сформированнымъ въ Ломбардли. 

Такимъ образомъ, къ 1815 г. въ австрАйской конниц$ было полковъ: 
8 кирасирекихъ, 6 драгунскихъ, 7 легкоконныхъ, 12 гусарскихъ и 4 улан- 
скихъ. Тяжелые полки (кирасиры и драгуны), имБли по 6, легме — по 
8 эскадроновъ; кром$ того, въ военное время еще по одному резервному 
эскадрону, на который возлагалось пополнен1е полка людьми и лошадьми. 
Сл$довательно, всего 37 полковъ въ 268 эскадроновъ въ мирное и 305 эска- 
дроновъ въ военное время. | 

Этотъ составъ австрИйская конница сохранила до 1835 г. и даже до 
1848 года. 
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ХХУГ Русская конница при Аленсандов [ 
(1801— 25 г.) 1. 


При Императорз ПавлЪ Т русское государство и войско получили 
формы западноевропейскя, и Росфя, будучи, уже подъ конецъ его цар- 
ствован1я вовлечена въ борьбу между европейскими государствами, при 
Александрз 1 окончательно вошла въ водоворотъ событй, происходившихъ 
въ Западной Европ, и арм, часто сталкиваясь съ иностранными, 
была теперь совершенно поставлена на европейскую ноту. Такимъ обра- 
зомъ царствован1е Александра 1, подобно царствованю Петра Великаго, 
составляетъ эпоху, и при немъ законченъ пер!одъ реформъ въ государств® 
И ВОЙСЕЪ. 

Одной изъ первыхъ м5ръ Александра [1 (въ 1801 г.) было возвращен1е 
полкамъ прежнихъ назван по городамъ и губершямъ; затЗмъ, 3 дра- 
гунсвле полка, которые незадолго передъ тЪмъ были приведены каждый 
въ 10-ти эскадропный составъ, соединенемъ 2 пятиэскадронныхъ пол- 
ковъ, были опять переформированы въ 6 пятиэскадронныхъ полковъ, и 
такимъ образомъ опять образовалось 15 дратунскихъ 5 эскадронныхь пол- 
ковз. Въ этомъ же году была собрана, для реоргавизати арм1и, особая 
коммис1я, подъ предсздательствомъ Цесаревича Константина Павловича, 
по предложению которой 7 кирасирскихъ полковъ (изъ 13-ти) были пере- 
формированы въ драгунсве, и для регулярной конницы установленъ сл3- 
дуюций составъ: 

Гвардя: Кавалергардеый, Конный, Гусарсмй и Казалий полки и 
уральская сотня. 

Армя: б кирасирскихъ, 22 драхгунскихъ, 8 гусарскяхъ, 3 пикинер- 
ныхь и 1 чугуевсклй регулярный казачий. 

Въ 1801 г. были введены временные штаты для кирасирскихъ и дра- 
гунскихъ, въ 1802 г. для гусарскихъ полковъ, и въ этомъ же послфднемъ 
году они были окончательно утверждены. Согласно этимъ штатамъ были 
учреждены вездБ особые резервные эскадроны и составъ полковъ опре- 
дъленъ слздующий: 





1) ВогдапомИзсй. Сезсй. дез Ее1а2. пп Х. 1812. А. 4. Влз5. у. Ваатеанет. Т.е1р7ле 
1863. ——- ВоифоигИи. АШаз 4ез р]алз, 16вепез её фаеапх @’огоалзаНор де Гызоге 
иИалге 4е 1а сатрасте де Вазуе еп 1812. — Вг1х. МаеглаПеп 27. безсь. 4. Калзег. Влз$. 
Агшее ищег дет Ка1ег А]ехапдет [. (Мапизст1 ре). — Гуз!11. Пе гизз. МИгсоошел, 1вте 
ЕшисЬ але, Уегмавопо и. сехепуйтё. ВезсваЖетвей, а. 4, Ел]. Ге1р24е 1824.— Михай- 
ловсЕ1й-Данилевск!й. Описан1е первой войны Импер. Александра съ Наполеономъ 1 
въ 1805 г. Спб. 1844; Описав1е второй войны Ими. Александра съ Наполеономъ въ 1806 
и 1807 г. Сиб. 1846. Сбезсь. аез УмейАпта1свеп Кмесез пп . 1812. а. 4. Вазз. @0ег5е2 
у. бо]апалитег, ВЕйса и. Геарже 1840. ПогеПапс 4ез Ее!42. ш ЕгалктесЬ ша. 1814. 
1$ Оецщзсве ифегёгасеп у. Кофхефае. Веда а. Герио 1837. — Р1901] ха Чи! бепЪась, 
уоп ЕгЬг., Енисее УМоще @Ъег 41е гизз. МИИ&гсо]омеп п УегяесВе шт! ег К. К. 
оезвеггес Вет МИИг-Сгепге, У1еп 1847. — Р10%&10. О. Кыес 1. ОеёзсВ1. и. Еталкг- 


Строев. лош. 
—————ы— 
люд. 0{.лош. мир.вр. воен. вр. 06. лош, 


Кирасирсвый 5-ти эскадронный полкъ. . 965 38 612 687 82 
Резервный эскадронъ . . . . . . 137 — 64 110 3 
Драгунсый 5-ти эскадронный полкь. . 969 38 647 1727 90 
Резервный эскадронъ . . . 167 — 74 134 3 
Гусарсвй 2 батальонный (10 т 1.739 65 1.341 1.491 118 
2 резервныхъ эскадрона... . . . 2605 — 124 2316 6 


Эти штаты не касались гвардши; въ ней лейбъ-гварди Конный и Гу- 
сарсый полки получили также новые штаты. Первый (5 эскадроновъ) 
1.000 чел., 773 строевыхъ (изъ нихъ 36 офицерскихъ) и 95 обозныхъ лоша- 
дей; второй (5 эскадроновъ) 990 чел., 772 строевыхъ (изъ нихъ 36 офи- 
церскихъ) и 76 обозныхь лошадей. 

Въ 1803 г. для доведевя кавалерлйскихъ частей до штатнаго состава 
1 пикинерный полкъ быль раздЪленъ на 2 пятиэскадронные, по 757 чел., 
671 строевыхъ и 56 обозныхь лошадей каждый, и въ тоже время сфор- 
мированы 4 драгунске и 2 гусарекле полка, первые 5-ти эскадронные, 
вторые 10-ти эскадронные, и 2 батальоный Чугуевсый казачий полкъ полу- 
чилъ штатъ, подобно гусарскимъ — 2 батальона по 5 эскадроновъ, 1.467 чел.; 
но временно, пр1обрзтен!е лошадей, по 1 на челов$ка строевыхъ и по 
30 обозныхъ на 100 чел., было предоставлено по прежнему казакамъ. 
Одинъ изъ вновь сформированныхъ гусарскихъ полковъ (Одессый) быль 
скоро переформированъ въ улансвй, въ составБ 10 эскадроновъ, 1.748 чел. 
1.406 строевыхъ (изъ нихъ 65 офицерскихъ) и 118 обозныхъ лошадей. На- 
конецъ, резервы получили новую организацю, по которой каждый армей- 
сый кирасирсый и дратунсый полки должны были имЪть по резервному 
полуэскадрону въ 89 и 93 чел., а гусареый и улансый по резервному 
эскадрону въ 150 чел., безъ строевыхъ лошадей и повозокъ, но съ 2 06боз- 
ными лошадьми. ВпослФдетыи это постановлен1е было распространено н 
на лейбъ-гварди конный полкЪ. 

14 марта 1804 г. кавалергардсяй полкъ получилъ новый штать: 5 эска- 
дроновъ, 991 чел., 773 строевыхъь и 95 обозныхъ лошадей, а 26 мая 
резервный полуэскадронъ, по штату кирасирскихъ полковъ. 

Въ 1805 г. введенъ новый штатъ для 10-ти эскадроннаго (2 батальона) 
пикинернаго полка (1.513 чел., 1.341 строевыхъ и 118 обозныхъ лоша- 
дей) и сформировано 2 драгунскихъ полка. Такимъ образомъ въ 1805 г., 
къ началу войны съ французами, конница имфла сл5дующЙ составъ: 
1813 1. 1814. Веги 1817. — /и1зв огр. у. Оле Калзет. Ваз15сп-ОепёзсВе Т.ес10п. Веги 1860 
Газ Влзззсйе Весь., Еше ОагзеПаие зешег ВеубКегиапте, Вемовпапе, КаЦаг, Уег- 
аз5апо, зешег Э{245- п. Э4тейктаНе. Вега 1812. — ЗКеёсВз о? Ме МПцехгу ала Роса 
Рожег о? Ваза ш Че уеаг 1817. Гопаоп 1817. — З%огК., Е. у. ОепкзсьгИ ЯЪег де 


Касег]. Вазё. КгесзтасЬ ш Фезопаегег Ведевипх ап деп Киев сесеп Фе Тахгкеп 
Герая 1898. и т. д. 
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гвард1я — 2 кирасирекихъ, 1 гусарсвй, 1 каза полкъ и 1 казачью сотню. 
Армя 6 кирасирскихъ, 28 дратунскихъ, 9 гусарскихъ, 1 улансый, 3 пики- 
нерныхъ и 1 регулярный казазйй полкъ. Всего 52 полка въ 319 дЪи- 
ствующихь эскадроновъ, 58.489 чел. и 44,141 строевыхъ лошадей въ 
мирное и 48.631 въ военное время. Кром того резервныхъ: 36 полу- 
эскадроновъ и 10 эскадроновъ — 4.816 чел. Казаковъ 110.215 чел. 

Въ 1806 г. были вновь сформированы 8 драгунскихъ и 1 гусарсв!й полкъ, 
той же силы и состава, какъ старые и съ т$ми же резервными частями. 

Въ 1807 г. лейбъ-гварди гусарсый полкъ также получилъ резервный 
полуэскадронъ въ 89 чел.; были сформированы 1 тусарсый и 1 пики- 
нерный полкъ, оба въ 10 эскадроновъ дйствующихь и 1 резервный. 
Посл$ дей, выфстБ съ 3 прочими пикинерными полками, быль переимено- 
ванъ въ улансый, которыхь стало теперь 5 полковъ (2 по 11 эскадро- 
новъ, | въ 10 и 2 въ 5), изъ которыхь одинъ, прежде существовавиий, 
улансый полкъ былъ причисленъ къ гвардейской конниц*, безъ включен1я 
ВЪ ея составъ. 

Въ 1808 г. всВ резервныя части получили лошадей согласно штату: 
полуэскадроны по 20, эскадроны по 40, Чутуевсый казачй полкъ пере- 
формированъ въ улансый; вс прежне улансв!е полки приведены въ 
10-ти эскадронный и 2 батальоный составъ, по 1.739 чел., 1.406 строе- 
выхъ (изъ нихь 65 офицерскихъ) и 118 обозныхъ лошадей въ каждомъ, и 
1 резервный эскадронъ въ 150 чел., 40 строевыхъ и 2 обозныя лошади. 
Для достиженя этого штата три изъ этихъ полковъ должны были полу- 
чить по 1 резервному эскадрону, а 2 еще и по 5 дфйствующихъ. Состояв- 
п1й при тварди улансый полкъ сохранилъь старый составъ. Слёдова- 
тельно, всего въ конниц$ было полковъ: 4 гвардейскихъ, 6 кирасирекихъ, 
36 драгунскихъ, 11 гусарскихь и 6 уланскихъ, т. е. 329 дфйствующихъ, 
17 резервныхь эскадроновъ и 45 резервныхъ полудскадроновъ. 

Въ 1809 г. быль учрежденъ учебный кавалерйсвый эскадронъ въ 
307 чел., 112 строевыхъ (въ томъ числ» 6 офицерскихъ) и 8 обозныхъ 
лошадей, преимущественно для обученля унтеръ-офицеровъ и трубачей, 
которыхъ выпускалось ежегодно въ армейскую конницу: первыхъ 100, 
вторыхъ 25‘). При 26 изъ основанныхъ въ 1808 г. для пфхоты (30-ти) 
резервныхъ реврутскихъь депо были устроены отдЗлешя для конницы, 
силой въ 80 —350 чел., для обучеюя которыхъ были назначены со слЖ- 
_ дующаго года особыя команды отъ 16 чел. и 10 коней до 62 чел. и 40 коней. 
Изъ этихъ отдфлен1 въ томъ же году были сформированы резервные 
эскадроны съ своимъ 0обозомъ. Зат$мъ, въ 1809 г. причисленный къ гварди 
‚ улансвюй полкъ быль переформированъ въ два гвардейскихь полка: драгун- 

\ 


1) Эскадронъ этотъ въ дфйствительности составленъ быль изъ 200 кантонистовъ- 
рядовыхъ, при 180 строевыхъ лошадяхъ. В. Сухомлиновь. 
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свЙ и улансвй, силой въ 5 дёйствующихь эскадроновъ и резервный полу- 
эскадронъ каждый; въ первомъ полку было въ дфйствующемъ эскадрон® 
1.049 чел., 773 строевыхъ (36 офицерскихъ) и 103 обозныя лошади, въ 
резервномъ полуэскадронз: 92 чел., 20 строевыхъ и 2 обозныя лошади, 
въ дфйствующемъ эскадронЪ вторато на 10 чел., 1 строевой и 23 обоз- 
ныхъ лошади менЪе. 

Въ 1810 г. веБ резервные эскадроны и полуэскадроны были распу- 
щены, и постановлено, что въ военное время изъ числа существующихъ 
и дйствующихь во веБхъ гвардейскихъь полкахъ, армейскихъь кирасир- 
скихъ и драгунскихъь остается на м$стЪ, въ вид$ запасныхъ частей, по 1 
эскадрону, а въ гусарекихъ и уланскихъь — по 2 эскадрона, по усмотр% ею 
командира полка, а выступаютъ въ первыхъ полкахъ по 4, во вторыхъ 
по 8 эскадроновъ. Люди уничтоженныхь резервныхъ частей были рас- 
предзлены между полками тавъ, что сила этихъ послФднихь была дове- 
дена до 14 рядовъ во взводахъ. Слфдующая таблица показываеть силу 
конницы посл этихъ измзневйй. 


Прежн. шт. Нов. шт. 
авт оси инвииинининя иль. тпеоиининониия ти пиона тез, 
1. Гвард1я. 96к. ` люд. лош. — Эек. люд. лош. 
ДЪиствующий эскадронь ........ м 155 1-7 1 171 151 
Резервный полуэскадронь ..... ыы % че 9 — — Е 
Кавалергардевй, Конный п Драгунск!й полки 5% 852 уу о 857 757 
Гусареюй и Улансвй полки... ....... Би 851 756 5 850 756 


=. 





о ——- 


Всего въ 5-ти гвардейскихт полкахъ 27и 4.258 3.188 95 4.88 3.788 





О——— =... 





2. Армия. 

ДЪйствующай кирасирсый эскадронъ.... 1 149 137 1 166 145 
Резервный полуэскадронь ........ р. 75 20 — = не 
ДЪйствуюцщий дратунсв!й эскадронъ..... 1 157 145 1 166 145 
Резервный полуэскадронъ......... и 79 20 — — — 
ДЪйствуюцще гусарсьйй и улансый эскадроны 1 146 134 1 164 143 
Резервный эскадронъ. .......... 1 134 40 — — — 
Кирасирсвй полкъ. Би 822 тот 5 882 727 
ПОНИ те Е о оков ае 5% 366 747 5 832 727 
Гусареы и уланемй. (.......... 11 1.595 1.381 10 1.642 1.489 


Всего въ 58 армейскихъ полкахъ .407 61.154 58.110 370 61.216 558.446 
(6 кпрас., 36 драгунск., 11 гусарск. и 5 уланск.). 


Итого въ 63 полкахъ ........... 434 65.412 56.398 395 05.499 57.229 
Изъ нихь дЪйствующ1е. ........ .. .395 59.599 55.318 316 52.424 45.808 

Резервный (ие... 39% 5.318 — 1.580 79 13.075 1.471 
Офицерскихъ вьючныхъ лошадей. ..... — — 2816 — — — 


Ером$ того лейбъ-гварди казач!й полкъ въ 3 эскадрона и 433 строе- 
выхъ лошадей, уральская сотня въ 100 коней и учебный кавалер1Исв!й 
эскадронъ въ 112 строевыхъ лошадей. Всего 399 эскадроновъ и 74.094 чел. 
(по штатамъ военнаго времени). 
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Въ 181 г. въ лейбъ-гварди казачьему полку была прибавлена гвар- 
дейская черноморская сотня и сформировано 2 пятиэскадронныхъь армей- 
СЕИХЪ кирасирскихъ полка; затЪмъ, изъ 6.300 чет., взятыхъ изъ 10 артил- 
лерлйскихъь реврутскихъ депо, было сформировано еще 42 резервныхъь 
эскадрона по 151 лошади каждый; посл$де, съ уже ранфе состоявшими, 
были приданы, въ качеств 6-хъ эскадроновъ, армейскимъ, кирасирскимъ 
и драгунскимъ полкамъ, и, въ качеств 11-хъ и 12-хъ резервныхъ эска- 
дроновъ, армейскимъ уланскимъ (кромф Чугуевсваго) и гусарскимъ пол- 
камъ, черезъ что прибавилось 74 эскадрона, 12.412 чел. и 11.174 лошади. 

Такимъ образомъ, къ знаменательному для Росаи 1812 г., составъ рус- 
ской регулярной конницы былъ слфдуюций: 

Гвард1я. 2 кирасирскихь, 1 драгунсый, 1 гусарсый и 1 улансый 

полки по 5 эскадроновъ, 1 казачй въ 3 эскадрона, 2 сотни казаковъ; 
всего: 6 полковъ (28 эскадроновъ и 2 сотни), 5.308 чел. и 4.416 строе- 
выхъ лошадей. 
Арм!я. 8 кираспрекихъ полковъ по 5 эскадроновъ, — 949 чел. и 
Г строевыхъ лошадей, 56 драгунскихъ по 5 эскадроновъ — 955 чел. и 
т от лошадей, 11 гусарскихь и 5 уланскихъ, по 10 эскадроновъ, — 1.825 чел. 
и 1.432 лошади. Всего 60 полковъ, 380 эскадроновъ, 71.172 чел. и 
54.900 строевыхъ лошадей, сверхъ того.74 резервныхъ эскадрона. 

Итого въ конницф 66 полковъ, 484 эскадрона, 88.892 чел. и 
70.490 строевый лошадей, въ томъ числф 329 дЪйствующихъ эскадроновъ 
СЪ 47.605 лошадьми, _81 запасный: _эскадронъ съ 11.711 лошадьми и 74 
резервныхъ эскадрона съ 11.174 лошадьми. Кром того, учебный кава- 
лерйсюй эскадронъ. 

Въ иррегулярной конницф, къ началу 1812 г., было: 80 донскихъ, 
10 уральскихъ и 2 ногайскихъ полка, по 5 сотенъ и 578 чел.; 10 черно- 
морских, 3 бугскихъь и 2 дунайскихъь полка, по 5 сотенъ и 501 чел.; 
астрахансвй полкъ въ 5 сотенъ и 6 отдЪльныхъ командъ; оренбургевлй — 
1.074 чел.; 5 поселенныхъ кавказскихъ полковъ и 3 отряда разной силы; 
10 пятисотенныхъ полковъ, по 552 чел. и 4 отдзльныя сотни въ 425 чел. 
сибирскихъ линейныхъ казаковъ. Всего 1924 казачьихъь полка и боле 
мелюя части въ 73.000 чел. ЗалЪмъ: 2 тептярекихъь и 2 башкирскихъ 
полка по 5 сотенъ и 518 чел., 4 калмыцвихь и 4 татарскихъ полка по 
5 сотенъ и 578 чел., 1 тунгузсый и 4 бурятекихъ полка по 5 сотенъ и 
500 чел. и моздоЕская горная команда. Всего въ иррегулярной конницз 
141 полкъ и 3 отрада, около 90.000 чел. ВромЪ того, сибирсве погра- 
ничные и городовые казаки 8.000 чел., иррегулярныя туземныя кавказсе1я 
и сибирекля части, киргизы и т. д. 

ПеремЗны въ теченме 1812 г. касались въ началЪ въ регулярной 
кавалер1и исключительно резервныхъ и запасныхъ частей, которыя были 
значительно усилены. Онз, въ числ 69 запасныхъ (въ томъ числ$ 3 гвар- 
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дейскихъ) и 58 резервныхъ эскадроновъ были сведены въ дивиз1оны, 
даже полки и употреблены для военныхъ дйстый, затБмъ, уже позже, 
послф оставлевля французами Москвы, тамъ былъ сформированъ, частью 
изъ нихъ, частью изъ отетавшихъ отъ полковъ людей и выпущенныхъ 
изъ лазаретовъ, частью изъ рекрутовъ, общай резервъ кавалери, а именно 
на каждый изъ находившихся въ дфйствующей арми 47 Еонныхъ пол- 
ковъЪ, по 2 эскадрона въ 208 чел. каждый, по 20 рядовъ во взводахъ. 
На тЪхъ же основанйяхъ въ Петербург для гвардейской конницы былъ 
сформированъ резервъ гвардейской кавалерти, по 2 эскадрона на полкъ, 
зат$мъ, 5 резервныхъь частей для каждаго изъ 5 гвардейскихъ полковъ 
по 300 чел. и наконець 20 эскадроновъ для армейской конницы, такъ 
что всего резервныхъ частей было 124 эскадрона и 5 резервныхъ частейы— 
27.292 чел. ‘). Но вм$стВ съ усилешемъ резервныхъ частей, дЪйствующия 
части настолько были ослаблены, въ особенности въ главной армши, при 
безостановочномъ преслЗдован!и французовъ, что во многихъ полкахъ было 
на лицо 120—150 и даже всего 60 чел., такъ что они могли выставить 
только 3, 2, а иногда даже и 1 эскадронъ, имфя по 10—12 рядовъ во 
взводахъ °). Подобный порядокъ вещей требовалъ, очевидно, полной реорга- 
низаши конницы, каковая и была произведена въ декабрЪ$ м$еяцЪ того 
ве 1812 г.: 18 драгунскихь полковъ были переформированы въ 2 кира- 
сирскихъ, [| гусарсый, 7 уланскихъ и 8 конноегерскихъ полковъ, затЪмъ, 
всЪ$ гвардейске (за исключенлемъ лейбъ-гварди казачьяго полка, сохра- 
нившаго 3 эскадрона), и армейсве полки, были приведены въ составъ 
6 дзйствующихъ, по 213 чел. и 179 лошадей, и 1 резервнаго эскадрона 
(214 чел.) по 20 рядовъ во взводахъ; слБдовательно, въ полку было 
1.639 чел. и 1.254 строевыхъ лошади (не считая офицерскихъ вьючныхьъ). 
На это переформироване ушли вс$ существовавпие тогда резервные 
эскадроны. | 
Иррегулярныя части были также значительно усилены. Было сформи- 
ровано: 4 увкраинскихъ казачьихъ полка, по 8 эскадроновъ и 1.343 чел. 
каждый; 6 выставленныхъ сверхъ штата донскихъ полка, по 578 чел., и 
1 бугская дружина въ 500 чел.; 15 полковъ, добровольно выставленныхъ 
казаками Полтавской и Черниговской губ., по 1.200 чел., распущенные 


1) Всего, по январь 1814 г., т.е. въ течеве 15 мфсяцевъ, быхо сформировано резерв- 
ныхъ конныхъ частей 319 эскадроновъ, 65.000 чел. и 57.100 коней, изъ которыхъ къ 
вышеозначенному времени 169 эскадроновъ было отослано въ армию, а 150 еще находи- 
лись въ состав резервной конницы. 

*) Чтобы судить о потеряхъ русской арм! при отступлен!н французовъ изъ Москвы 
достаточно слБхующихь данныхъ: 24 сентября, при выступлении изъ Тарутина, въ глав- 
ной арм!и было 102.254 чел. при 622 орущяхъ, а 7 декабря въ ВильнЪ — 27.464 чел. при 
200 орудляхъ. При начал$ дЪйстый въ 1 и 2 арми было 172.000 чел.. во время войны 
онз были усилены на, 134.000 чел. и въ Вильну пришло 70.000. Еще бол$е пострадала 
бывшая Дунайская арм:я, шедшая уснленными переходами на перерфзъ отетупающимъ 
французамъ и пресх5довавшая ихъ послЪ Березины. 
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ВЪ 1816 г., и 1 полкъ, добровольно поставленный Лифляндской губ., въ 
8 сотенъ 2.000 чел.; 1 оренбургсый и 2 калмыцеихъ полка, но 501 чел.; 
кром$ того, было приказано сформировать еще 10—30 и боле башкирскихъ 
полЕовъ изъ башкиръ и мещеряковъ въ губ.: Оренбургской, Вятской, Сара- 
товской и Пермской, и взято 3.748 казавовъ изъ почтовыхь крестьянъ. 

ЗатЗмъ, по манифесту 6-го Поля о народномъ ополчен!и, было выстав- 
лено въ 16 губертяхъ: 

14 казачьихь полковъ, по 6—10 сотенъ отъ 600—1.369 чет. 

и 3 сотни, всего около 11.000 всадниковъ. 

ВромЪ того, въ другихь губервяхъь было добровольно выставлено: 
11 вонныхъ полков и 1 конная команда Императорскихь лёсничихъ въ 
числЪ всего около 9.250 всадниковъ, не считая отрадовъ народнаго опол- 
чен1я, которые стали собираться тотчасъ при вступлешн французовъ въ 
предфлы Росси. 

Въ этому надо прибавить еще конныя и пфиия части, выставленныя 
частными лицами, такъ наприм$ръ: дворянсый отрядъ конныхъ стрЪлковъ 
поручика Нирода въ 70 чел., гусарсый полкъ графа Салтыкова въ 
10 эскадроновъ, казачй полкъ графа Дмитрева-Мамонова въ 5 эскадро- 
новъ и конный эскадронъ помфщика Скаржинскаго въ 180 чел. 

Ве эти отряды, за исключешемъ очень немногихъ, были раепущены, 
частью по изгнави непраятеля изъ предзловь Росси, частью по завлю- 
чени перваго Парижекаго мира; послдн!я ополченсвйя отряды были рас- 
пущены въ октябр$ 1814 г. 

Остается еще упомянуть, что изъ нещлятельскихь плфиныхъ, добро- 
вольно поступавшихъ въ русскую службу, стали формировать съ 1юня 
1812 г. особыя части, получивиия назваве лег1онозъ, при н%которыхъ изъ 
воторыхъ находилась и конница. Наибольшей извЪстностью среди нихъ 
пользовался русско-н$мецелй легонъ, формироване котораго было начало 
въ август$ 1812 г., а окончено только въ слБдующемъ году !). 

Въ 1813 г., при окончательной организаци этого легона, русская кон- 
ница получила приращене на 2 гусарскихъ полка, по 4 эскадрона въ 
158 чел. въ эскадронз, и по 643 чел. въ полку, которые однако въ 
1814 году, вмЪстВ со вс$мъ легономъ, перешли въ прусскую службу. 
Остальныя перем$ны въ состав$ конницы касались только гвардши: ЕЪ 
ней быль причисленъ, съ правами молодой гвардш, лейбъ-кирасиревй 
Его Величества польъ; Черноморская гвардейская сотня переименована 
ВЪ эскадронъ, и наконецъ предписано привести лейбъ-гварли Казачй 
полкъ въ 6-ти эскадронный составъ, причемъ 4 эскадрона должны были 
находиться на службЪ въ С.-Петербург$, а 2 на Дону, на льгот5. 


`) Какъ любопытный фавтъ можно упомянуть, что въ состав отряда трафа Ортова- 
Денисова (1 гусарсвай и 3 казачьихъ полка) находился въ ноябр% 1812 г. 1 батамонъ 23 етер- 
скаго полка, который былъ посаженъ на отбитыхъ у непр1ятеля и крестьянскихъ лошадей. 
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Въ 1814 г. быль сформированъ лейбъ-гвардли Конноегерсый полкъ. 
Такимъ образомъ, по окончани французекихъь войнъ, въ русской кон- 
ниц% было полковъ: въ гвард1и— 3 кирасирскихъ, 1 драгунсвй, 1 улан- 
сый, 1 гусарсый и 1 конноетерсвй; въ арм1и—9 кирасирскихъ, 18 дра- 
гунскихъ, 12 гусарскихъ, 12 уланскихь и 8 конноегерскихъ. Всего 
66 полковъ, 462 эскадрона, 108.174 чел. и 82.764 строевыхъ лошади, въ 
томъ числ$ дфйствующихъ: 396 эскадроновъ, 94.050 чел.и 70.950 лошадей, 
и резервныхъ: 66 эскадроновъ, 14.124 чет. и 11.814 лошадей. Кром% того: 
лейбъ-гвардли Казачй полкъ, бывй еще въ прежнемъ состав 3 эска- 
дроновъ, лейбъ-гварди Черноморсвй эскадронъ, Уральская сотня и учеб- 
ный кавалертисвлй эскадронъ въ 216 строевыхъ лошадей. 

Въ 1815 г. были организованы войсковые жандармы, а именно: 1 дра- 
гунскй полкъ въ полномъ состав$ 6 дЪйствующихь и 1 резервный эска- 
дронъ быль переименованъ въ жандармсвй и сформированъ лейбъ-гварди 
жандармсвй полуэскадронъ, получивший въ 1816 г. штатъ въ 122 чел., 
96 строевыхъ (въ томъ числ 4 офицерскихъ) и 4 обозныхь лошади. Въ 
томъ же 1816 г. 4 регулярныхъ казачьихъ украинскихь полка были пере- 
формированы въ уланскле. 

Въ 1817 г. были учреждены полицейсые жандармы при корпус внут- 
ренней стражи, въ составЪ 2 двухъ-эскадронныхъ дивиз1оновъ въ 334 чел. и 
310 лошадей (18 офицерскихъ) для об$ихъ столицъ; 43 команды по 30 чел. 
и 29 лошадей (1 офицерская) для различныхь губернй, и 3 команды 
по 15 чел. и 14 лошадей для нзкоторыхъ портовыхъ городовъ, которыхъ 
потомъ было прибавлено еще 8. Зат$мъ, были сформированы 4 ‘полка, буг- 
скихъ уланъ изъ 3 бугскихъ казачьихь и 2 украинскихъ уланскихъ пол- 
ковъ; оставицеся 2 посл®дн!е были раздБлены каждый на два, такъ что 
число украинскихь уланскихъ полковъ осталось безъ измЪнен1я. Въ Вар- 
шавз изъ природныхъ поляковъ было сформировано 2 гвардейскихъ полка: 
лейбъ-гварди кирасирсый и лейбъ-гварди улансый, по 4 д®йетвую- 
щихь эскадрона въ 213 чел. и 186 лошадей (7 офицерскихъ) каждый, 
и пфпый резервъ въ 61 чел., всего же по 750 конныхъ въ полку. Въ этомъ 
же году были сд$ланы первыя попытки учрежден!я конныхъ поселенныхъ 
частей ') для чего были предназначены 4 улансые полка Харьковской губ., 


*) Общля основав1я этого замфчательнато учрежден1я, были, вкратцф, слёдующя. Жи- 
тели м$фстностей, отведенныхь подъ военныя поселен!я, были освобождены отъ вехъ 
повинностей и отъ рекрутскаго набора, но были обязаны давать помфщене, провантъ и 
фуражъ поселеннымъ у нихъ войскамъ. Участки именовались по названямъ расположен- 
НЫХЪ ВЪ НИХЪ ПОЛЕОВЪ. | 

Нивн!е чины поселенныхъ полковъ не занимались замледЬмемъ, но располагались 
вЪ извфстномъ районЪ у крестьянъ по квартирамъ, крестьяне же въ извфстной степени 
пруобщалиеь къ составу полка и подчинялись войсковому начальству въ административ- 
номъ и судебномъ отношени. | 

Вел$детне этого всяк1й поселенный кавалер йск!й полкъ раздфлялся на 2 состава: 
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8 улансвихъ же въ Херсонской губ.; въ 1820 г. было поселено 4 кира- 
сирскихъ полка въ Херсонской губ., а въ 1821 г. еще 4 кирасирскихъ же 
въ Харьковской губ. СлБдовательно, при Александр Г было всего посе- 
ленныхъ частей: 8 кирасирскихъ и 12 уланскихъь полковъ въ 120 д$й- 
ствующихь эскадроновъ, занимавшихъ въ 1829 г. около 300 деревень съ 
350.000 государственныхъ крестьянъ. 

Вообще же за время 1818—1821 гг. въ регулярной конниц% произошло 
очень мало измфненй. Въ 1819 г. была основана берейторская школа въ 
состав$ 82 чел., 100 манежныхь и 8 обозныхъ лошадей. Въ 1891 г. по- 
лучило бол$е широкое развит!е блатодфтельное постановлеше объ офи- 
церскихъ вьючныхъ лошадяхъ. Сверхъ существовавшаго на этотъ счетъ 


строевой или пахатные солдаты и поземельный. Ёром$ того, какъ бы среде!й между ними 
классъ: резервисты или замфетители. 

Когда кавалер!йск1й полкъ назначался на поселеве, то изъ 6 хЪйствующихъ эска- 
дроновъ полка выдЪфлялось 33 человфка (только люди лучшато поведон!я, прослуживие, 
по крайней мЪрз, 3 года, уроженцы м%$етности куда ставили полкь и по возможности 
женатые) и 32 лошади (кобылы), изъ конхъ составлялся сводный эскадронъ въ 206 чел. н 
195 ‘лошадей; къ нему присоединялся 7-й (запасный) эскадронъ полка въ полномъ состав» 
217 чел. безъ лошадей и оба эти эскадрона, подъ назвавемъ кадра полка, отправлялись 
въ назначенный округъ. Тамъ выбирались изъ населен1я крестьяне, сначала старше 
50 тЪтъ, а по м$рЪ надобности и болфе молодые въ квартирные хозяева пли поселенцы 
и кромВ того столько же молодыхъ людей для резерва. Изъ выбранныхъ людей и 9-хъ 
прибывшихь изъ полка эскадроновъ формировали 3 эскадрона поселенцевь и 3 эскадрона 
резерва. Каждый эскадронъ поселенцевъ получать изъ кадра 3 (позже 4) офицера, 
10 унтеръ-офицеровъ (кром$ того 8 изъ хозлевъ) и 1 трубача; эскадроны резерва полу- 
чали каждый по 2—3 (позже 4) офицера, 18 унтеръ-офицеровъ, 1 трубача, 94 рядовыхтъ, 
1 кузнеца и 05 лошадей и комплектовались изъ резервовъ населеня. 

Когда было окончено внзшиее устройство колой, т. е. раздЪлене!земли на участки, 
постройка повыхъ домовтъ, дворовъ и деревень, устройство экономй, исправлены дороги 
и вообще, когда все было приготовлено къ и}йему полка, то таковой вступоль со своими 
6 дЪйствующими оскадронами въ отведенный ему округъ, и расквартировывалея по де- 
ревнямъ, смотря по ихъ величинЪ, но 1, 1/2 или *< эскадрона такъ, чтобы на каждомъ 
двор стояль одннъ солдат есь лошадью. 

Офицеры, унтеръ-офицезы и трубачи жити въ отлфльныхъ. для нихъ построенныхъ до- 
махъ; полковой штабъ помзшался въ центрт округа въ отдЪльной усадьбЪ и туть же нахо- 
дились сараи, экзерциргаузъ, манежь, лазаретъ, фуражный и пров1антсклй магазины и т. п. 

Каждый кавалер сай ПОлКЪ В И _свой заводъ (1819 —1843 гг.), который-но числу, 
3-хъ поселенныхь "ЗбЕЗдронов?` ГялСя На, Е оБнеИя 9 жеребдазвъ и 115 кобылъ. 

ыы ани аНИЕ 

Вёе мужское населев!е окруЁа распадалось по роду службы и возрасту на 7 разря- 
довъ: поселенцы и ихь помошники, строевые резервисты, не расположенные у жителей 
штабные. кантонисты и инвалиды, поселенцы, они же хомохозяева п владфльцы участ- 
ковъ земли были коренные жигели поселен!я; они получали отъ казны жалованье, землю 
(по 90 десятинъ въ кавалери и по 60 въ п$хот$), домъ съ инвентаремъ, сЗмена для 
пос%ва, провантъ за первый годъ, нёкоторое кохичество земледфльческихъ орудий и скота. 
(Каждому двору полагалось 3 пары воловъ для работъ, 1 пара запасныхъ, 2 лошади, 2 во- 
ровы и 1? овецъ; вто имфлъ меньше этого количества, тотъ составлять одно хозяйство 
съ другими малоимущими, и обратно одинъхозяинъ могь имфть 2 хозяйства безъ увели- 
чен1я повинности). За это поселенцы должны были размфщать и кормить расквартиро- 
ванныхъ у нихь солдатъ съ ихъ семействами и лошадьми, содержать дома, обработываль 
землю и, кромВ извзстныхь оброчныхъ работъ, пополнять запасные магазины. 
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положен1я, еще было разрёшено увеличить число лошадей въ гварди на 
|“, въ арми на '/з штатнаго числа офицеровъ, что составило 2.073 лошади. 
Лошади эти въ мирное время состояли при штаб полка, объфзжались бе- 
рейторами и давались офицерамъ только на смотры и парады. Фуражъ сталъ 
выдаваться офицерамъ въ натур въ извфстномъ разм$р$. Въ 1823 году 
число рядовъ во взводахъ гвардейскихъ конныхъ полковъ было умень- 
шено на 4, а въ армейскихъ 8-ми драгунскихъ и 4 конноегерскихъ на 8, 
всего на 7.168 чел. и лошадей. За то гвардейская кавалеря была уси- 
лена въ 1824 г. сформироваютемъ изъ поляковъ гвардейскаго гусар- 
скаго полка, въ 4 дЪйствующ!е эскадрона и пфпий резервъ; вм$етв съ 
т8мъ въ 4 уланскихъ полкахъ, приданныхъ польской нацональной армии, 
Т резервныхъ эскадроновъ были зам$нены пфшими резервными частями. 


Для помощи въ работ каждый поселенець могъ себ выбрать сына, родственника 
или Постороннее лицо. Когда у поселенца было н%Ъсколько сыновей, то обыкновенно 
старший былъ помощникомъ, второй резервистомъ, а 3-й строевымъ. Вс поселенцы были 
обмунхированы, обучены и выводились на ученье 3 раза въ нед$лю (во время жатвы 
9 раза). Они не выводились въ поле, а составляли 3 поселенные эскадрона полка. Пахот- 
нымн солдатами были рядовые дфйствующихъ эскадронов. 

Онн жили по квартирамъ у поселенцевъ со своими семействами и лошадьми (впо- 
сяфдетни въ каждой деревнЪ лошади стояли вс$ въ одной конюшнЪ), довольствовались 
отъ поселенцевъ и должны были пмъ помогать въ работЪф въ свободное время. 

Всф солдаты, которые были рапьше забраны въ разныя части изъ мфетноети. обра- 
щенной въ поселен1е, переводились въ поселенный полкъ и возвращалиеь къ евоимъ се- 
мействамъ. 

Строевые получали отъ казны жалованье, обмундироване и снаряжен!е, оруже и 
лошадей и по окончанш жатвы участвовали на маневрахъ. Срокъ службы ихъ былъ 20 
лфтъ. изъ коихъь 5 въ резерв. 

Резервисты ихи зам стители были сыновья ихи родственники поселенцевъ и должны 
были замЪщать пахотныхъ солдатъ, въ случа ихъ смерти пли вообще выбыт1я изъ строя. 
До того-же они помогали крестьянамъ въ обработкЪ земли или занимались ремеслами и 
жили въ особыхь домахъ, 'рядомъ съ домами поселенцевъ. Они были вполн% обучены, 
получали отъ казпы тоже обмундирован1е. какъ и строевые, составляя 3 резервные эска- 
дрона полка и представляли собой готовый резервъ для комплектован1я и усилен1я дЪй- 
ствующихъ частей. Офицеры, унтеръ-офицеры и музыканты поселенныхъ частей принадле- 
жали къ резерву, но не считались въ резервныхъ эскадронахъ. Они жили въ отдфльныхъ 
домахъ и получали отъ казны содержав1е по положен!1ю частей не поселенныхъ. Офи- 
деры получали еще добавочное половинное жалованье и должны были обучать нижнихъ 
чиновь и неслн административную службу въ поселении. 

Кантонистами были младшие сыновья (моложе 18 лфтъ) поселенцевъ строевыхъ и 
резервистовъ. 

Они дфлились по возрасту на 3 разряда. Старийе — отъ 14—18 лЪтъ (въ пфхотЪ 
отъ 12) были собраны при штабЪ полка въ учебный эскадронъ въ 200 чел. (впослЬдствн 
2 эскадрона кантонистовъ по 240 чел.). Они были вполнф обмундированы и вооружены, 
обучались строевой служб на общемъ основани, получали небольшое жалованье и, кром% 
того, посфщали половую школу, гдф проходили извфстный куреъ, обучались ремесламъ, 
Ъзд$ и ветеринарному дфлу. Кантонисты втораго разряла — отъ 7 до 14 лётъ (въ п%хот% 
до 12) жили при родителяхъ и посфщали эскадронную школу, гдЪ обучались по методу 
взаимнаго обученя чтен1ю, письму и ариеметик%. Они тоже носили форму, но безъ оружая 
и получали маленькое жалованье. Кантонисты 3 разряда — мальчики моложе 7 лЪтъ, оста- 
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Такимъ образомъ, ко времени кончины Императора Александра Г, 
русская регулярная конница состояла изъ полковъ: гвардейскихъ— 
4 кирасирекихъ, 1 дратунскаго, 2 гусарскихъ, 2 уланскихъ и 1 конноегер- 
скаго (Ером$ того: казай — полкъ, эскадронъ и сотня); армейскихъ— 
9 кирасирскихъ, 17 драгунскихъ, 12 гусарскихъ, 20 уланскихъ и 8 конно- 
егерскихъ. Всего 66 полковъ, 619 эскадроновъ, 7 резервныхъ иБшихъ 
частей, 135.241 чел. и 91.328 строевыхъ лошадей, изъ нихъ 450 дЪй- 
ствующихь эскадроновъ, — 100.272 чел. и 74.581 лошадь, 49 запасныхъ 
60 резервныхъ и 60 поселенныхъ эскадроновъ и 7 пфшихъ резервныхъ 
частей — 34.969 чел. и 16.747 лошадей. КромЪ того, гвардейский полуэска- 
дронъ и полкъ въ Т эскадроновъ жандармовъ, гвардейская берейторская 
школа и учебный эскадронъ. ЗатФмъ, въ польской нацональной арми 
полковъ: | гвардейсвй конноегерсвлй, 4 вконноегерскихъ и 4 уланскихъ, 
по 4 эскадрона, и пЪшЙ резервъ въ 828 чел. и 720 лошадей. 


— ——— 


вались при родителяхъ. Поздние были заведены и для дЪвочекъ школы по Бель-Ланкастер- 
ской систем$. Сироты содержались поселенцами за извЪетное вознаграждение. 

Инвалиды, — выслуживийе срокъ солдаты, носили ту-же форму какъ и кантонисты 
и. — нли сами быхи поселенцами, или квартировали у этихъ, какъ строевые, или несли 
внутреннюю полицейскую службу. 

Такимь образомъ. поселенный кавалерлйский полкъ состоялъ изъ штаба, 6 дЪйствую- 
щихъ, 3 резервныхъ, 3 поселенныхъ и учебнаго эскадронов (съ 1836 г.—2 кантонистскихъ). 
Каждый эскадронъ ныфлъ тоть же строевой составъ, ЕаЕЪ и въ поселенныхь полкахъ. 

Нестроевыхъ и лошадей было одинаковое количество въ поселенныхъ и непосехен- 
ныхЪ полкахъ, только въ дЪйствующихь эскадронахт; поселенные эскадроны имфли по 
50 строевыхъ лошадей, резервные по 100 (въ томъ числВ 50 выслужившихь срокъ для 
кантонистовь). Полный шталъ поселеннаго полка быль: 12 эскадроновъ (безъ кантони- 
стовъ), 2.6073 чел. и 1.525‘ лошадей. Виосл$детв!и наличный составъ дЪйствующихъ поселен- 
ныхЪ эекадроновъ былъ сильнЪфе ч6мъ въ остальных частяхт. 

Внутреннее управлен!е поселенныхъ полковт въ смыслф чисто военномъ было тоже 
кацъ и въ прочихт частяхъ; хозяйственное управлен1е было сначала тоже въ рукахъ 
иолковаго пачальства, но внослфдетв!и было совершенно отдзлено, въ виду оказавшихся 
неудобетвь. 

Въ каждому, полковомъ округ быль комитетъ, подъ начальствомъ полковника илн под- 
полковника, — начальника округа и въ состав» — священника, 3 ротмистровъ (начальни- 
ковъ волостей) и 9 ежегодно избираемыхъ оберъ-офицеровт. Каждый полковой округъ 
дфлился, въ административномъ отношенш, на 3 волости, по числу поселенныхь эска- 
дроновъ. Вь волости были — начальникъ-ротмистръ, поручикъ, 2 корнета и нфоколько 
унтеръ-офицеровъ, которые были непосредственно подчинены комитету. Этому начальству 
подчинялись вс% жители поселен1й не воинскаго зван1я и все управлен!е поселенай. 

Кром% того, въ каждой волости были еще волостные комитеты изъ 3 выборныхъ до- 
мохозяевъ, въ томъ числф не менфе одного унтеръ-офицера. Они выбирались ежегодно 
р%»щали мелюе вопросы по сельскому хозяйству и разбирали ссоры между хозяевами п 
постояльцами. | 

ЗалЪмъ, въ каждой волости имфлея волостной судъ въ состав$ начальника волости, 
1 поручика, 1 вахмистра, 1 священника и 6 выборныхъ поселенцевъ (изъ нихъ 3 запасныхь). 

Въ полку — полковой или окружной судъ изъ начальннка округа, 4 ротмистровъ, 
2 оберъ-офицеровъ, священника и аудитора. Въ обоихъ учреждеяхъ вопросы рфшались, 
въ обфихъь ннстаншяхъ, большинствомъ голосовъ. 1 декабря 1826 т. быль изданъ для 
военныхъ поселен!й подробный уставъ. 
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Иррегулярная конница им$ла слБдующий составъ: 6 казачьихь войскъ: 
Донское —80 полковъ, Астраханское—3 полка, Уральское —12 полковъ,— 
вс по 578 чел., Черноморское —10 полковъ, Сибирское линейное —10 пол- 
ковъ по 552 чел. и 4 сотни въ 425 чел., Сибирское городовое—1 полкъ 
въ 632 чел. и 5 полковъ по 571 чел., Кавказекле линейные казаки— 6 
полковъ по 2.000—4.000 чел. и 4 команды, 1 Оренбургсюй казачий 
полкъ, 2 тептярекихь полка по 500 человЪкъ, 2 ногайскихъ полка по 
518 чел. Всего 136 казачьихъ полковъ и командъ и около 100.000 
всадниковЪъ. КромЪ$ того: ставропольсвые и друге калмыки, мещеряки, 
башкиры, тунгузы (1 полкъ), буряты (5 полковъ) и т. д. 

Что касается до соединен1я конныхъ частей въ высш!я такти- 
ческ1я единицы, то слБдуетъ сказать, что сначала части эти были рас- 
предзлены по возмъ 14 инспекцямъ, на которыя дЪФлилось все войско, 
кром% гварди, и только одна [2-я (финляндекая) инспекця не имЪла 
конницы. Тоже продолжалось и по зам$н$ въ 1806 г. 11 инспекций 
13 дивизями, & также и впослБдетви, когда было сформировано изъ 
прежнихъ и вновь сформированныхъ частей 25 дивиз!й, смзшаннаго состава: 
12—27 батальоновъ, 42 — 120 орудий и 10—29 эскадроновъ (большею 
частью 10и 20). 

Въ 1810 году были организованы особыя конныя дивизш и бригады, 
а именно: 2 кирасирскля дивиз!и, по 2 бригады въ 2 полка каждая, и 2 
сиузшанныя дивиз1и, первая въ 5 бригадъ (съ 1-й по 5-ю) изъ 4 легкихъ 
гвардейскихъ, 7 драгунскихъ, 2 гусарскихъ и 1 уланскаго полковъ, и вторая 
въ 3 бригады (съ 6-й по 8-ю) изъ 6 драгунскихъ, 3 гусарскихь и 1 
уланскаго полковъ. Независимо отъ этого соединен1я, имЗвшаго харак- 
теръ свкорБе техничесвлй, чёмъ тактическй, тяжелые полки (кирасиры и 
драгуны) были приданы къ вновь сформированнымъ послф 1806 г. 5 корпу- 
самъ, въ2 —3 дивизии каждый, а легке состояли при дхиви\яхъ. Состояв- 
пе въ Молдавской арми и расположенные въ Грузи и на КавказВ 23 
конныхъ полка были также приданы попрежнему къ пфхотнымъ дивиз1ямъ 
Оставленные на м$стВ при выступлени въ походъ запасные эскадроны 
были сведены въ запасныя бригады. 

Въ 1811 г. вся регулярная конница была раздфлена на 9 дивизи и 
27 бригадъ. 

1-я и 2-я кирасирскя дивизм по 2 бригады (гвардейская 1-я, 2-я и 
3-я), въ 2 и 3 полка, слЪд. по 5 кирасирскихь полковъ въ каждой. 

1-я кавалер1йская дивиз1я — 5 бригадъ (1-я до 5), по 2 полка, изъ 4 
легкихъ гвардейскихъ, 4 драгунскихъ, 1 гусарскаго и 1 уланскаго полковъ. 

2-я до 7 кавалерйсвой дивиз1и по 3 бригады (6-я до 23), въ 2 полка 
каждая, изъ 4 драгунскихъ и 2 гусарскихъ или уланскихъ полковъ (14 бури- 
гада—3 легые полка), 24-я—27 бригады, не сведенныя въ дивизи, 
по 2—3 полка, всего 8 драгунскихь и 1 гусарсый полкъ. Запасные 
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эскадроны были сведены для каждой кирасирской дивизиг въ 1, для кава- 
лер1йскихь дивиз1И въ 2 запасныя бригады, изъ 4—5 эскадроновъ. 

Въ 1812 году конница была организована въ 1 гвардейскую, 2 кира- 
сирскихъ (1-я и 2-я) и 8 кавалерйскихъ (1-я — 8-й) дивизий, къ нимъ 
впослёдстви было прибавлено еще 8 (9-я — 16-й), изъ которыхъ первыя 
четыре были составлены изъ 23, 14, 16 и 16 запасныхъ эскадроновъ, а 
прочия четыре изъ 24, 10,8 и 16 резервныхъ эскадроновъ рекрутскихъ депо. 
Н$сколько времени спустя, когда ве стянутыя на западной границ» 
войска были раздБлены на корпуса и арми, конница, отдавъ каждому 
корпусу отъь 1—5 полковъ, была сведена въ 5 корпусовъ (которые, 
однако, были по составу слабЪе прежнихъ дивиз!Й), а именно: 


[-й резервн. корп. 3 гвардейскихь и 2 драгунскихъ полка 20 эскадрон. 


П-й ь ь‚ 4 драгунскихъ 1 уланскаго ь„ 24 ы 
Ш]-й ь ь‚ 4 ы 1 гусарекаго ь„‚ 24 м 
ТУ-й ь ь‚ 4 ы 1 уланскаго „ ‘9 в 


Резервный корпусъ графа Ламберта — 7 драгунскихъ и 1 уланскаго полка, 
36 эскадронов. 


При каждомъ корпусВ состояла конноартиллерйская рота. 6-я и 7-я 
кавалерийская дивиз1!и входили въ составъ Дунайской армии. 

ВсЪ, не входивиие въ составъ конныхъ корпусовъ и не приданные п3- 
хотнымъ дивиз1ямъ, полки были разбросаны по различнымъ пунктамт 
страны. Иуррегулярные полки были тавже частью сведены въ корпуса: 
летуч1й корпусъ атамана Платова, при 1-й западной арми, состоялъ 
изъ 8 донскихъ, 2 бугскихь, 2 татарскихъ, 1 башкирскато и 1 калмыц- 
като полковъ; при 2 западной и 3 резервной обсерваплонной аруяхъ 
было по 9 казачьихъ полковъ, при Дунайской —10 донекихъ, 2 ураль- 
скихъ и 2 оренбургскихъ казачьихъ полка. Впрочемъ это распредБлевие 
часто мЪнялось во время хода военныхьъ операций. 

При реорганизати конницы въ концЪ 1812 года она была разд лена 
на 16 дивизй: 1 гвардейская, 3 кирасирекихь, 4 драгунскихъ, 2 конно- 
егерскихъ, 3 гусарскихъ и 3 уланскихъ; въ первой были всф гвардейсве 
полки, за исключен1емъ кирасиръ, составлявшихъ 1-ю бригаду 1-й кира- 


сирской дивизи, вс прочя дивизи состояли изъ 2 бригадъ по 2 полка; . 


оба кавказске драгунсве полка не принадлежали ни къ какой дивизи. 

Въ 1813 г. при организащи резервной арми, входившая въ ея составъ 
кавалер1я составила 2 кавалерскихъ корпуса, образованныхъ изъ запас- 
ныхъ оскадроновъ; 1-й изъ кирасирскихъ, уланскихъ и конноегерскихъ 
(всего 32), 2-й изъ гвардейскихъ, драгунскихъ и гусарекихъ (всего 31). 
Позднфе они были переформированы въ 3 корпуса, — 1-й изъ гвардей- 
скихъ и кирасирскихъ резервныхъ оэскадроновъ, 2-й изъ драгунскихъь и 
конноегерскихъ, 3-й изъ гусарскихъ и уланскихъ. 


Прим чаня Брикса. ПР. 14. 
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Въ 1814 году, по возвращен!и изъ Франци, армйя была раздёлена на 
твард!ю, 1 гренадерсый и 8 пБхотныхъ корпусовъ; конница сохранила 
раздёлевне на 16 дивичй, изъ которыхъ легкая гвардейская состояла при 
твари; 4 драгунскихъ и 3 гусарекихъ по порядку при П, У, Ш, УШ, 
Г, УГ и [У вкорпусахъ, остальныя были сведены по дв$ въ 4 резервныхъ 
кавалер!йскихь корпуса: первые три — каждый изъ 1 кирасирской и 
1 уланской дивизй одинаковаго нумера, четвертый изъ Ти 2 конноегер- 
скихъ дивиз; 4 украинсвихъ казачьихъ полка были тавже сведены въ ди- 
виз1ю, которая впослФдетв1и, съ 1816 года была обращена въ уланскую и 
придана УТ корпусу. Вообще въ распред$лен!и кавалер1йскихъ дивиз1й по 
п%зхотнымъ корпусамъ происходили очень частыя перем$ны. 

Въ 1815 г. 1-я кирасирская дивиз1я получила 3, прочая кирасиревля, 
вс$ уланскя и вонноегерсмя дивизи по 2 вонно-артиллерйсвкля роты; 
драгунскля, гусарсвя и украинсвля казачьи дивими по 2 конноартилле- 
р1йскихъ и по 1 понтонной ротфЗ. 

Въ 1817 г. послЪдовало новое раздБлен1е армши; въ конницз: 2 дра- 
гунскля (3-я и 4-я), 3 гусаревмя и украинская уланская дивизчи были 
приданы УП, [Х, Г, Ш, Пи УЕ ворпусамъ, & вся прочая конница сведена 
въ 5 резервныхъ кавалерйскихъ корпусовъ: три — каждый изъ 1 кира- 
сирской и 1 уланской дивиз1й, два — каждый изъ 1 драгунской и 1 конно- 
егерской дивизш. Въ томъь же году прибавилась еще одна (бугская) 
улансвкая дивизтя. 

Въ 1818 г. 2-я уланевая дивиз!я была названа литовской и придана 
корпусу того же имени (въ Польш%), 3-я уланская названа 2-й, украинская 
3-й уланской, и 06% онз поступили въ составъ Пи Ш резервныхъ корпу- 
совъ, бугская же улансвая дивимя замфстила украинскую при УТ корпус$. 

Въ 1819 г. веБ конныя дивиз1и получили по конноартиллер1йской бри- 
гадз изъ 2 ротъ, за исключенемъ бугской, при которой состояла 1 донская 
казачья конноартиллер!йская рота. 

Ко времени кончины Александра Т русская конница имфла сл$дую- 
щую организацю: 


Т резервный кавалерйсвй корпусъ 1-я кирасирская и 1-я уланекая див. 


П . , Е 2-Я 5 3 4-я драгунск. › 
Ш ь . ы 3-я . 3-я уланекая „ 
[У 5 Е ы 1-я драгунская 1-я вонноег. ›„ 
У ,, 2 ” 2-Я 2} 2-я 7 я 


При пхотныхъ корпусахъ состояли дивиз1и: легкая гвардейская при 
гварди; 3-я драгунская при УП; 1-я, 2-я и 3-я гусаревя при Г Пи Ш; 
гвардейская бригада и литовская уланская диви\!и при отдфльномъ Литов- 
скомъ; 2-я и бугская уланская дивиз и при отдфльномъ корпус военныхъ 
поселен1й; 1 драгунеый полкъ при отд®льномъ Кавказскомъ корпус$. 
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Каждая дивиз1я состояла изъ 2 бригадъ въ 2 полка, 2-я бригада легкой 
гвардейской кавалер1йской дивиз!и и гвардейская бригада при Литовсвомъ 
корпуеВ изъ 3 полковъ. 

Сверхъ того, въ польской нацональной армши была 1 конноегерская 
н 1 уланская дивиз1и, по 2 бригады въ 2 полка; гвардейсвлй конноегер- 
сый полкъ состоялъ при гвардейской дивизи этой арыи. 

Въ обмундирован!и, снаряжен!и и вооружен1и русская арм1я 
сл$довала образцу западно-европейскихъ армй, преимущественно прус- 
ской. Первымъ изм$ненемъ было (1801 г.) уничтожене локоновъ и уко- 
рочеше косы. Въ 1802 г. были изданы новыя правила объ одежд, кото- 
рыми прежые длинные кафтаны замфнялись мундирными фравами съ 
2 рядами пуговицъ, съ высокимъ стоячимъ воротникомъ, круглыми обшла- 
гами и погономъ на лфвомъ плечЪ; рейтузы у вирасъ — кожаные, у дра- 
гунъ и гусаръ суконные узве, б$лаго цв$та; для обыкновенной службы 
и похода служили сфрые суконные рейтузы, обшитые кожей. Кирасиры 
пиБли высове сапоги, проще кавалеристы — коротк1е. Плащи были изъ 
темнос$раго или свЪтлосфраго сукна съ воротниками и погонами, какъ на 
мундирахъ; затБмъ черные суконные галстухи, довольно высок1я шляпы 
съ кокардой, разноцв$тными висточками и бЪлымъ султаномъ, у гусаръ— 
высощя войлочныя шапки съ языками, шнурами и султаномъ. Основной 
цвЪтъ мундировъ былъ: у кирасиръ — б$лый, у драгунъ — свЪтлозеленый 
(съ 1807 г. темнозеленый) съ разноцв®тнымъ прикладомъ и желтыми или 
б$лыми пуговицами, у пикинеръ — сиЙ съ краснымъ, у гусаръ — въ 
каждомъ полку свой. Кирасиры были вооружены паладиами, карабинами 
и пистолетами; драгуны — саблями, ружьями со штыками и пистолетами; 
гусары — саблями, карабинами и пистолетами; пикинеры — саблями и писто- 
летами, а передняя шеренга — еще и пиками. Кирасы, отм$ненныя въ 
1801 г., были опать введены въ 1812 г. 

Въ 1803 г. уланы получили по 16 винтововъ на эскадронъ, прочая 
конница новый головной уборъ, а именно: кирасиры и драгуны — каски 
съ волосянымъ гребпемъ, гусары — кивера. 

Въ 1806 г. вездЪ, за исключенемъ гвард1и и гусаръ, были отм$нены па- 
рики, а у гусаръ кромБ того восы и локоны; драгуны получили сапоги 
до колЗнъ и палаши новаго образца, вс$ рядовые уланскихъ полковъ — пики. 

Въ 1807 г. гусары и въ 1808 г. уланы получили новую форму одежды, 
а именно: у гусаръ отм$нены, какъ основные цвфта, бфлый и желтый, 
уланы получили голубыя куртки и штаны, разноцв5тные воротники, отво- 
роты, канты и шапки. 

Въ 1809 г. уничтожена пудра, драгуны получили болфе коротые мун- 
диры, гусары разноцв$тные брюки и новаго образца кивера. Сформиро- 
ванный въ этомъ году учебный эскадронъ былъ снаряженъ и вооруженъ: 
совершенно по драгунскому образцу. 
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Въ 1812 г. вновь введены кирасы, и временно отобраны у всей кон- 
ницы карабины и ружья для вооружеюя ими ополченя, — осталось только 
у кирасиръ и уланъ по 12 ружей, у гусаръ по 12 мушкетоновъ на эска- 
дронъ, у драгунъ только пистолеты. Сформированные въ конц года конно- 
егерсые полки получили темнозеленые мундиры съ воротникомъ того же 
цвЪта, разноцвфтными выпушками, обшлагами съ мыскомъ, погонами и 
офлыми пуговицами, темнозеленые рейтузы съ кантомъ полковаго цв$та, 
кивера гусарскаго образца съ зеленымъ помпономъ и 0$лымъ султаномъ; 
оруже — сабли и карабины. 

Въ 1814 г. кирасирскимъ колетамъ данъ новый покрой съ однимъ 
рядомъ пуговицъ, распространенный впослЪдетви и на вею арм. СЪЗрыя 
рейтузы съ пуговицами замфнены того же цвзта брюками съ широкимъ 
кантомъ по цвЗту воротника, полки получили опять карабины и по 16 вин- 
товокъ на эскадронъ. Дратунамъ, у которыхъ эти перем$ны введены въ 
1817 г., одновременно даны, вмБето касокъ, кивера, гарусные эполеты 
и перчатки безъ крагъ. Обмундировав1е жандармъ состояло по постано- 
вленнямъ 1815, 1816 и 1817 гг., изъ голубыхъ мундировъ, съ того же 
цвзта воротникомъ, обшлагами и подкладкой, съ краснымъ (у полицей- 
скихъ жандармовъ желтымъ) кантомъ и б$лыми пуговицами, сЗрыхъ шта- 
новъ, касокъ и перчатокъ съ крагами. Вооружены они были палашами, 
ружьями со штыками и пистолетами. 

Въ 1818 г. конноегерямъ даны вместо карабиновъ ружья со штыками, 
гусарамъ безъ штыковъ. | 

Въ 1815 и 1816 гг. въ кирасиреюме и драгунсые полки было запре- 
щено принимать лошадей свфтлыхъ мастей, за исключенемъ труба- 
чей, у которыхъ должны были быть бзлыя лошади. Въ 1821 г. было 
постановлено для кирасиръ, & въ 1825 г. для конноегерей, что полки 
должны быть на одномастныхь лошадяхъ: вороныхъ, караковыхъ, гнёдыхъь 
и рыжихъ. 

У казаковъ также было введено изв$етное однообразе въ одеждЪ: въ 
1801 г. для донскихъ — темнозеленые мундиры съ краснымъ, въ 1803 г. 
для оренбургскихь — сише съ краснымъ, для бугскихъ-— сине съ б%лымъ 
и т. д. Вооружены они были пиками, саблями, пистолетами, а большая 
часть и карабинами. 

Ополчен1е 1812 г. носило шировме сЪрые кафтаны и штаны крестьян- 
скаго сукна, шировше пояса и шапки съ бронзовымъ крестомъ; вооружене 
состояло преимущественно изъ пикъ, имзлись также сабли, а у н%кото- 
рыхъ полковъ и пистолеты. 

Относительно обучен1я и образован1я вначал не было опредфлен- 
ныхъ правиль и т5мъ болБе устава. Только въ 1816 г. вышелъ уставъ 
эекадроннаго ученя, въ 1819 г.— полковаго. Одновременно была издана 
небольшая брошюра, подъ заглавемъ: „Школа кавалериста“, въ которой 
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говорилось о посадЕБ и нЪЕоторыхъ упражнен1яхъ на вы$зженныхь лоша- 
дяхъ. Новый кавалерйсвй уставъ вышель въ 1828 г. 

Велёдстве неим®н!я таковаго, офицеры армейскихь полковъ посыла- 
лись въ Петербургъ для ознакомлешя со службой. 

Строй бнлъ двухшереножный, сила взводовъ до 1812 г. 16 рядовъ, 
послЪ 20; фланговые ряды во взводахъ назывались карабинерами и пред- 
назначались для фланкирован1я, для чего, впрочемъ, легкая конница упо- 
требляла и цфлые взводы, причемъ '/з оставалась въ сомкнутомъ строю, 
& °/з разсыпались. Атаки были сомкнутыя и разсыпныя, посл ди!я преимуще- 
ственно для преслЗдовав1я, причемъ 3—4 ряда, а въ штандартныхь эска- 
дронахъ 6—8, оставались сомкнутыми. Походныя движен1я производились 
до 1812 г. въ колоннахъ по 4, впослЪдетвли — по 6, по 3, рядами и по 
одному. Для ветр$чи эскадронъ строился во взводную, полкъ въ сомкну- 
тую эскадронную или полуэскадронную колонну, во взводныхъ же колон- 
нахъ располаталась иногда и 2-я лия. Атаки колоннами, какъ дфлали 
французы, не производили. НЪсколько полковъ въ боевомъ порядкВ строи- 
лись въ двЪ или три лини, въ шахматномъ построевли, эскадроны каж- 
дой лиши развернутымъ строемъ, на полныхъ интервалахъ, иногда 
эскадроны первой лиюи строились на взводныхъ интервалахъ и тогда 
эскадроны 2-й стояли развернутыми или во взводныхъ колоннахъ. Ирре- 
гулярная конница дЪйствовала, какъ и прежде лавой — иногда клиномъ, 
причемъ доброконные всадники становились въ хвостЪ, чтобы въ минуту 
удара вынестись впередъ и охватить противника съ фланговъ и тыла. 

О порядЕБ службы вообще и верховой Ъзд$ въ частности есть н%- 
сколько любопытныхь указав у позднфйшихъ заслуженныхь кавале- 
1 СЕИХЪ генераловъ — графа Остенъ-Сакена и Броневскаго. До 1812 г. 
конные полки выступали ежегодно къ 1 мая въ лагерь на 6 нед$ль. Въ тоже 
время пригонялись ремонты въ табунахъ, , только твардейсве и кирасир- 
ске полки получали. заводских? ‘ошадей. Вто из. эвкадронных® Коман 
дировъ ран раньше другихъ поставить-мохолыхь лошадей въ строй, считался 
молодцомъ. Выфздка производилась слЗдующимъ образомъ: когда лошадь 
оказывалась дикой, то ее бросали на землю, наваливали на нее мёшки 
съ пескомъ до 5 — 6 пуд. вЪсомъ, над$вали капцунъ и гоняли на корд% 
до полнаго изнеможеня. По прошествии двухъ дней, повторяли тоже самое, 
но уже подъ сфдломъ. ЗатФмъ, черезъ н%сколько дней, какой нибудь см$- 
лый и сильный Фздокъ, вооруженный натайкой, внезапно вскакивалъ на 
нее и гналъ ее полнымъ ходомъ, около полумили, по большому кругу до 
совершеннаго ея утомлемя, потомъ онъ, понемногу уменьшая круги, пе- 
реходилъ въ рысь, въ шагъ, приближаясь понемногу къ конюшнЪ, гдЪ и 
слЪзаль съ дрожавшей вс$ми' членами лошади. Если нужно было, то таже 
процедура повторялась еще и на слЗдуюцщий день, и этимъ выФздка кон- 
чалась. Очевидно, при этомъ мног1я лошади сильно страдали, а нЪкоторыя 
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и совс№мъ погибали. Вообще выздка лошадей была такъ плоха, что ни 
одно ученье не обходилось безъ падешй и несчастй. ВромЪ того, уходъ за 
лошадьми быль самый нерацональный: зимой, въ наибол$е удобное время 
для работы лошади, люди отдыхали и самое частое Фздили два раза въ 
нелёлю на сФдлахъ или на попонкахъ до легкато пота, а все прочее 
время лошади стояли и наздали жпръ. Весною онф выгонялись на 6 не- 
д%жль на пастбище, гдф становились вновь настолько дикими, что требо- 
валось опять пртучать ихъ ЕЪ людямъ и Т. д. 

Только въ 1816 г. была введена манежная %зда, но такъ какъ не было 
людей ее понимающихъ и опытныхъ, то она отражалась очень вредно 
на конскомъ состав$, такъ что большая часть конницы сидфла на лошадяхъ 
испорченныхъ. Понемногу, однако, дБло стало улучшаться, сначала вы- 
учились употреблен!ю развязки, корды и бича, привлекая спецалистовъ 
изъ цирка, затфмъ стали дфлать манежи, отороженные тростникомъ и 
съ дорожкой изъ навоза и уже въ 1817 г. были сдфланы попытки 
къ выЗздкВ молодыхъ лошадей по правиламъ манежной $зды. Оче- 
видно, сначала при этомъ натолкнулись на значительныя затрудненйя, 
блатодаря сорту дикихъ степныхъ лошадей, однако, въ течене зимы уда- 
лось все-таки приручить большинство лошадей и заставить ихъ повино- 
ваться всаднику на шагу и па рыси. Большаго тогда не требовали. Въ томъ 
же 1817 году дЪло было взято въ руки правительствомъ. Были основаны 
особыя школы ФЪзды для конныхъ полковъь въ Петербург и ПВаршавЪ, 
куда по очереди посылалось отъ каждой дивизи по 1 штабъ-офицеру, отъ 
каждаго полка по 1 оберъ-офицеру и 2 унтеръ-офицера, которые возвра- 
щались зат$мъ, по окончаюми курса, въ свои части. При штабъ-кварти- 
рахъ нЪкоторыхъ кавалерйскихъ корпусовъ были устроены особые учебные 
эскадроны для однообразнаго обучен1я людей и лошадей. Это дало толчокъ 
дЪлу, стали заниматься галопомъ и боковыми движенями и потомъ, съ 
возвращен1емъ людей въ части, начали проходить и тамъ. Въ 1819 г. 
дошли до того, что нЪЕОТОрыя части могли показать на смотрахъ пра- 
вильные аллюры и посадки и производить движен1я съ совершенной 
точностью, и паденя стали р$же, несмотря на строгя требован!я въ 
чистот$ и быстрот5 исполненя. Недостаткомъ тогдаигняго обученя была 
любовь къ короткому галопу и собранной рыси, до такой степени, что 
шедшая этими аллюрами конница отставала отъ идущей шагомъ ифхоты. 
При выфздЕЪ свободныя движен!я не вырабатывались и лошади скоро 
разбивались. Императоръ Николай уничтожиль это, показавъ на первыхъ 
же смотрахъ всю нец$лесообразность подобныхъ аллюровъ. Дальнфйшими 
неправильными взглядами, установившимися въ конницЪ, были: стремленле 
имфть жирныхъ лошадей, дхвижее на походф непрем$нно шагомъ, остав- 
лен1е лошадей подъ сдломъ, посл движеня, въ течеме очень продол- 
жительнаго времени; посадка, правда, красивая, но для молодыхъ солдатъ 
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весьма затруднительная. Она была заведена Цесаревичемъ Вонетантиномъ 
Павловичемъ, который требовалъ, напримЗръ, чтобы плечо, колЗно и носокъ 
всадника находились на одной отв$сеной лини. Рекрутъ начинали обучать 
на попон% съ прутьями подъ мышками и кол$нями и такимъ образомъ гоняли 
съ перваго же дня рысью на кордЪ; когда всадникъ терялъ равновЪ ее, 
аллюръ тотчасъ усиливали. Съ другой стороны, тогдашняя система имфла 
и свои хоропйя стороны. Кавалеристы были отличными, см5лыми $3до- 
ками, обращен!е съ людьми было отличное, люди свыкались со своими | 
лошадьми, такъ кавъ лошадь обыкновенно назначалась солдату та же самая, — 
которую онъ выззжалъ, не м$няя коней постоянно изъ-за стремленя къ тон- 
вой ранжировкВ. Однимъ словомъ, нельзя не сказать, что русская конница 
во времени кончины Императора Александра [ значительно подвинулась 
впередъ въ отношении служебномъ и тактическомъ и въ смыслВ 3зды. 


ХХУП. Кавави, ихъ значене и дБятельность, преиму- 
тцественно въ кампан1яхть 1812, 13 и Л гг. 


Когда говорять о казакахъ и ихъ дфятельности въ 1812, 13 и 14 гг. 
то подъ этимъ подразум$ваются обыкновенно всз иррегулярныя части, 
между тзмъ далеко не вс иррегулярныя войска казачьи, а между этими 
были полки совершенно регулярнаго устройства. Большинство же ирре- 
гулярныхъ частей были части, которыя обыкновенно см шивають съ ва- 
заками, тогда какъ он по вооружен!ю, свойствамъ и достоинствамъ соотв3т- 
ствовали современнымъ запаснымъ частямъ. Такого же характера были 
и н%которыя казачьи части. Наконецъ, въ 1812 г. было еще народное 
ополчене, часть котораго, напр., въ Малоросси, тоже называли казаками. 
Это смз шен1е двухъ разныхъ понят и объясняетъ то различе въ мн$- 
няхъ, которое существуетъ о казакахъ, — одни превозносятъь ихъ до не- 
бесъ, друге считаютъ никуда негодными. ВКъ первымъ должны быть 
отнесены т, кто считаетъ, что казаки были главными виновниками неу- 
дачи Наполеона въ 1812 г. Они, дЪйствительно причинили ему много 
вреда, взяли, по довольно вфрному разсчету, около 90.000 плЁнныхъ и 
300 орумй '), но при этомъ не слёдуетъ упускать изъ виду, что они 
очень часто пожинали тамъ, гдЪ не сЪяли, и что значен!е ихъ началось 
именно въ то время, когда противникъ имъ могъ противупоставить очень 
мало (1812 г.) или ничего даже (1813 г.). 

При этомъ нельзя не обратить вниманйя на то, до сихъ поръ мало 
замфченное, обстоятельство, что въ 1813 г. д$фятельность казаковъ въ 
партизанской войнЪ, споспзшествуемая многими вольными отрядами, 


г) Вепкепдотй. Цефег 41е Козакеп пи Штеп Мамеп па Киесе. 
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поддержанная регулярными частями и м$етными жителями, достигла 
высокой степени, съ переходомъ же черезъ французскую границу въ 1814 г. 
она уже далеко не оказалась столь блестящей, хотя казалось бы, что 
превосходство союзниковъ въ силахъ, особенно въ конницВ и притомъ 
легкой, должно бы было содфйствовать полному ея развит!ю. 


ХхХУПТ. Русская конница при Никола® 1 (1825—1855) *). 


ДЪятельность Нмператора Николая по отношен1ю въ конницз выра- 
жается, прежде всего, въ возстановлени дратунъ, въ смысл рода кон- 
ницы, дёйствующаго одинаково, какъ изшкомъ, такъ и верхомъ, въ унич- 
тожен1и конныхъ егерей, которые однако, въ сущности, были основаны 
на томъ же принцип$, зат$мъ, въ дальнЪйшемъ развитии военныхъ посе- 
лей и кантовистовъ и наконецъ въ упорядоченли резервныхъ запасныхъ 
частей. Вообще русская арупя за его 30-ти-лЗтнее царствоваее сдзлала 
огромные шаги впередъ. Европейская формы, которыя до него казались 
какъ бы только наружно привлеенными, вошли при немъ въ плоть и кровь 
русской арми, и если борьба, разыгравшаяся въ послфдее годы его цар- 
ствован1я, противъ четырехъ державъ, и не окончилась уси шно, то самая 
продолжительность ея и въ сущности незначительный для союзниковъ 
результать доказывалоть качества и значенле мфропрят этого незабвен- 
наго государя, который жилъ только для своей страны и для своей армии. 

Одной изъ первыхъ м$ръ Николая [ было сформироваше въ Цетер- 
бург% (въ 1826 г.) образцоваго кавалер!йскаго полка для введеня во всей 
конницв однообразая въ строевомъ обучении, въ обмундировани, въ при- 
ГОНЕЁ и приготовлеши снаряжеюшя людскаго и конскаго и въ ковкЪ, & 
равно и для подготовки учителей по вс$мъ этимъ отраслямъ. 

Въ девабр полкъ быль сформированъ изъ командированныхъ отъ 
полков людей въ составЪ '‘/з эскадрона кирасиръ и эскадроновъ драгун- 
скаго, уланскаго и своднаго гусарскаго и конноегерекаго, по 20 рядовъ 
во взводахъ, и съ постояннымъ кадром въ 199 чел. Незначительная 
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часть лошадей (6) была передана изъ берейторской школы, большая же 
часть (392 лошади) изъ полковъ гвардейскихь и 1-й кирасирской дивиз!и. 
Въ томъ же году 4 драгунсве полка были переименованы въ гусареве. 

Въ 1827 г. при поселенныхь 4 кирасирскихъ и 8 уланскихъ полкахъ 
были сформированы резервные эскадроны изъ старослужащихзь и канто- 
нистовъ и въ то же время изданы штаты для этихъ полковъ. Они должны 
были состоять изъ 6 дЪйствующихъ, 3 резервныхъь и 3 поселенныхъ 
эскадроновъ, первые по 16'/з рядовъ во взводахъ, 151 конныхъ и 49 
пфшихъ людей, всего 907 строевыхъ лошадей въ полку, вторые по 13 
рядовъ, 119 конныхъ и 42 пБшихъ людей. Всего въ полку— 1.264 строе- 
выхь лошадей‘). Зат$мъ, въ томъ же году былъ сформированъ лейбъ- 
гварди ВКрымсый татарсый эскадронъ въ 268 чел., изъ которыхъ 
на служб находилась '!з, и 4 драгунсые полка переформированы въ 
уланские. 

Такимъ образомъ, къ концу 1827 г. регулярная конница имфла слф- 
дуюшй составъ: 

Гвард!я: 4 вирасирскихъ, 1 драгунскй, 2 гусарскихъ, 2 уланскихъ 
и 1 конноегерсвй полки (кромЪ того, 1 казачй полкъ, 1 казаий и 1 
татарскй эскадроны и 1 сотня); изъ нихъ: 1 кирасирсый, 1 гусарсый 
1 улансый въ Варшав$. 

Арм1я —9 вирасирскихъ, 9 драгунскихъ, 16 гусарскихъ, 24 улан- 
скихъ и 8 конноегерскихъ полковъ, въ томъ числ 8 кирасирскихъ и 12 
уланскихъ поселенныхъ. 

Всего (не считая гвардейскихъ казачьихъ частей) — 76 полковъ, 
619 эскадроновъ, 7 пфшихъ резервныхъ частей и 86.108 строевыхъ ло- 
шадей; изъ нихъ 450 эскадроновъ съ 71.221 лошадью дЪйствующихъ, 
60 резервныхз, 49 запасныхъ, 60 поселенныхъ эскадроновъ и 7 пфшихъ 
резервныхъ частей съ 14.887 лошадьми. 

ЁКромБ того: жандармовъ — гвардейсый полуэскадронъ и 7-ми 
эскадронный полкъ, образцовый полкъ въ 3'/2 эскадрона и учеб- 
ный эскадронъ. 

Въ 1828 г. были сформированы: взводъ горцевъ изъ кавказскихъь жи- 
телей для Собственнаго Его Величества Конвоя, учебный эскадронъ ?) 
изъ кантонистовъ для подготовки унтеръ-офицеровъ и трубачей и 4 посе- 
ленныхъ кирасирскихь полка, организованныхъ по образцу прочихъ по- 
добныхъ полковъ. 

Въ 1829 г. Образцовый кавалерИсвй полкъ въ ПавловскЪ получилъ 
новый штатъ: 4 эскадрона, 209 чел. постояннаго и 465 чел. и лошадей 
перем$ннаго состава. ЗатЪмъ, вслЪдетме большихь потерь, понесенныхъ 


1) Поселенные эскадроны не имфли лошадей. Въ нихъ во везхъ (60) было 38 860 по- 
селенцевъ. Съ 1832 г. они уже не входятъ въ составъ полковъ въ тактическомъ смыслф. 
*) Прежей, существовавиий вт, 1309 г. учебный эскадронъ уже болфе не упоминается. 
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въ турецкую войну 1828 —29 г. :) послЗдовало сокращене состава всЪхъ 
армейскихъ полковъ, ром причисленнаго къ гвардии Лейбъ-Кирасирскаго 
Ея Величества полка, какъ въ смысл уменьшен!я числа рядовъ во взводахъ 
въ дЪйствующемъ эскадронз, такъ и въ смысл уничтожен1я лошадей въ 
резервныхъ и запасныхъ эскадронахъ. Въ поселенныхъ полкахъ только 
5-й и 6-й эскадроны, расположенные въ поселеняхъ, им$ли по 20 рядовъ 
во взводахъ п но 207 чел. съ 179 лошадьми въ эскадронЪ, а проще 4 дБЯ- 
ствующие эскадрона по 14 рядовъ во взводахъь и по 208 чел. съ 129 ло- 
шадьми въ эскадронЪ, всего въ полку— 1.254 чел. и 1.075 строевыхъ ло- 
шадей, кром3 того: 3 резервныхъ эскадрона прежней силы, но безъ лошадей, 
и 3 поселенныхь эскадрона. Непоселенные полки имБли по 15 рядовъ во 
взводахъ и по 193 чел. съ 136 лошадьми въ эскадрон$ и, вм5ето прежняго 
7 запаснаго эскадрона, пзпий резервъ въ 192 чел., всего въ полку — 
1.394 чел. и 817 строевыхъ лош. Гвардейсяе полки и Лейбъ-Кирасирсвй 
Ея Величества полкъ остались въ прежнемъ составф. Всего въ регуляр- 
ной конниц$, кром$ гвардейскихъ казачьихъ частей, было 76 полковъ, 
578 эскадроновъ, 48 иБшихъ резервовъ и 68.755 строевыхъ лошадей; 
изъ нихъ 450 дЪйствующихь эскадроновъ въ 67.594 лошади, 8 запас- 
ныхь, 60 резервныхъ и 60 поселенныхъ эскадроновъ, и 48 пфшихъ ре- 
зервныхь съ 1.176 лошадьми въ первыхъ восьми. ЁромЪ того: жандармы? 
образцовый полкъ въ 4 эскадрона и учебный эскадронъ. 

Въ 1830 г. уральская гвардейская сотня была переименована въ эска- 
дронъ, взводъ горцевъ конвоя усиленъ до полуэскадрона и изъ Атаман- 
скаго полка, причисленнаго въ 1829 г. къ гварди, вызвана 1 сотня въ 
Петербургъ. | 

Въ 1831 г., посл подавлевя польскаго возстан1я, польская арм1я уже 
больше не была возстановлена. Лейбъ-гварди драгунсый полкъ, за отли- 
ч1я, оказанныя въ польскую кампанйю, переименованъ въ лейбъ-гварди 
конногренадерсый. Постановлено, чтобы отъ лейбъ-гварди Казачьятго и 
Атаманскаго полковъ состояло на службЪ по 2 эскадрона. 

Въ 1832 г. военныя поселешя на югЪф получили новую организащю, 
по которой поселенные эскадроны вс$хъ 20 поселенныхъ полковъ были 
отъ нихъ отд$лены и подчинены, вм$стЪ съ округами, особому управте- 
н1ю, командиръ же полка имфль въ своемъ вфдфвши 6 дЪйствующихь и 
3 резервныхъ эскадрона. ЗатЗмъ, были изданы новые штаты для гвар- 
дейскихъ кавалерйскихъ полковъ, по которымъ оставался прежний составъ 
вЪъ.6 дьйствующихь и 1 резервный эскадронъ, но число рядовъ во взво- 
дахъ въ дЪйствующихъ эскадронахъ уменьшено до 13, въ резервныхъ 
до 14; сила дЪйствующихъ эскадроновъ — 153 чел. и 123 лошади, въ 
резервномъ эскадрон — 190 чел. и 130 лошадей, всего въ полку— 1.160 чел. 


1) Вь 1-й конноетерской дивизии, понесшей, правда, наибольшия потери, погибло боле 
2/3 всзхь лошадей. 





НИЖЕГОРОДСК!И ДРАГУНЪ 40-хъ годовъ 
(РУССКАЯ КОННИЦА ПРИ НИКОЛАВ Г). 
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и 869 строевыхъ лошадей. Кавалергардсвй и лейбъ-гвардли Конный полки 
имфли по хору музыкантовъ въ 43 чел. Крымсый татарсвй эскадронъ 
былъ приданъ лейбъ-гварди Казачьему, Уральская сотня къ Атаман- 
скому полку. Въ конвою придана команда кавказскихъь линейныхь каза- 
ковЪ въ 33 чел. 

Въ 1833 г. армейская конница была совершенно реорганизована. Опытъ 
польской кампави показалъ всю слабость полковъ въ 6 дЪйствующихъ 
эскадроновъ, по 15 рядовъ во взводахъ, безъ конныхъ резервовъ, и Импе- 
раторъ Николай р$шилъ увеличить силу полковъ, сокративъ ихъ число и 
совершенно уничтоживъ конноегерей. По новому штату армейске—кирасир- 
склй, улансклй и гусарскй полки должны были состоять изъ 8, дратунскле-— 
изъ 10 дБйствующихъ эскадроновъ, вс съ однимь резервнымъ эскадро- 
номъ и нестроевой ротой. Число рядовъ во взводахъ въ дЪйствующихъ 
эскадронахъ было оставлено 15, причемъ въ непоселенныхь полкахъ въ 
мирное время каждый дЪйствующий эскадронъ передавалъ по 13 лошадей въ 
резервный, имЗя зат$мъ во взвохахъ по 13 рядовъ; резервные же эскадроны 
имБли у гусаръ и улантъ —10, у драгунъ—13 рядовъ во взводахь и затВмъ 
еще н%сколько запасныхъ лошадей; въ поселенныхъ полкахъ дзйствую- 
ше эскадроны имфли постоянно 15, резервные — 14 конныхъ рядовъ и 
еще н®сколько лишнихь лошадей. Сила полковъ была: гусарскаго и не- 
поселеннаго уланскаго — 1.578 чел. и 1.089 лошадей, посл5дее въ военное 
время находились вс въ 8 дёйствующихь эскадронахъ (по 188 чел. и 
136 лошадей), въ мирное же время ‘въ нихъ было только 985 лошадей, 
остальныя же 104 находились въ резервныхъ эскадронахъ; въ нестроевой 
рот было 40 чел.; драгунскаго — 1.965 чел. и 1.369 лошадей въ военное 
время, въ мирное же только 1.239 лошадей, такъ какъ остальныя 130 
находились въ резервномъ эскадронЪ; поселеннатго кирасирскаго или улан- 
скаго полка — 1.578 чел. и 1.264 лошади, изъ которыхъ 1.128 дЪйству- 
ющих и 136 въ резервныхъ эскадронахъ. Въ мирное время резервные 
эскадроны находились при своихъ полкахъ, въ военное же отд$лялись, при 
чемъ каждый служилъ кадромъ для формирован1я 2 резервныхъь эскадроновъ 
своего полка, по 20 рядовъ во взводахъ, въ 199 чел. и 179 лошадей 
сведенныхъ въ резервный хивизюнъ. Изъ дЪйствующихъ эскадроновъ въ 
уланскомъ и гусарскомъ полкахъ два (7-й и 8-Й), такъ называемые 
фланкерные эскадроны, предназначались для ведешя боя въ разсыпномъ 
строю. Въ драгунскихъ полкахъ первые 8 эскадроновъ предназначались 
для пзшаго боя, каждый си$шенный эскадронъ даваль взводъ, весь полкъ 
батальонъ въ 8 взводахь, остальные два эскадрона (9-й и 10-й) назы- 
вавицеся пикинерными, никогда не спфшивались и служили, въ случаЪ 
си шиван!я полка, прикрытемъ коноводовъ, а въ случаВ дЪйствя полка 
ВЪ ЕОННОМЪ строю, фланкерами и для преслЗдовавня. На парадахъ пики- 
нерные эскадроны строились на л$вомъ флангв полка, въ бою на обоихъ 


его флангахъ, нфсколько позади 1-й лини 8-ми драгунскихъ эскадроновъ, 
построенныхъь въ 2 линии. 

Чтобы привести полки въ новый составъ, который сохранился въ 
общихъ чертахъ до 1851 г., первые два резервные эскадрона всЗхъ посе- 
ленныхъ полковъ были переименованы въ дфйствующие, для пополнен!я 
же непоселенныхъ полковъ воспользовались людьми и лошадьми уничто- 
женныхъ 2-хъ гусарскихъ, 2 уланскихъ и всЪхъ 8 конноегерскихъ полковъ. 

Новые штаты не касались полковъ гварди — лейбъ-Кирасирскаго и 
Кавказскаго Драгунскаго; только лейбъ-гвардли Конноегерскй полкъ быль 
переименованъ въ лейбъ-гварли Драгунсый. Въ томъ же году была уве- 
личена вдвое команда кавказскихъ линейныхъ казаковъ Собственнаго Ея 
Величества Конвоя. 

Такимъ образомъ въ 1833 г.въ русской конниц$ было полковъ: гвар- 
дейскихъ— 3 кирасирскихъ, 1 вонногренадереклй, 1 драгунсюяй, 2 гу- 
сарскихъ и 2 уланскихъ, кромЪ того, казачьихъь 2 полка, 2 эскадрона, 
сотня и Собственный Ея Величества конвой. Армейскихъ — 9 кирасир- 
СЕНХЪ, 9 драгунскихь, 14 гусарскихъ и 22 уланскихъ, въ томъ числ: 
1 кирасиреюй полЕъ въ состав$ гварди, —8 кирасирскихъ и 12 улан- 
скихъ поселенныхъ и | драгунсый полкъ на КавказЪ особаго штата. 
Всего (не считая казаковъ)— 63 полка, 560 эскадроновъ, 98.146 чел. и 
11.875 строевыхъ лошадей (498 дЪйствующихъ эскадроновъ съ 64.319 ло- 
шадей, 10 зап. и 52 резервныхъ эскадрона и 1 пЪпий резервъ въ 7.556 ло- 
шадей) въ мирное время, а въ военное — 612 эскадроновъ, 118.842 чел. и 
87.771 строевыхъ лошадей (498 дЪйствующихъ эскадроновъ въ 67.855 ло- 
шадей, 10 зап. и 104 резервныхъ эскадрона и 1 пзший резервъ съ 19.916 ло- 
шадьми). Кром того, попрежнему, жандармсвя, образцовыя и учеб- 
ныя части. 

Въ томъ же 1833 г. уланы, стоявпие до того ниже гусаръ, были по- 
ставлены выше. | 

Въ 1834 г. учебный эскадронъ соединенъ съ образцовымъ полкомъ и 
этотъ послЗдейй доведенъ до состава въ 3 дивиз1юна. При введен!йи без- 
срочныхъ отпусковъ въ гвард1и послЪ 15, въ армйи —20-ти-лЗтней службы, 
было постановлено придать въ военное время каждому армейскому полку 
(кром$ лейбъ-Кирасирекаго и Кавказскаго Драгунскаго полковъ) по одному 
полуэскадрону, составленному изъ безерочныхъ, всего 52 полуэскадрона. 

Въ 1835 г. численность конницы была н%сколько уменьшена: посе- 
ленные 3 кирасирскихъ и 8 уланскихъ полковъ обоихъ первыхъ кавалер!й- 
свихъ корпусовъ были уменьшены каждый на 2 дЪйствующихъ эскадрона, 
которые были оставлены на поселенмяхьъ и переименованы въ 9—11 ре- 
зервные эскадроны непоселенныхъ полковъ, прежн1е-же резервные эскадроны 
уничтожены, а лошади ихъ переданы въ дёйствующие. Четыре поселенныхъ 
уланскихъ полка, входивиие въ составъ 5 и 6 легкихъ кавалер1йскихь дивиз!Й, 
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остались въ составЪ 8 дЪйствующихъ и 1 резервнаго эскадроновъ. Этимъ 
переформирован1емъ дЪйствующе эскадроны были доведены до 15 кон- 
ныхь рядовъ во взводахъ, резервные эскадроны поселенныхъ полковъ оста- 
лись по 14 рядовъ во взводахъ, резервные эскадроны непоселенныхь пол- 
ковъ были доведены, подобно дЪйствующимъ, до 15 рядовъ, съ кадромъ 
для формирован1я въ случа войны 2-го резервнаго эскадрона. Сила полковъ 
была: 16 поселенныхъ полковъ въ 6 дЪйствующихъ и 1 резервный эскадронъ, 
по 179 чел. и 141 лошадь въ дЪйствующихъ, 221 чел. и 136 лошадей въ ре- 
зервныхъ и нестроевая рота въ 82 чел., всего — 1.486 чел. и 982 стро- 
евыхъ лошади; 8 драгунскихъ въ 10 дЪйствующихъь и 1 резервный эскад- 
ронъ— по 189 челов къ (въ 2 по 188 чел.) и 137 лошадей въ дЪйствующихъ, 
225 чел. и 141 лош. въ резервныхъ и нестроевая рота въ 40 чел., всего— 
2.190 чел. и 1.510 строевыхъ лошадей; 14 уланскихъ (въ томъ чиел$ 4 по- 
селенныхъ) и 14 гусарскихъ въ 8 дзйствующихь и 1 резервный эска- 
дронъ-—по 188 чел. и 136 лошадей въ дЪйствующихъ, 221 чел. и 141 ло- 
шадь въ резервныхъ эскадронахъ и нестроевая рота въ 40 чел. Всего — 
1.799 чел. и 1.230 стросвыхъ лошадей. Гвардейсяме, лейбъ-Кирасиревлй 
и Кавказский Драгунеюмй полки остались въ прежнемъ составЪ, тажъ что 
всего въ регулярной конниц$ въ мирное время было: 

63 полка — 528 эскадроновъ, 104.662 чел. и 71.739 строевыхъ ло- 
шадей, а именно: 466 дЪйствующихь эскадроновъ, въ 91.046 чел. и 63.187 
лошадей; 10 зап., 52 урезервныхь эскадрона и 1 пзпий резервъ 13.616 чел. 
и 8.552 лошади. 

Въ военное время прибавлялось еще, въ случаЪ необходимости, 52 ре- 
зервпыхъ эскадрона и 52 запасныхъ полуэскадрона армейскихъ полковъ. 

Кром того: гвардейсме казаки, жандармы и образцовый полкъ въ 6 
эскадронов, а съ 1833—1848 г. регулярный Уземй казачий полкъ Орен- 
бургскато войска изъ 6 дйствующихь и 1 запаснаго эскадрона. 

Въ 1836 г. было уничтожено 4 запасныхь полуэскадрона и вновь сфор- 
мированы: одинъ таковой для дратунскаго полка на Кавказ и 10 гвар- 
дейскихь запасныхъ эскадроновъ для гвардейсвихь полковъ, по 155 чел. 
изъ безсрочныхъ, на случай войны. Существовавиие же запасные эскад- 
роны переименованы въ 7 резервные. Затзмъ 2 уланскихь полка от- 
числены отъ военныхъ поселен1й, и вмФсто нихъ зачислены 2 гусарскихъ, 
такъ что всего поселенныхъ полковъ стало: 8 кирасирскихъ, 10 уланскихъ 
и 2 гусарскихъ, которые вс3 получили по 2 эскадрона кантонистовъ въ 
140 чел. и 15 лошадей каждый. Эти эскадроны подготовляли унтеръ- 
офицеровъ. | 

Въ 1838 г. была сформирована для конвоя команда лезгинъ, а въ 1839 г. 
команда мусульманъ изъ состоявшаго при дфйствующей аруи въ За- 
кавказьв коннато мусульманскато полка. Были устроены новыя военныя 
поселеня въ Клевской и Подольской губернляхъ, большею частью въ зем- 
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ляхъ, конфискованныхъ у принимавшихъ участ!е въ возстан!и поляковъ; 
тамъ было поселено 4 уланскихь и 2 гусарскихъ полка. 

Въ 1841 г. Атамансвй полкъ получилъь одинаковый штатъ съ лейбъ- 
гварли Казачьимъ п уничтожены вс$ резервные эскадроны въ армейской 
коНнНИЦФ. 

Въ 1842 г. было предписано, въ случаЪ войны, формировать для воБхъ 
армейскихъ полковъ, кромБ лейбъ-Кирасирскаго и Драгунскаго на Кав- 
каз$, резервъ изъ безсрочныхъ и содержать вместо запасныхъ полуэскад- 
роновъ таковой же эскадронъ; гвардейскле полки сохранили 7 резервный 
эскадронъ, и, кром$ того, предписано содержать при нихъ кадръ 8 эска- 
дрона для формирования запаснаго эскадрона. Черноморсв!й эскадронъ быль 
усиленъ до дивиз1она въ 393 чел., изъ котораго одинъ эскадронъ дол- 
женъ быль находиться на служб въ Петербург$, чередуясь каждые 
3 года съ другимъ, находившимся на льгот$. ЗатЪмъ, былъ уничтоженъ 
запасный полуэскадронъ дратунскаго полка, расположеннаго на Кавказ. 

Въ 1846 г. быль изданъ новый штатъ для этого полка: 10 дфйствую- 
щихь эскадроновъ въ 5 дивизонахъ и пБиий резервъ, съ 1.801 строев. 
лош. Уральская гвардейская сотня переименована въ эскадронъ и въ 
1847 г. усилена до дивиз!она. 

Въ 1848 г. быль введенъ новый штать для формирующихся въ слу- 
ча$ войны резервныхь и запасныхъ эскадроновъ армейскихь полковъ и 
сформированы для каждаго изъ послёднихъ по кадру резервныхь и за- 
пасныхь эскадроновъ (кромБ лейбъ-Кирасирскаго и Кавказскаго Драгун- 
СЕИХЪ ПОЛКОВЪ). 

Въ 1849 г., при приведем армии на военное положеве, было поста- 
новлено доводить резервный и запасный эскадронъ до 20 рядовъ во взво- 
дахъ, съ 213 чел. и 180 строевыхъ лошадей. Въ гварди эти эскадроны были 
сведены въ дивиз1оны. Зат$мъ, въ течеше 1850 — 1855 гг. предпринятъ былъ 
цзлый рядъ м$руь касательно резервныхъ и запасныхъ эскадроновъ, тавъ 
что ко времени кончины Императора Николая русская конница имфла 
слздуюпиЙ составъ: 

1. ДЪйствующ!я части: гвармя —3 кирасирскихъ, 1 конногрена- 
дерсый, 1 драгунсый, 2 уланскихь и 2 гусарскихь полка. Армя — 
3 кирасирскихъ, 9 драгунскихъ, 18 уланскихь и 14 гусарскихъ полковъ. 
Всего—59 полковъ, 454 эскадрона, 93.369 чел. и 61.759 строевыхъ лоша- 
дей. КромЪ того: гвардейсвйе жандармсвле полуэскадроны въ 92 коня, 
жандармскай 6 эскадронный полкъ въ 1.075 коней, образцовый 6 эскад- 
ронный полкъ въ 888 коней, гвардейскихъ казачьихъ 2 полка и 9 диви- 
310на, 1 татарсе!й эскадронъ и Собственный Его Величества конвой. 

2. Резервныя изапасныя части: 2 сводныхъ кирасирскихъ и 3 свод- 
ныхъ легкокавалерйскихь полка изъ резервныхъ запасныхъ гвардейскихъ 
дивиз10новъ; 1 сводный улансый и 1 сводный гусарскй полкъ изъ резерв- 
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ныхъ и запасныхъ дивизоновъ 7 легкой кавалер1йской дивизи; 2 сводныхъ 
уланскихь и 2 сводныхъ гусарскихь полка изъ резервныхь эскадроновъ 
6 легкихъ кавалер скихъ дивиз!; 8 резервныхъ и 8 запасныхъ эскад- 
роновъ кирасирскихъ полковъ, 4 резервныхъ и 4 запасныхь эскадрона 
уланскихь полвовъ [ кавалер!йскаго корпуса, 18 резервныхъ и 12 запас- 
ныхъ эскадроновъ 9 драгунскихъ полковъ. Всего 11 сводныхъ полковъ, 
68 резервныхъ и 33 запасныхъ эскадроновъ, 18.760 строевыхъ лошадей. 

Кром того: гвардейсклй резервно-запасный полуэскадронъ въ 92 коня, 
1 резервный и 1 запасный эскадронъ жандармовъ по 180 коней. Всего 
560 эскадроновъ и 80.519 коней (безъ жандармовъ, образцоваго полка и 
гвардейских казаковъ). 

Иррегулярныя конныя части имфли къ тому же времени слфдующй 
составъ: 9 казачьихь войсвъ: Донское — лейбъ-гвардли Казач1й и Атаман- 
сый полки, по 6 дЪйствующихъ, 1 резервному и 1 запасному эскадрову, 
54 армейскихь полка по б сотенъь — 896 чел., 1 учебный полкъ та- 
кого же состава и 1 рабоч полкъ—1.640 чел., Астраханское — 3 полка 
по 6 сотенъ — 881 чел., Дунайское (съ 1856 г. Новоросе1йское) — 2 полка 
по 5 сотенъ — 868 чел., Черноморское — гвардейсвлй дивиз1онъ въ 2 эскад- 
рона — 393 чел., 12 полковъ по 6 сотенъ — 881 чел., Кавказское линей- 
ное —1 полуэскадронъ конвоя, 1 дивиз1онъ въ состав своднаго Кавказскаго 
иррегулярнато полка въ Польшф, 19 полковъ (въ 9 бригадахъ) по 6 сотенъ — 
881 чел., Уральское — гвардейсвй дивизонъ и 12 полковъ по 5 сотенъ — 
723 чел.!), Оренбургское —10 полковъ по 6 сотенъь — 896 чел:, Сибир- 
ское линейное — 10 полковъ (въ 4 бригадахъ) по 6 сотенъ — 881 чел. и ре- 
зервныя команды при всЪхъ полкахъ по 276 чел., Забайкальское — 6 пол- 
ковъ (4 русскихъ и 2 бурятскихъ въ 3 брнгадахъ) по б сотенъ—874 чел., 
кромВ того, въ Сибири — 2 полка (въ 1 бригадВ) по б сотень—891 чел., 
1 полкъ въ 5 сотенъ —693 чел. Всего—133 полка, 20 эскадроновъ, 798!/. 
сотни — 120.727 чел. ЗатЪмъ: Собетвенпый Его Величества конвой, со- 
стоявший изъ полуэскадрона горцевъ, команды лезгинъ, команды мусуль- 
манъ и линейныхъ казаковъ; лейбъ-гварли ЕКрымсый татарсый эсвад- 
ронъ, 3 конно-иррегулярныхь полка, полуэскадронъ горцевь и около 
60 сотенъ милищи на КавказЪ, 12 полковъ волжекихь и 10 ротъ ставро- 
польскихъ калмыковъ, 17 ротъь башкиръ, мещеряковъ и тептярей. Всего— 
148 полковъ, 22 эскадрона, 9251/2` сотенъ, 27 ротъ, 3 команды и около 
140.000 чел. Изъ числа этихъ войскъ, а частью и сверхъ положеня, со- 
стояло на внфшней служб» ?) во время Восточной войны 1853 — 056 гг.: 
85 донскихъ, 21/2 уральскихъ, 12'/з черноморскихъ, 3 дунайскихъ, 59 кав- 
казскихъ и 2 оренбургскихъ полковъ, 1 сотня азовсвихъ казаковъ °), 1/4 Ерым- 


1) Уральсве казачьи полки на службЪ вн войска имфли по 6 сотенъ — 896 чел. 
2) То-есть находились на службЪ внф свонхЪ областей. 
3) Служили только пушкомъ иши на водз. 
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скаго татарскаго и 2 башкирскихъ полка, всего — 146:/2 полковъ, 877 эскад- 
роновъ и сотенъ и 123.060 коней, изъ нихъ 80.208 на европейскомъ, 42.852 
на азятскомъ театр войны. Когда зат$мъ въ 1854 г. послБдовалъь обшиай 
призывъ Донскаго, Черноморскаго, Кавказскаго и Азовскаго войскъ, то 
вс$ уже уволенные казаки этихъ войскъ, въ возрастЪ отъ 50—55 лтъ, 
вызвались идти, что дало свыше 100.000 челов$къ. Также и на КавказЪ 
было выставлено милищей 212'/ конныхъь и пЪшихъ сотенъ, изъ кото- 
рыхъ было сформировано 4 мусульманскихъ конныхъ полка и нЪеколько 
дружинъ. 

Соединен!е въ высш1я единицы. Въ 1826 и 1827 гг. 3-я и 4-я 
драгунскля дивиз1и были переименованы въ 4-ю гусарскую и 3-ю (впо- 
слфдетви 5-ю) уланскую; украинская уланская дивиз!я получила № 5, 
бугская № 6. 

Такимъ образомъ, къ началу 1828 г. было дивизйЙ: 2 гвардейскихъ, 
2 кирасирскихъ, 2 драгунскихъ, 4 гусарскихъ, 6 уланскихъ и 2 конно- 
егерскихъ — вс$ въ двЪ$ двухполковыя бригады, только гвардейская кон- 
ница Варшавскаго отряда состояла изъ 3 полвковъ. Первая гвардейская ква- 
валер1йская, всЪ 4 гусаревмя, 3-я, 4-я и 6-я уланскля дивизи и Варшав- 
СЕЙ отрядъ состояли при пБхотныхъ корпусахъ; остальныя были сведены 
по двЪ въ 5 резервныхъ кавалерекихъ корпусовъ: первые три— изъ 
1 кирасирской и 1 уланской дивизти, друге два — изъ 1 драгунской п 1 
конноегерской дивиз1и. При 1 корпус были еще гвардейсвя казачьи 
части, гвардейсый жандармеюй полуэскадронъ и гвардейскй конно-по- 
нерный эскадронъ; при У корпус —1-й конношонерный эскадронъ. Дра- 
гунесв1й полкъ, расположенный на ВКазвказ$, жандармеюмй и образцовый 
полки и учебный эскадронъ не входили въ составъ дивизй. При поль- 
ской армии были дивизи: конноегерекая и уланская. ВсЪ дивизи состояли 
изъ 4 полковъ съ 24 дфйствующими эскадронами (въ польскихь 16) съ 
4.300, поселенные—3.628 конями. Резервные кавалерйскле корпуса, на- 
значенемъ которыхъ были самостоятельныя операц!и на театр войны 
или служить коннымъ резервомъ на пол сражемя, были силой въ 48 
эскадроновъ и 8.600 (П и Ш, поселенные, 7.256) коней каждый. 

Въ 1830 г. бугская, или 6-я уланская, дивиз1я была переименована въ 
1-ю, украинская, или 5-я, во 2-ю резервную уланскую дивизи. 

Въ 1832 г. гвардейская конница, по расформировании стоявшихъ въ 
Польш$ гвардейскихъ полковъ, была раздфлена на 3 дивиз!и: 1-я вира- 
сирская — изъ 4 кирасирскихъ полковъ, 1-я и 2-я легюая гвардейскля 
кавалерлйскля — изъ лейбъ-гварди  Конногренадерскаго, лейбъ-гвардии 
Драгунскаго и затЁмъ: 1 уланскаго, 1 гусарскато и казачьяго полковъ 
каждая. 2-я дивиз1я, за исключешемъ входившаго въ ея составъ Атаман- 
скаго полка, была придана гвардейскому корпусу въ состав 18 фегу- 
лярныхъ эскадроновъ съ 2.607 строев. лошадьми; 063 друг1я дивизТи, съ 
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гвардейскими казаками, жандармами и конноп1онерами, составляли гвар- 
дейсый резервный кавалер!йсвй корпусъ — 42 регулярныхъ эскадрона — 
6.083 строевыхъ лошади. Въ 1833 году вся армейская конница была 
реорганизована въ 3 резервныхъ кавалер1йскихъ корпуса и 7 легкихъ 
кавалерйскихь дивиз1Й. 

-й и П-й резервные кавалерйск1е корпуса состояли изъ 1 кирасир- 
ской и 1 уланской дивизй (по 2 бригады по 2 полка), 48 дЪйствующихъь 
эскадроновъ и 6.768 строевыхъ лошадей. 

1-й резервный казвалерйсый корпусъ изъ 2 драгунскихъ дивизй, 80 
эскадроновъ и 10.952 строевыхь лошади, и 2 эскадроновъ конношонеръ 
(274 строевыхъ лошади). 

Изъ 7 легкихъ кавалерскихъ дивиз!й 6 были приданы шести пзхот- 
нымъ, 7-я гренадерскому корпусамъ, он состояли изъ одной уланской и 
одной гусарской бригадъ, 4 полковъ, 32 эскадроновъ, 4.356 строевыхъ 
лошадей. Въ мирное время 5-я и 6-я дивизии были отдфлены отъ своихъ 
корпусовъ, сведены въ сводный кавалерйсклй корпусъ и расположены 
(до 1848 г.) въ новорос(йскихъ военныхъ поселен1яхъ. 

Въ военное время формировались еще по числу дивий 13 резерв- 
ныхъ бригадъ изъ резервныхъ эскадроновъ армейскихь полковъ, каждая 
вЪ 8 эскадроновъ (въ 4 дивиз1онахъ) и 1.432 лошади. 

Въ 1851 г. была сформирована легкая резервная кавалер!йская ди- 
виз1я, въ 4 сводныхъ полка, изъ девятыхъ резервныхъ эскадроновъ шести 
кавалерлйскихь дивизШ, въ состав 24 эскадроновъ, 5.800 чел. и 4.320 
лошадей; | резервный кавалер1йсвлй корпусъ и 1-я уланская дивизя 
расфомированы; 2-я уланская переименована въ резервную уланскую, и 
изъ нея и об$ихъ кирасирскихъ дивизй сформированъ новый [ резерв- 
ный кавалерйсвй корпусъ, прежеЕй же Ш (драгунсюй) корпусъ названъ 
П-мъ. Когда два его полка въ конц 1853 г. ушли на Кавказъ, то ему 
были приданы вм$сто нихъ 2 уральскихь казачьихъ полка, по 6 сотенъ 
и 840 лош. каждый. 

Въ 1855 г. быль сформированъ сводный гвардейсклй резервный кава- 
лер1йсвлй ворпусъ, изъ резервныхъ и запасныхъ частей гвардейской кава- 
лер!и и полковъ 7 легкой кавалер!йской дивиз1и, въ состав$ 2 дивизий и 
7 полковъ, 28 эскадроновъ и 5.040 строевыхъ лошадей, къ которымъ 
впосл$дстыи были приданы въ видЪ 8-го полка — образцовый полкъ, ре- 
зервный полуэскадронъ гвардейскихъь жандармъ и резервный эскадронъ 
гвардейскихь конношонеръ. 

СлЪдовательно, ко времени кончины Императора Николая т конница 
была соединена въ слфдующя части: 

Гвардейскй резервный кавалерлйскай корпусъ: гвардейская вирасир- 
ская и 1-я легкая гвардейская кавалерйская дивиз1и, по 2 бригады, въ 8 


полков, 1 казачйй дивиз1онъ и 1 татарсый эскадронъ, всего —51 эскад- 
пр. 15 
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ронъ и 6.042 строевыхъ лошади. Ером$ того, гвардейская конноартилле- 
райская бригада въ 5 батарей и 44 орумя, 2 эскадрона конношонеръ 
съ 32 понтонами и полуэскадрономъ жандармъ. 

2-я легкая кавалерйская дивиця, при гвардейскомъ корпусБ: 2 бри- 
гады, 4 полка и 1 казай дивиз1онъ, —26 эскадроновъ и 3.086 строевыхъ 
лошадей. 

Сводный гвардейсв1й резервный кавалертйсвй корпусъ: 2 дивизии, 4 бри- 
гады, 7 сводныхъ и 1 образцовый полкъ, — 34 эскадрона и 5.928 лошадей. 
КромЪ того, сводная гвардейская резервная конноартиллер!йская бригада, 
въ 2 батареи и 16 орудмй, 1 резервный эскадронъ конношонеръ и резерв- 
ный полуэскадронъ жандармъ. 

]-й резервный кавалерйсвй корпусъ: 1-я и 2-я вкирасирсюя и резерв- 
ная уланская дивизи, по 2 бригады, —12 полковъ, 80 эскадроновъ и 
11.124 лошади; 1-я конноартиллер1йская дивиз1я 6 батарей и 48 орудий. 

П-й резервный кавалерйсяй корпусъ: 1-я и 2-я драгунскля дивизи, 
по 2 бригады, —6 драгунскихъ и 2 уральскихъ казачьихъ полка, 60 эскад- 
роновъ, 12 сотенъ и 9.894 лошади; 2-я вонноартиллерйская дивизя — 
6 батарей и 48 орудй, 2 эскадрона вонношонеръ съ 42 понтонами. 

7 легкихъ кавалерИскихь дивиз1й, по 2 бригады, —4 полка, 32 эскад- 
рона и 4.356 лошадей, при каждой конноартиллерлйская бригада въ 
2 батареи и 16 орудий. 

Сводная легкая резервная кавалер1йская дивизля: 2 бригады, 4 свод- 
ныхь полка, 24 эскадрона и 4.320 лошадей; 3 резервныя конныя батареи 
въ 24 орудия. 

3 резервныхь бригады 1-й и 2-й кирасирской и уланской дивиз!й, въ 
24. эскадрона и 4.320 лошадей; резервная бригада 1-й конноартиллерй- 
СЕОЙ днвиЗ1и въ 2 батареи. 

2 резервныхь бригады 1-й и 2-й драгунскихъ дивиз1й — 18 эскадроновъ 
и 3.240 лошадей; резервная бригада 2-й конноартиллер1йской дивиз1и въ 
2 батареи. 

ЗатЪмъ: 3 драгунскихъ полка на Кавказ и жандармею!й полкъ съ 
резервными и запасными частями. Изъ иррегулярныхъ частей были сведены 
въ бригады только части кавказсвля (9 бригадъ), сибирсюмя линейныя 
(4 бригады) и забайкальске казаки (3 бригады) по 2 —3 полка въ бригадф. 

Обмундирован1е, снаряжен!е и вооружение остались до 1833 г. 
безъ перем$ны; только въ 1829 г. у гусаръ и уланъ были отм$нены лампасы. 
Въ 1833 г. кожаные штаны, высокле сапоги и нфмецыя сЪдла кирасиръ 
были зам$нены суконными штанами и венгерскими СЗдлами; тогда же 
первой шеренг$ ихъ были даны пики съ флюгерами. Драгуны стали но- 
сить ружья на себЪ, а не притроченными къ с$длу; въ 1845 г. они получили 
вм$сто киверовъ каски и въ 1846 г. вы$сто сабель шалики, которыя носились 
сначала на поясной, а съ 1847 г. на плечевой портупе$. Кожаный уборъ 
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былъ у дратунъ съ 1833 —46 г. изъ красной юфти, у прочей кавалери 
б%лый. ВнЪ службы люди носили кителя, а съ 1833 г. суконныя куртки- 
лейбики, зимою — полушубки, которыми должны были обзаводиться сами. 
Офицеры носили внЪ строя сюртуки и шляпы съ б$лымъ султаномъ, въ 
арми до 1833, въ гварши до 1849 года. Въ 1834 г. было введено для 
всей легкой конницы С%дло новато образца, очень неудобное, тавъ что 
въ 1853 г. оно было замфнено другимъ, предложеннымъ полковникоМЪ 
Станковичемъ и основаннымъ на рац1ональныхь началахъ. Инструцщя 
для укладки вещей была издана въ 1835 г., а слБдующая въ 1853 г. 

Въ концЪф царствовавая Императора Николая русская конница имЗла, 
слёдующиЙ наружный видъ: колеты у кирасиръ — б$лаго, у драгунъ — темно- 
зеленаго, у уланъ — синяго цв$та, съ разноцв$тнымъ прикладомъ, жел- 
тыми или бфлыми пуговицами и (у драгунъ и уланъ) эполетами; у гусаръ — 
доломаны и ментики различныхъ цвзтовъ (сине, голубые, темно- и свЪтло- 
зеленые, сЪфрые, коричневые и красные); свЪтло-симя рейтузы поверхъ 
сапогъ, у кирасиръ для парадовъ лосины и высок!е сапоги, сЪрыя 
суконныя шинели. Вирасиры носили металличесвля, драгуны — кожаныя 
каски, (кавказскле— папахи), уланы— шапки, гвардейскле гусары — мед- 
вЪжьи шапки, армейсв!е — кивера, лейбъ-гварли Конногренадерсвлй полкъ 
свою прежнюю каску. Вооружеюе состояло: у кирасиръ изъ палаша, 
пистолета ивъ первой шеренг$ —пики, а равно изъ желтыхъ, бфлыхъ или 
черныхъ металлическихъ кирасъ; у уланъ— изъ сабли, пики и пистолета; 
у гусаръ—изъ сабли, 2 пистолетовъ и карабина; зат$мъ, во всЪхъ родахъ 
конницы въ каждомъ эскадронз 16 чел. (фланговые ряды во взводахъ) 
имфли нарЪзные карабины для фланкерной службы. Драгуны имзли 
сабли, пистолеты, и въ гвард1и вс, въ арми люди 8-ми нервыхъ эскад- 
роновъ, — ружья со штыками, носимыми у ножны шашки, остальные 
два эскадрона — пики. Все огнестр$льное оружле было ударное. Лошади 
были одномастныя по полкамъ. Вообще въ 1833 г. было установлено 
имфть: въ кирасирскихъ дивизяхъ въ первыхъ полкахъ — гнздыхъ, во вто- 
рыхъ — караковыхъ, въ третьихъ — рыжихъ и въ четвертыхъ вороныхъ ло- 
шадей; въ драгунскихъ и легкихъ дивизяхъ: первымъ полкамъ гн®дыхъ, 
вторымъ — сФрыхъ, третьимъ и четвертымъ— вороныхъ; у трубачей вездЪ 
были сБрыя лошади. 

Казаки носили коротвля, узыя куртки безъ фалдъ и широме штаны, 
у оренбургскихъ — зеленаго, у прочихъ — синяго цвЪта, съ разноцв$т- 
нымъ прикладомъ; мусульманскле полки и башкиры — сине или коричне- 
вые кафтаны съ разноцв$тными обшлагами. Головные уборы были: бараньи 
шапки высокля и низкя, у лезгинъ мВховыя шапки или турбаны, у черкесовъ 
шишаки съ сЪткой, а на тфлЪ кольчуга. Вооружен!е состояло преиму- 
щественно изъ пикъ безъ флюгеровъ, сабель, по два пистолета за поясомъ 
и у нЪЕоторыхъ людей (по 10 на сотню, а у черноморцевъ у веБхъ) 
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ружья. Кавказск1е линейные казаки и черкесы неимфли пикъ, а были 
вооружены длинными турецкими ружьями, 2 —3 пистолетами, шашками 
и кинжалами; патроны носили на груди въ потронташахъ, проч1е казаки 
въ лядункахъ. Вс казаки имфли нагайки и Фздили на уздечкахъ; сЗдла 
были высок!я, съ подушкой, въ которую укладывались вещи. 

Обучен!е. Уставы о строевой служб были издаваемы при Император® 
Никола три раза: въ 1835 и 1847 гг. въ 7 частяхъ: рекрутская школа, 
взводное учене, эскадронное учене, полковое учеше, пвиий строй для дра- 
гунъ, линейное учене (т. е. упражневе большими массами), полевая 
служба въ военное и мирное время; въ 1852 г. былъ изданъ, въ видЪ 
дополнен!я, уставъ для драгунскихъ полковъ. 

Что касается собственно Фзды и выфздки, то въ это время уже были 
выработаны правила и основавя, которыхъ и придерживались съ боль- 
шей или меньшей точностью и послЗдовательностью. Основашемъ для 
вызздки, по словамъ гр. Сакена, служила теор1я Гюнередорфа. Этому рас- 
пространен!ю однообразныхъь правиль много способствоваль Образцовый 
полЕъ, а равно указашя и инструкши высшихъ начальниковъ, напр. 
графа Остенъ-Сакена, въ изданномъ имъ во время командовавя П резерв- 
нымъ кавалерйскимъ корпусомъ (1836 — 1849 гг.): „Обучене полевой 
ЪздЪ“ и барона Оффенберга 1-го въ приказЪ по Г резервному кавалерскому 
корпусу, въ 1844 г., „Наставленя для выфздки ремонтной лошади“. 

Особенное значене въ смыслЪ обучен1я конницы имБли т} смотры, кото- 
рые Императоръ производилъ лично. Одинъ изъ первыхъ смотровъ былъ 
произведенъ У-му резервному кавалер!Йскому корпусу у Козельца Черни- 
говской губ., въ 1830 г.; онъ имБль особенное значеве для драгунъ: лов- 
вый образъ дЪйстьй конноегерей въ пфшемъ строю навелъь Императора на 
мысль довести до того же и драгунъ, сражавшихся при Александрз | 
исключительно въ конномъ строю; на томъ же смотру была сдЗлана такая 
попытка, по личнымъ указанямъ Государя, которая имЪла довольно удо- 
влетворительные результаты. Зат$мъ, при КозельцВ же были уничтожены 
укороченные аллюры и введены такъ называемыя колонны &ъ атакЪ. Не 
избЪгали зоркаго взгляда Государя ни обмундирован1е и амунищя, ни 
посадка и Ъзда офицеровъ и юнкеровъ, представляемыхъ къ производству. 

_ Вновь введенный ппий бой драгунъ оказалъь значительную пользу въ 
польскую кампаню; дратуны неоднократно дЪйствовали очень удачно въ 
т%хь случаяхь, когда кирасиры, уланы и гусары вынуждены были пре- 
кратить свою дзятельность. Напр., при НурЪ въ 1831 г. одна кирасир- 
ская и одна гусарская дивизии и уланская бригада были задержаны въ 
течен1е 3 часовъ ротой пиЪхоты и даже, по прибыт!и своей пфхоты, не 
были въ состояи помфшать спокойному отступленю непрлятеля; тоже 
и при взяти Люблина, при Пулавахъ и вообще при операцляхъ (2-й дра- 
гунской дивизии) въ Люблинскомъ воеводств®. 
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Первый смотръ драгунъ по окончан1и польской кампан1и былъ произве- 
денъ въ 1832 г. и поел него былъ изданъ драгунсый уставъ, разъяснивиий 
мног1я недоразум$ я. СлБдующ!е смотры, подъ Орломъ въ 1834 г., гдф 
Государь впервые видфлъ вновь сформированный П резервный кавале- 
рйсв1й (дратунскй) корпусъ, подъ Курскомъ въ 1836 г., были отличной 
ШЕОлЛОЙ каБъ для войскъ, тавъ и для начальниковъ. Государь давалъ при 
этомъ лично различнымъ генераламъ тактичесыя задачи и присутствовалъ 
при выполнени ихъ. 

Смотръ соединенныхъ русскихъ и прусскихъ войскъ подъ Калишемъ въ 
1835 г. достаточно извфетенъ, а равно и больше кавалер1йск1е маневры 
у Вознесенска въ 1837 г., въ которыхъ участвовало 360 эскадроновъ 
конницы, въ томъ числ резервные и сформированные изъ безсрочныхъ 
запасные эскадроны полковъ. Въ обоихъ случаяхъ присутствовало много 
иностранныхъ зрителей и всф пришли къ заключеню, что по качеству 
матер!ала русской конниц$ нечего опасаться сравнен!я съ какой бы то 
ви было другой. Правда, что р$дЕо какая конница имфетъ подобное 
превосходное поле для дЪйствЙ, какъ южноруссвя степи. 

На этихъ смотрахъ, а равно и на обыкновенныхъ дивиз1онныхъ манев- 
рахъ, вырабатывались старше и младийе начальники, получали на- 
выкъ и привычву, тавкъ что многая перестроен1я, казавпияся въ высшей 
степени затруднительными, стали производиться легко, спокойно, точно. 
До кавой маневренной ловкости доходили при этомъ части, можно уб%- 
диться изъ слёдующаго упражнен1я, которое производилось неоднократно 
и безъь малфйшаго безпорядка; оба пикинерные эскадроны драгунскаго 
полка, разсыпанные въ качеств фланкеровъ, прикрывали съ конной балта- 
реей фронтъ полка, зат$мъ они вдругь поворачивались и полнымъ карье- 
ромъ отходили на полкъ, шедший галопомъ развернутымъ строемъ; полкъ 
пропускаль фланкеровъ и оруд1я частью черезъ интервалы, частью и сквозь 
самый строй вздваивашемъ рядовъ и зат$мъ спокойно, безь малёйшей 
задержки продолжаль атаку. 

Особенное вниман!е обращалось на обучене драгунъ стрльб%, для 
чего Государь еще въ Орлф (1834 г.) приказаль выдавать на каждаго 
человЪка по 30 патроновъ. Одиночнымъ обученемъ людей, какъ въ кон- 
номъ, тавъ и въ ившемъ строю, занимались очень старательно и заботливо, 
что въ значительной степени облегчалось продолжительнымь 20-ти-лёт- 
нимъ срокомъ службы. 

Вообще нужно сказать, что въ 30-ти-лБтнее царствоваше Императора 
Николая конница была доведена до высокой степени совершенства его 
личными трудами. Что только было въ его силахъ, то онъ сдфлалъ для 
своей арми. 
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ХхХ[Х. Реорганизац1я русской конницы посл Крым- 
свой войны при Император® Алевсандре 11‘). 


Крымская война приближалась къ концу. 

Она показала и могущество Росси и многе недостатки въ военной 
организаци. 

Въ март 1856 г. быль заключенъ миръ, и зат5мъ послБдовала демо- 
билизащя арм и цфлый рядъ перем$нъ на основав опыта только что 
оконченной войны °). Прежде всего изъ бывшихъ на Кавказ 3 драгун- 
скихъ полковъ одинъ быль возвращенъ въ Росс!ю, а изъ двухъ остальныхъ 
сформировано 4 полка, которые получили новый штатъ: 6 дЪйствующихъ 
эскадроновъ, 1.207 чел., 823 строевыхъ и 106 обозныхъ лошадей, 1 ре- 
зервный эскадронъ, 181 чел., 46 строевыхъ и 4 обозныхь лошадей, инва- 
лидная рота въ 283 чел. 30 мая была начата демобилизац1я конницы, при- 
чемь распущены вс$ сформированныя изъ резервныхь и запасныхъ 
эскадроновъ части, воторыхь было: 11 сводныхь полковъ по 4 эскадрона 
всего — 68 резервныхь и 38 запасныхъ эскадроновъ съ 18.760 лошадей, 
кром$ жандармовъ (2'/з эскадрона, 452 лошади) и гвардейскихь каза- 
ковъ (4 эскадрона, 782 лошади). 26 1юня были введены новые штаты, 
по которымъ полки должны были состоять: 10 гвардейскихъ и 28 армей- 
скихь уланскихъь и гусарскихъ, изъ 6 дБйствующихъ и 1 (въ военное 
время 2) резервнаго эскадрона, 8 армейскихъ кирасирскихъ, изъ 6 дЪй- 
ствующихъ и въ военное время 2 резервныхъ, 7 драгунекихъ (исключая 
4 кавказскихъ) изъ 8 дЬйствующихь и 2 (въ военное время 3) резерв- 
ныхъ эскадрона. Сила частей была слфдующая: 
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Везфапае, 1Штгег Огоалза оп, Апзгазиий и. У гке па Киесе ипа Ечейел ам 1. Гал. 1863. 
Веги 1863. — Сопфаглег Ае У!еппе. Сопр а’ое Ъ180г. её $458. Зиг ]ез огсез ШПИЦ. 40$ 
ргпсраез ри1ззапсез де Епгоре. Рал1з 1858. — Е1гсКкз, Егиг. у. О1е шИиг. Ге15атез- 
меке ег епгор. ХУажепт. Герас 1873. — О1е Неегезшас ве Влз$апа$, фге Меп- 
пеза{ите ип@ рой. Ведешщипте. Уоп *** Веги 1870. — Катшег, у. Сгап42аче 4ег 
Неегез-Огхаю1за оп шт Ое3.-Опеагп, Ваз ап, НаПеп, Егапкг. и. ес Шара. МасЬ деп 
пепезеп ип фефеп биеПеп ЪеадгЬеке!. ВегПп 1870. — ПОаз МИлязсйе Еигора. Меце\фе 
Зфайзик а]ег епгор. Звщеп, пасв @тбззе и. ВеубКегиия, Е'тапеп, РтодиЖеп; @1е Агтееп, 
КнесзНойеп рр. За Иса 1859. — Реёгозз1. Уа4етесит г бе шПИАг. Весовпозсещеп. 
3 Шеег. \1еп 1863. — Приказы и циркуляры Военнаго Министра до 1868 г. — Влзап5 
УевтКгай. Па Мм 1871. Уеп 1871.—Г1топпеал. Гез ейеси, 1ез са4гез её 1ез Бидре{з 
Чез агтбвез епгорбеппез. Едиае 4е аз аяе сотрагёе. Рах1з 1875. 

”) Еще во время войны было принято нфсколько мфръ, касавиихся преимущественно 
казачьихъ, резервныхъ и запасныхъ частей; Атаманскй полкъ переименованъ въ Лейбъ- 
Атамансь; сформировано 6 малоросс1йскихь казачьихь полковъ. но они вскор% опять 
распущены; введены новые штаты для Конвоя; уменьшено число рядовъ, ва 2 ряда во 
взвод въ резервномъ и запасномъ эскадронахь арми, такъ что у кирасиръ и уланъ 
Т вориуса осталось по 13 ряховъ, у прочихъ полковъ по 18. 


5, 








ГВАРДЕЙСК]Е КАЗАКИ 1855 г. 
(РУССКАЯ КОННИЦА ПРИ АЛЕКСАНДРВ 1]). 


__ 281 


Въ мирное Въ военное 
время. время. 

люд. — лоШ. люд. лош. 

Гвардейсв1й полкъ: въ 6 дфйствующихъ эскадронахъ . . . 971 739 1.107 787 

Бъ резервномъ эскадрон... 132 107 483 360 

Кирасирсвлй полкъ: въ 6 дЪйствующихъ эскадровахъь. . .1.1295 846 1.221 846 

Въ 2 резервныхъ эскадронахъ (въ военное время въ 2). . — — 483 360 

Дратунекй полкъ: въ 8 дБйствующихъ эскадронахь . . .1.519 1.097 1.619 1.097 

Въ 2 (въ военное время въ 3) резервныхъ эскадронахъь. . . 408 280 723 540 
Улансый и Гусарсь полки: въ 6 дфйствующихь эскад- 

РОНАХЬ-  е оо офае соо .. 1.205 81 1.347 913 

Въ 1 (въ военное время въ 2) резервномъ эскадрон . . 2943 180 483 360 


Въ гвардейскихъ частяхъь были нфкоторыя отступлен1я отъ этихъ 
штатовъ. 

Кавалергардевлй и лейбъ-гвардаи Конный полки имзли по пфшему музы- 
кантскому хору въ 43 чел.; лейбъ-гварли Конногренадерсый и Драгун- 
СЕЙ полки въ каждомъ дфйствующемь и резервномъ эскадронахъ по 1 
конному барабанщику. 

4 уланскихъ полка резервной уланской дивизи были въ 1юл$ распу- 
щены. Лейбъ-Кирасирсвый полкъ наименованъ лейбъ-гварли Кирасир- 
скимъ Ея Величества полкомъ. Было сформировано 7 новыхъ драгун- 
скихъ полЕовъ, раздфленемъ вс$хъ уже существовавшихъ (за исключе- 
н1емъ 4 вавказскихъ) на два, и одновременно съ этимъ вс$ гвардейские 
и армейсве полки (за исключетемъ 4 кавказскихъ драгунсвихъ) приве- 
дены въ составъ 4 дфйствующихъ и въ мирное время 1 резервнаго эскад- 
рона. На дЪлБ это было приведено въ исполнен1е только въ 10 гвардей- 
скихъ и 8 кирасирскихъ полкахъ, которые и имфли въ дЪйствующемъ 
эскадронЪ по 15, въ резервномъ по 20 конныхъ рядовъ во взводахъ; всЪ 
же прое полки имфли 4 дфйствующихь эскадрона, по 15 рядовъ, и 2 
резервныхъ, по 12 рядовъ. Резервные эскадроны были расположены въ 
мирное время при полкахъ, въ военное же время отдВлялиесь отъ нихъ 
и усиливались вдвое, т. е. давали въ гварди и кирасирскихь полкахъ по 
резервному дивиз1ону въ 2 эскадрона, въ прочихъ — по резервному полку 
въ 4 эскадрона, по 20 рядовъ во взводахъ; дЪйствующие эскадроны въ 
военное время имфли вездЪ по 18 рядовъ. Сила частей по новымъ шта- 


тамъ 22 декабря получилась слфдующая: 
Въ мирное — Въ военное 


время. время. | 

люд. — 10, люд. ЛО. 

Гвардейск1й полкъ: въ 4 дЪйствующихъ эскадронахъ ..... 824 561 971 657 
Въ 5-мь резервномъ эскадрон (въ военное время дивиз.) .. 283 184 506 360 
Кирасирскай полкъ: въ 4 дЪйствующихь эсвадронахь .... 817 561 964 657 
Въ 5 резервномъ эскадрон$ (въ военное время дивиз.}).... 326 184 557 360 
Драгунскай, Улансвалй и Гусарсвай полки: въ 4 дЬйств. эскадр. 817 561 964 657 


Въ 5 иб резервныхъ эскадронахъ (въ военное время въ 4 эскад- 
ронномъ полЕу)........... ‚о аа ь 2 аа о 5 в 408 232 1.097 721 
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Въ томъ же 1856 г. были введены новые штаты для Собственнаго 
Его Величества Конвоя, по которымъ онъ долженъ быль состоять: изъ 
лейбъ-гвардаи Кавказскаго эскадрона (1-й взводъ — грузины, 2-й — горцы, 
3-й — лезгины, 4-Й — мусульмане) и лейбъ-гвардли Кавказскаго казачьяго 
эскадрона въ 4 взвода, на 2 очереди, по 3 г. службы каждая. Предпи- 
сано военныхъ кантонистовъ возвратить родителямъ, велфдетве чего въ 
слфдующемъь году были распущены находивпцеся въ военныхъ поселе- 
н1яхъ 44 кантонистекихъ эскадрона. Въ 1857 г. произведены новыя изм$- 
нен!я: полки получили назвав1я по шефу и историческое, по губерния 
или городу. Въ предыдущее же царствован1е полкъ, _ получивтий шефа, 
утрачиваль прежнее имя. 

4 1юня того же года предписано было уничтожить военныя поселеня, 
что и было выполнено въ 1861 г. Численность конницы была еще 
сокращена: вс$ 8 армейсвихь кирасирскихъ полковъ должны были со- 
стоять въ военное время изъ 4 дёйствующихъ, по 15 рядовъ, и 1 резерв- 
наго эскадрона въ 20 рядозъ, въ мирное же—изъ двухъ эскадроннаго ди- 
виз1она, по 18 рядовъ; послЗдее получили назвате кадровыхъ кирасир- 
СЕИХЪ ПОЛЕОВЪ, СЪ СОХранетемъ прежнихъ именъ, и должны были соеди- 
няться въ строю въ мирное время въ 4 сводныхъ полка, по 4 эскадрона. 
Проше полки остались въ томъ же состав, и только дВйствующе эскад- 
роны въ гварди и въ 4 полкахъ гренадерскаго корпуса были уменьшены 
на 3 ряда во взводЪ. Резервные эскадроны должны были везд% имфть: въ 
мирное время по 12, въ военное — по 20 конныхъ рядовъ. Посл всЪхъ 
этихъ перем$нъ сила частей оказалась слфдующая: 

Въ мирное — Въ военное 


время. время. 
люд. стр. лош. люд.стр.лош. 

Гвардейсв1й полкъ: въ 4 дЬйствующихъ эскадронахъ..... 736 465 875 561 
Въ 5 резервномъ эскадронЪ (въ военное время дивиз1онъ) . . 198 116 506 360 
Кирасирсвлй полкъ: въ 9 (или 4) а эскадронахъ. 565 329 868 561 
Въ 5 резервномъ эскадрон .............. — — 291 180 
Драгунсвай, Ухансый и Гусарск1й полки: въ 4  ЕЙСТВуЮЩихЬ 

эскадронахъ 7-й дивизии. ........... в ча. ТГ 3465 96+ 057 
Въ прочихъ........ 833 561 964 657 
Въ 5 и 6 резервномъ скадрон* (ВЪ военное а 4 ео 

ВЫЙ НОЛВЬ по реал ...... 392 232 1.097 121 


Наконецъ установленъ для перемфннаго состава Образцоваго полка 
извзстный штатъ лошадей, которыя до сихъ поръ приводились изъ полковъ. 

Въ 1858 г. было приказано содержать изъ лейбъ-гварди Черноморскаго 
и лейбъ-гварли Уральскаго казачьихь дивизюновъ въ мирное время 
на службЪ только по 1 эскадрону. Образцовый полкъ получилъь штатъ 
въ 481 чел., 508 строевыхъ (7 офицерскихъ) и 20 обозныхъ лошадей 
постояннаго состава и 452 чел. перемфннаго въ двухъ дивизюнахъь и 4 
эскадронахъ, по 12 рядовъ во взводахъ (1-й эскадронъ: половина кирасиры, 
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половина, драгуны и жандармы; 2-й — драгуны и вонноп1онеры; 3-й —уланы; 
4-й — гусары). Учебный эскадронъ распущенъ, а вмфсто того сформиро- 
вано въ ЕлисаветградЪ кавалер!йское училище со штатомъ въ 133 чел. 
(31 постояннаго и 102 перемннаго состава) и 64 лошади. Жандармсвй 
полкъ получилъь новый штатъ: въ мирное время —4 дЪйствующихъ и 1 ре- 
зервный эскадронъ, 879 чел., 18 офицерскихь, 541 строевая и 15 06б0з- 
ныхъ лошадей, въ военное — 6 дЪфйствующихь и 1 резервный эскадронъ, 
1.416 чел., 24 офицерскихъ, 959 строевыхъ и 74 обозныхъ лошади. 

Въ 1859 г. 1 П, Ши У корпуса приведены были въ военный со- 
ставъ; въ конницЪ, впрочемъ, это коснулось только дВйствующихъ эскад- 
роновъ. Резервные дивиз1оны отдфлены и только временно были усилены 
до 445 чел. и 232 лошадей. Лейбъ-Атамансвлй полкъ названъ лейбъ-гвард1и 
Атаманскимъ. 

Въ 1860 г. 8 кадровыхъь кирасирскихь полковь были распущены, 
и ихъ назван1я, старшинство, штандарты и отлич1я переданы 8 существо- 
вавшимъ драгунскимъ полкамъ (изъ нихь 7 вновь сеформированнымъ), 
которые при этомъ потеряли свои имена. Для 18 полковъ 4, би Т лег- 
кихъ дивиз!Й изданъ новый штатъ мирнаго времени (кадровый): 4 дЪйству- 
ющихъ и 1 резервный эскадронъ, по 10 рядовъ, 637 чел. и 393 лошади 
въ первыхъ, 181 чел. и 98 лошадей (въ томъ числ 54 молодыхь) во 
второмъ. Образцовый полкъ былъ переформированъ въ образцовый эска- 
дронъ въ 4 взвода по 18 рядовъ (1-й и 2-й взводы драгуны, жандармы и 
конношонеры, 3-й — уланы, 4-й — гусары), 216 чел., 201 верховыхь и 12 
обозныхъ лошадей постояннаго и (временно) 178 чел. перем$ннаго состава. 

Въ 1861 г. расформированъ жандармеюмй полкъ, а для военно-поли- 
цейской службы должно было содержаться: въ 1'/з эскадронахь и 7 коман- 
дахъ 485 чел., 371 строевая и 6 обозныхъ лошадей въ мирное время и 
508 чел., 371 строевая пи 38 обозныхъ лошадей въ военное время. ВелБдстве 
переформирован1я казачьихъ войскъ на Кавказ лейбъ-гварли Черно- 
морселй дивиз1онъ слить съ Кавказскимъ эскадрономъ Конвоя; изъ нихь 
было составлено 3 гвардейскихъ казачьихъ эскадрона по 203 чел.; 1 быль 
въ Петербург на службЪ, а 2 на льготВ. Издано положеше объ отдф- 
лени резервныхъ дивиз1оновъ отъ дёйствующихь полковъ, въ случа по- 
хода, при этомъ сила дивиз1она установлена, если полки остаются на 
мирномъ положен!и, въ 415 чел. и 233 строевыхъ лошади, при приве- 
дени же полковъ на военное положене въ 571 чел. и 361 лошадь, т. е. 
въ первомъ случаЪ 12, во второмъ 20 конныхъ рядовъ во взводахъ. 

Въ 1862 г. изданъ новый штатъ для 4 кавказскихъ драгунскихъ пол- 
ЕовЪ: 4 дЪйствующихъ и 1 резервный эскадронъ, рота инвалидовъ и рота 
нестроевыхъ, 1.300 чел., 549 строевыхъ и 84 обозныхь лошадей, изъ нихъ 
188 чел. и 4 обозныя лошади въ резервномъ эскадронЪ, гд$ вромБ того 
было 32 лошади изъ выранжированныхъ для обучен1я рекрутъ. 
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Въ конц% 18692 г. реорганизащя конницы послф Врымской кампании 

можетъ считаться оконченной. Составъ ея былъ слЗдующий: 
1. Въ мирное время. 

10 гвардейскихъ полковъ, по 4 дфйствующихь эскадрона, 735 чел. и 
465 лошадей; 8 драгунскихъ, 8 уланскихъ и 8 гусарскихъ полковъ 1-Й, 
2-й, 3-й н 5-й легкихъ кавалерскихь дивиз!, по 4 дйствующихъ эска- 
дрона, 834 чел. и 561 лошади; 6 драгунскихъ, 6 уланскихъ и 6 гусар- 
скихъ полковъ 4-й, 6-й и 7-й легкихъ кавалерйскихъ дивиз1й, по 4 дЪИ- 
ствующихъ эскадрона, 638 чел. и 393 лошади; 4 драгунскихъ полка на 
Кавказ, по 4 дЪйствующихъ эскадрона, 1.113 чел. и 549 лошадей. Всего 
56 полковъ, 224 дЪйствующихъ эскадрона, 43.302 чел. и 27.384 лошади. 

10 гвардейскихъ резервныхъ эскадроновъ по 198 чел. и 116 лошадей, 
24 резервныхь дивиз1она 1-й, 2-й, 3-й и 5-й кавалерйской дивизй, по 
2 эскадрона, 415 чел. и 233 лошади; 18 резервныхъ эскадроновъ 4-й, 6-й 
и 7-й кавалерйскихъ дивизй, по 182 чел. и 98 лошадей; 4 резервныхъ 
эскадрона кавказскихъ драгунскихь полковъ, по 188 чел. и 32 (выран- 
жированныя) лошади. Всего 80 резервныхъ эскадроновъ, 16.054 чел. и 
8.644 лошади. 

Итого въ мирное время: 30+ эскадрона, 59.356 чел. и 36.028 строе- 
выхъ лошадей. 

2. Въ военное время. 

10 гвардейскихъ полковъ, по 4 дБйствующихъ эскадрона, 884 чел. п 
561 строевой лошади. 14 дратунекихъ, 14 улансвкихъ и 14 гусарскихъ 
ИОлЛЕовЪ, по 4 дйствующихъ эскадрона, 967 чел. и 657 лошадей; 4 кав- 
вказскихъ драгунскихъ полка — какъ въ мирное время. Веего 56 пол- 
ковЪ, 224 дЪйствующихь эскадрона, 53.806 чел. и 35.400 лошадей. 

10 резервныхъ гвардейскихъь дивиз1оновъ по 2 эскадрона, 506 чел. п 
360 лошадей; 14 резервныхъ драгунскихъ, 14 резервныхь уланскихъ и 
14 резервныхъ гусарскихъ полковъ — по 4 эскадрона, 1.096 чел. и 721 ло- 
шади;, 4 резервныхъ эскадрона кавказскихъ драгунскихъ полковъ — кавъ 
въ мирное время. Всего 192 эскадрона, 51.930 чел. и 34.010 лошадей. 

Итого въ военное время — 416 эскадроновъ, 105.736 человФкъь и 
69.410 лошадей. | 

ЕромБ того: 1 учебный эскадронъ, 1 кавалер!йское училище, полуэска- 
дронъ гвардейскихъ жандармовъ, 1'/? эскадрона и 6 командъ полевыхъ 
жандармовъ; полицейскле жандармы — 3 дивизюна въ 3 резиденцяхъ и 
команды въ губернскихъ, у$здныхь и пограничныхъ городахъ, гаваняхъ, 
кр$постяхъ и на желБзныхъ дорогахъ. 

Со времени кончины Императора Николая конница уменьшилась въ 
мирное время на 256 эскадроновъ и 44.491 лошадь, въ военное на 144 эска- 
дрона и 11.109 лошадей. Разница будетъ еще значительне, если сравни- 
вать между собой только дВйствующия части. 
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Въ 1863 г. быль учрежденъ комитетъ для разбора необходимыхъ пре- 
образован1й въ арм!и; во глав его кавалер!скаго отдЪла находился 
Велимй Князь Николай Николаевичь Старший. Частью подъ вян1емъ 
работь комитета, частью независимо отъ нихъ, были произведены раз- 
личныя измфневя, которыхъ мы коснемся только вкратц$. Въ 1863 г. 
гвардейский крымевй татарсый эскадронъ замфненъ командой татаръ въ 
28 чел. при конво$, изъ которыхъ въ мирное время состояло на службЪ 10. 
Увеличено на 1 рядъ число рядовъ во взводахъ дЪйствующихь эска- 
дроновъ полковъ — 1-й, 2-й, 3-й и 5-й дивизй, и на столько же умень- 
шено число рядовъ въ соотв5тствующихъ резервныхъ эскадронахъ, такъ 
что въ первыхъ стало 16, во вторыхъ 10 радовъ. Образцовый эскадронъ 
переименованъ въ учебный. Въ 4 кавказскихъ драгунскихъ полкахъ даны 
лошади 5-му резервному эскадрону, и предписано формировать, въ случа$ 
войны, 6-й резервный эскадронъ такъ, чтобы въ 5 эскадрон въ мирное 
время было 225 чел. съ 32 (выранжированными) строевыми и 4 обозными 
лошадьми, въ военное же въ 5 и 6 по 15 конныхъ рядовъ — 430 чел., 
274 строевыхъ и 18 обозныхъ лошадей. ЗатЪмъ полки гварди и 1-й, 2-й, 
3-й и 5-й дивизй приказано привести на военное положене, по 15 и 
18 рядовъ во взводахъ, а полки 4-й, 6-й и 7-Й дивиз1И довести до 16 ря- 
дов, и дана новая организация конницф, по которой вс полки кром$ 
кавказскихъ должны, какъ въ мирное, такъ и въ военное время, имЗть по 4 
дЪиствующихъ и 1 резервный эскадронъ, — первые въ мирное время по 14, 
въ военное—по 16, второй — постоянно по 20 рядовъ во взводахъ. Сила 
дъйствующихъ эскадроновъ полка — 855 чел., 529 строевыхъ и 19 обозныхъ 
лошадей въ мирное, и 950 чел., 593 строевыхъ и ТО обозныхъ лошадей въ 
военное время (въ гварди на, одного челов$ка меньше); сила резервныхъ эска- 
дроновъ въ гварди 140, въ армйи въ первыхъ полкахъ каждой бригады 341, 
во вторыхь— 337 человЪкъ и вездБ 180 строевыхъ и 4 обозныхъ лошади 
(на, мирномъ положени на 4 пфшихъ человзка меньше). Резервные эскадроны 
въ арми были отдЪлены оть дВйствующихъ, въ гварди отдфлялись только 
при приведен!и полковъ на военное положен!е; назначенме ихъ было слу- 
жить запасными частями. При каждомъ гвардейскомъ полку состояла 
инвалидная команда въ 34 чел. 

Въ 1864 г. число обозныхь лошадей полка было установлено троякое, 
въ зависимости отъ степени боевой готовности: 70, 31 и 19 лош. Веёмъ 
эрмейскимъ полкамъ даны нумера, особо по каждому роду конницы. Для 
жандармскихь частей установленъ слВдующй составъ: гвардейсвй полу- 
эскадронъ въ 117 чел., 93 строевыхъ (3 офицерскихъ) и 2 обозныя л0- 
шади, полуэскадронъ въ 77 чел., 53 строевыхъ (3 офицерскихъ) лошади, 
3 команды по 28 чел. и 23 лошади (1 офицерская). На кавказсве драгун- 
све полки распространенъ штатъ прочихъ конныхъ полковъ, но до 1866 г. 
при нихъ продолжала существовать инвалидная рота въ 170 чел. 


—-——————— 


Въ 1865 г. было положено полкамъ, им$ющимъ повозки новаго образца, 
имЪть: драгунсвихъ въ военное время 56, въ мирное — 45, 15, 10 (при 
подвижной, обыкновенной и кадровой запряжкахъ) обозныхъ лошадей; въ 
прочихъ кавалер!йсвимъ полкахъ — 52, ‘42, 15 и 10; въ слБдующемъ 
году было прибавлено по 8 лошадей для военнаго времени; кавказсвле дра- 
гунсые полки имфли въ военное время по 80, въ мирное — по 41 обозной 
лошади. 

Въ 1866 г. кавалер!йское училище‘) было соединено съ учебнымъ 
эскадрономъ, для котораго быль установленъ составъ въ 4 взвода по 
18 рядовъ и 214 чел., 132 офицерская и 165 строевыхъ лошадей, 20 вьюч- 
ныхъ и 6 обозныхъ лошадей постояннаго состава и 322 (съ 1867 г. 372) чел. 
перем$ннаго состава. 

Въ 1867 г. военные жандармы уничтожены, за исключешемъ гвардей- 
скаго полуэскадрона въ прежнемъ составБ и 1 команды въ 29 чел. и 
23 лошади. 

Въ послфдующие годы были произведены только самыя незначительныя 
измвненя и дополнен1я. Поэтому мы упомянемъ только о положении 1875 г., 
по которому вс полки должны были имфть 4 дЪйствующихъ эскадрона, 
309 чел. и 593 строевыхъ лошади и сверхъ того 16 для вольноопред$- 
ляющихся, обозныхь —по запряжкамъ. При каждомъ полку вм$ето резерв- 
наго ——запаесный эскадронъ, который въ мирное время занимался выфздкой 
лошадей, а въ военное долженъ былъ посылать, по м$рЪ надобности, уком- 
плектован1я въ полкъ, для чего формировать маршевыя части изъ призы- 
ваемыхъ при мобилизаци запасныхь людей. Въ гвардми въ запасномъ 
эскадрон 224, въ армши — 217 чел.; кромВ того въ эскадронахъ, отдф- 
ленныхь отъ полковъ, по 30 рядовыхъ, а въ военное время еще 80 всад- 
никовъ 1-го разряда. 

Соединен1е въ высш1я единицы. Тотчасъ по заключеви мира въ 
1856 г., съ распущенемъ резервныхъ и запасныхь частей, были упразд- 
нены штабы: своднато гвардейскаго кавалерлйскаго резервнаго корпуса, 
съ его 2 дивизями и 2 бригадами, легкой резервной кавалерлйской дивиз1и 
и ея двухъ сводныхъ бригадъ и наконець пяти резервныхъ бригадъ 1-й 
и 2-й кирасирскихъ, резервной уланской и 1-Й и 2-й драгунской. Полки 
втораго резервнаго (драгунскаго) кавалерйскаго корпуса были распред$- 
лены по одному къ семи легкимъ дивизямъ и кавказской армш; резервная 
уланская дивиз1я распущена, и потому резервный кавалерлйсвай корпусъ 
(бывший 1) остался въ состав$ только двухъ кирасирскихъ дивиз. ВселЗд- 
сте этихъ перем$нъ, въ каждой изъ семи легкихъ армейскихъ кава- 
лерлйскихъ дивиз1й получилось 3 бригады: 1-я изъ 9 драгунсвихъ, 2-я 
изъ 2 уланскихь и 3-я изъ 2 гусарскихъ полковъ. Впрочемъ, бригады 


1) Елисаветградское. офицерское кавалерйское училище. В. Сухомлинов. 
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были вскор% уничтожены, и въ гвардейскихь и кирасирскихь дивиз1яхъ 
назначено по 1, въ прочихъ по 2 генералзь-малора, въ качествВ помощ- 
НИКОВЪ НАаЧальниковъ ДИВиИЗЙ. 

Въ 1857 г. 2-я, 4-я, 5-я и 6-я легыя кавалерйсвя дивизи вЕлю- 
чены въ составъ отдфльнаго резервнаго казалерлйскаго корпуса, а 1-я и 
2-я кпрасирскля соединены въ одну изъ 4 сводныхъ полковъ (въ мирное 
время). Также и обЪ легыя гвардейсвя дивиз!и соединены въ одну шести- 
полковую подъ назвавнлемъ 2-й, гвардейская же кирасирская дивизя, съ 
приданными къ ней гвардейскими казачьими частями, получила название 
1-й гвардейской кавалерйской дивизи. 

Въ 1859 г. было сформировано 4 резервныхъ бригады для приведен- 
ныхЪъ на военное положение 1-й, 2-й, 3-й и 5-й легкихь кавалерйскихъ 
дивиз1й; каждая бригада изъ 4 драгунскихъ, 4 уланскихъ, 4 гусарскихъ 
эскадроновз; три послБдея вошли въ составъ отдфльнаго резервнаго ка- 
валерйскаго корпуса. Въ 1860 г. въ его же составъ вошла и 3 легкая 
кавалертйская дивизя, & сводная кирасирекая была выключена, и тогда 
корпусъ быль переименованъ въ сводный кавалерйсвий. 

Легаля кавалертйсвля дивиз1и получили назван1е просто кавалерйскихъь 
дивиз1Й (числомъ 7). 

Въ 1861 г. было постановлено отдФлить отъ дЪйствующихъ полковъ 
резервные эскадроны и собрать таковые каждой дивиз1и въ бригады, въ 
случа приведеня дЪйствующихъ полковъ на военное положене; но можно 
было формировать эти бригады и тогда, когда полки оставались на мир- 
номъ положезни. 

ВселЪдстие этого были сформированы резервныя бригады для 1-й, 2-й 
и 3-й кавалерйскихъ дивизй. Посл5дейя двЪ вошли въ составъ своднаго 
кавалер!йскаго корпуса, и 2 кавалерйская дивизля изъ него выключена. 

Въ 1862 г. были упразднены: твардейсый резервный вавалерйсый 
корпусъ, резервныя бригады 1-й казалерской дивиз1и и своднаго кава- 
лер1йскаго корпуса; кром того еще ране изъ состава этого корпуса были 
исключены 3-я кавалерйская дивизя съ ея резервной бригадой и ре- 
зервная бригада 2-й кавалер1йской дивизии, и такимъ образомъ въ рус- 
ской конниц% корпусовъ уже не оставалось, а высшей единицей были ди- 
виз1и: 2 гвардейск1я и 7 армейскихъ и двЪ резервныя бригады (2-й и 3-й 
кавалерйскихъ дивиз!Й). 

Въ 1863 г. были сформированы резервныя бригады гвардейскихъ 1-й, 
4-й, 5-й, 6-й и 7-й кавалерйскихъ дивизй; первая (упраздненная уже въ 
августВ 1864 г.) изъ 10, прочя изъ 6 эскадроновъ. Ве резервныя бри- 
гады были подчинены начальнику резервной кавалер1и, имфвшему особый 
штатъ. 

Въ 1864 г. Велиый Кназь Николай Николаевичъ Старший былъ наз- 
паченъ Генералъ-Инспекторомъ Кавалер, и при немъ учреждено особое 
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управлене изъ 3 генераловъ и 1 штабъ офицера для особыхъ поручений, 
начальника канцеляр!и, адъютанта и 7 писарей. Зваше и управлеше 
начальника резервной кавалер1и уничтожено. 4 Кавказскихь драгунскихъ 
полка сведены въ кавказскую кавалер!йскую дивизю. Въ этомъ же году 
была введена военно-окружная система, съ упраздненемъ корпусовъ, такъ 
что, какъ въ кавалерии, такъ и въ пфхот$, высшими единицами остались 
дивизши. Въ это время конница имфла сл5дующ составъ: 

2 гвардейсыя кавалерсвя дивизи: 1-я изъ 4 кирасирскихь и 2 ка- 
зачьихъ полковъ, 2-я изъ конногренадерскаго, драгунскаго, 2 уланскихъ 
и 2 гусарсвихь полковъ; 7 кавалерскихъь дивизЙ: каждая изъ 2 дра- 
гунскихъ, 2 уланскихъ и 2 гусарскихь полковъ; кавказская кавалер!йская 
дивизля изъ 4 драгунскихъ полковъ. 

Т`резервныхъь казвалер1Искихъ бригадъ по 6 эскадроновъ (въ военное 
время еще гвардейская резервная бригада въ 10 эскадроновъ). 

Въ строю дивиз1и подраздёлялись на двухполковыя бригады, но по- 
стоянное дёлеве на бригады было введено только въ 1874. г. Гвардейская 
и кавказскля драгунсвя бригады состояли изъ 2 полковъ, прочя изъ 3 
(драгунскаго, уланскаго и гусарскаго). 

Въ 1875 г., при реорганизащи конницы, число дивизй удвоено: каждая 
прежняя бригада съ придачей Донскаго казачьяго полка образовала ди- 
виз1ю, такъ что всего было: 

2 гвардейсв!я кавалерсвля дивизи: 1-я изъ 4 вирасирскихь пол- 
вовъ,. 2-я изъ 6 полковъ, какъ прежде (къ ней же причисленъ лейбъ- 
гвардли Сводно-Казач!й полкъ); въ случа. присоединен1я обоихъ гвардейскихъ 
кавалер1йскихъ полковъ, расположенныхъ въ Варшав%, и раздзлен!я лейбъ- 
гварди Сводно-Казачьяго полка на два, формируется всего 3 дивиз!и гвар- 
дейской кавалери: гвардейская кирасирская изъ 4 кирасирскихъ полковъ 
и лейбъ-гварди Уральскаго Казачьяго эскадрона; 1-я гвардейская кавале- 
рАйсвая изъ Конногренадерскаго, Уланскаго, Гусарскаго Его Величества, 
и Казачьяго Его Величества; 2-я— изъ Драгунскаго, Уланскаго Его Ве- 
личества, Гродненскаго Гусарскаго и Атаманскаго полковъ. 

_14А (армейскихь) кавалер!йскихь дивиз!И, по 2 бригады: 1-я изъ дра- 
гунскихъ и уланскихъ, 2-я изъ гусарскихъ и казачьихъ полковъ. 

Кавказская кавалер!йскаля дивизя изъ 4 драгунскихъ полковъ въ 2 
бригадах, Донская казачья дивиз1я изъ 4 полковъ. 

7 запасныхъ бригадъ, по одной на каждыя двъ кавалер йевя д ДИвиИЗИ; 
въ случа войны формируется и гвардейская запасная бригада. 

Въ обмундирован!и, снаряжеи и вооружен!и были сдфланы изм%- 
незя еще во время самой Крымской кампани: въ 1855 г. введены дву- 
бортные мундиры прежнихъ цвЪтовъз; у гусаръ отм$нены ментики, 
(у офицеровъ они сохранились до 1866 г.), введены шаровары съ кантомъ, 
подшитые кожей, и въ гварди чакчиры; головной уборъ остался въ 





ДРАГУНЪ и ПАВЛОГРАДСК1И ГУСАРЪ 41862 г. 


(РУССКАЯ КОННИЦА ПРИ АЛЕКСАНДЬЕ П). 


239 


сущности тотъ же съ небольшими изм$нентями; въ 1855 г. введена но- 
ваго образца пика; въ 1856 г. постановлено кирасирамъ имфть палаши 
и пистолеты, а въ передней шеренг$ и пики; гусарамъ и уланамъ: въ 
передней шеренг% пики, сабли и пистолеты, въ задней — сабли и нар$зные 
штуцера; дратунамъ — шашки и нарЪфзныя ружья со штыками. 

Въ 1857 г. введены вицъ-мундиры во вс$хъ 4 кирасирекихъ полкахъ, 
стальныя каски у жандармовъ, эполеты для офицеровъ, высоме сапоги по- 
верхъ рейтузъ; допущены разномастныя лошади въ полкахъ: у драгунъ — 
гифдыя, вороныя и рыжая, у уланъ и гусаръ — еще и сБрыя. 

Въ 1858 г. введены нсваго образца шинели; въ каждомъ эскадронЪ 
кирасирскихъ, уланскихъ и гусарскихъ полковъ, по 16 чел. фланкеровъ 
получили нарЗзныя винтовки, проще же палаши или сабли и пистолеты. 

Въ 1859 г. установлены фланкеры и въ драгунскихъ полкахъ, гдЪ 
они въ тоже время должны были быть коноводами и получили, кромЪ 
ружья, еще и пистолетъ. 

Въ 1862 г. введены головной уборъ новаго образца и башлыки; гвар- 
дейскле кирасиры сохранили каски, гвардейсве гусары — медвёжьи шапви 
и вс уланы свои шацки; у конногренадеръ и жандармовъ также остав- 
лены для парадовъ ихъ каски. Утверждены новые образцы пикъ для тя- 
желой и легкой конницы; онз были совершенно одинаковы, только центръ 
тяжести былъ у вторыхъ на серединз, у первыхъ ближе къ верхнему концу. 

Въ 1863 г. былъ принять заряжаемый сзади пистолетъ. Въ 1865 г. 
введены: новое суголовье, новыя кобуры, сЪтки для сЪна, у армейскихь 
гусаръ вновь введены чакчиры, у гвардейскихъь драгунъ и полевыхъ 
жандармовъ кожаныя каски, револьверы вмЪсто пистолетовъ унтеръ-офи- 
перамъ, трубачамъ и рядовымъ кирасирскихъ, уланскихь и гусарскихъ 
полковъ первой шеренги; для второй шеренги т$хъ же полковъ карабины, 
заряжающияся съ казны; драгунамъ даны винтовки Крика, впосл5детви 
Бердана и т. д. 

Обучен1е. Первыя изм$нен!я въ уставахъ послфдовали въ 1856 г. 
Въ 1857 —59 тг. вышло новое издан1е устава о кавалер1Иской службЪ 
въ 5 частяхъ: рекрутская школа; эскадронное и дивиз1онное учен1е; пол- 
ковое учен1е; учете высшихъ единицъ, преимущественно кавалер1йскихь 
дивиз!; драгунская служба. Въ 1858 г. быль изданъ особый уставъ для 
спЪшенныхъ драгунскихъ частей, и въ 1861 г. для казаковз. 

Въ 1869 г. издань „Уставъ о строевой кавалерйской службЪ“ изъ 3 
частей: рекрутская школа, одиночное, шереножное и взводное учене; 
эскадронное учен!е; полковое ученйе. Въ вид дополнен1я, изданы въ 187$ 
и 1875 гг. правила для спифшенныхъ стр$лковъ уланскихъ и гусар- 
скихЪ полковъ. „Воинсвй уставъ для сибшенныхъ драгунскихъ полковъ“ 
изданъ въ 1870 г. и дополнень въ 1874 г. 
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ХХХ. Австрийская конница въ нов$йшее время’). 


Въ австр!йской конниц%, со времени окончан1я Наполеоновскихъ войнъ, 
было произведено очень мало перемёнъ. Въ 1848 г. сформированъ новый 
13-й гусарсый полкъ; но въ 1851 г. опять расформированъ, и его кадръ 
обращенъ въ 5-й улансый полкъ. Въ 1851 же году были уничтожены 
легкоконные полки: одинъ переформированъ въ драгунсый (№ 7), проче 
шесть въ улансве (№№ 6 — 11) полки. Въ 1858 г. были сформированы 
еще одинъ драгунсый и одинъ улансвй полки, такъ что всего было 
40 полковъ: 8 кирасирскихъ, 8 драгунскихъ, 12 уланскихъ и 12 гусар- 
скихъ. Съ учрежденемъ въ 1852 г. эскадроновъ-депо, тяжелые полки 
имЪли 7 эскадроновъ, 1.343 чел. и 1.138 лошадей; легк1е—9 эскадроновъ, 
2.037 чел. и 1.749 лошадей Въ томъ же году было установлено, чтобы 
вс унтеръ-офицеры, а равно и рядовые кирасирскихъ и уланскихъ пол- 
ковъ имфли по 2 пистолета, за исключешемъ 16 чел. въ каждомъ эскад- 
рон%, которые были вооружены карабиномъ и однимъ пистолетомъ каждый; 
вс$ драгуны и гусары имЗли по карабину и пистолету. 

При наступлен!и итальянской войны 1859 г. было предписано сформи- 
ровать 7 иррегулярныхъ легкихъ, 7 конныхъ сересанскихъ и изъ волон- 
теровъ въ Венгри 10 гусарскихъ дивиз1оновъ; по окончати войны пер- 
вые 14 были распущены, а изъ послфднихъ сформировано 2 четырехъ 
эскадронныхъ гусарскихъ полка (№№ 13 и 14). 

Въ 1860 г. была введена новая организащя, по которой въ конниц$ 
было полковъ: 12 вирасирскихь, 2 дратунскихъ, 14 гусарскихъ (въ томъ 
числ 2 ИЗЪ волонтеровъ) и 13 уланскихъ (въ томъ числ 1 изъ волон- 
теровъ), всего 41. Веб полки, за исключен1емъ сформированныхь изъ 
волонтеровъ, которые сохранили по 4 дивизии 8 эскадроновъ, были въ 
3 дивиз1она, въ военное время всфмъ полкамъ придавалось еще по эскад- 
рону-депо. | 

Только одни кирасиры, у которыхъ были, впрочемъ, отм нены кирасы, 
составляли тяжелую; всф проч1е легкую конницу. Первые были силою въ 
мирное время— 6 эскадроновъ, 948 чел. и 788 лошадей, въ военное — 
7 эскадроновъ, 1.180 чел. и 1.001 лош.; вторые въ-—-мирное время 1.020 чел. 

и 848 лошадей, въ военное — 1.264 чел. и 1.071 лошадь; полки волонте- 
ровъ въ мирное время — 5 эскадроновъ, 815 чел. и 646 лошадей, въ 
военное — 9 эскадроновъ, 1.898 чел. и 1.652 лошади. 

`Въ: 1862 г. полки изъ волонтеровъ были переформированы въ регуляр- 
ные. въ тотъ же 6 эскадронный составъ, какъ и проще, затЪмъ посл5- 
довало. дальнзйшее уменьшеве численности конницы: кирасирсые полки 
были переведены въ 5-ти, проще въ 6-ти эскадронный составъ, вс$ — въ 


1) Изъ источниковъ гл. ХХУ: Вегпеск. Га Восве (Сесь 4. Кт1есзкипз) Меупеге ба, 
КнесзтасВ, Меупем, О. Вей.-Веат. и т. д. 





ДОНСЕТЕ КАЗАКИ 1862 г. 
(РУССКАЯ КОННИЦА ПРИ АЛЕКСАНДРЪ ИП). 
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2 дивиз1онахъ. При переход на военное положен1е одинъ изъ эскадро- 
новъ, по усмотр5нио командира полка, обращался въ эскадронъ-депо, и 
полки выступали съ 4 и 5 эскадронами. Тяжелые полки были силой: въ 
мирное время —въ 833 чел. и 703 лошади, въ военное — 896 чел. и 
775 лошадей; легкле — 1.007 чел., 854 лошади или 1.072 чел., 929 лоша- 
дей. Эскадроны-депо, включенные въ вышеприведенныя цифры военнаго 
времени, имЪли 172 чел. и 150 лошадей; 8-й кирасирсый полкъ, на осно- 
ван1и даннато ему въ 1619 г. (тогда кирасирсвй полкъ Дамшерра) права 
никогда не быть ни уменьшеннымъ въ численности, ни уничтоженнымъ, 
сохранилъ 6 эскадроновъ (изъ нихъ въ военное время 1 эскадронъ-депо) 
и 863 чел., 723 лошади въ мирное, & въ военное время— 872 чел., и 
748 лошадей. 

Въ этомъ состав$ и сил дБлала австрийская конница кампан1ю 1866 г. 

Въ 1867 г. всЪ 12 кирасирекихъ полковъ съ сохранетемъ названий 
и шефовъ, были переформированы въ дратунсве, а уже существовавшие 
9 полка этого рода получили №№ 13 и 14. Въ тоже время установленъ 
одинаковый ростъ для всЗхъ назначаемыхъ въ конницу рекрутъ. ВсЪ 
полки имфли по указу 18 февраля 1868 г. по 6 экскадроновъ (въ 137 чел., 
б офицерских и 114 строевыхъ лошади каждый), въ 2 дивизюонахьъ, и 
депо (Егойо7татоз4ерой 23 чел. и 4 лошади, развертывавшееся въ военное 
времл въ эскадронъ), всего 879 чел. и 729 лошадей. СтВдовательно, веВмъ 
полкамъ, за исключенемъ 8-го драгунскаго, пришлось сформировать по 
6-му эскадрону. 

Въ 1869 г. быль назначенъ генералъ-инспекторъ всей конницы въ 
лиц фельдмаршаль-лейтенанта Эдельсгеймъ-Г1улая;, совершенно унич- 
тожено различе между тяжелой и легкой конницей; всБ полки получили 
одинаковыхь лошадей и вооружене. Число полковъ осталось прежнее — 
41 (14 драгунскихъ, 14 гусарскихь, 13 уланскихъ); каждый полкъ въ 
мирное время изъ 6 дФйствующихъ эсвадроновъ, по 136 чел. и 1 запас- 
наго кадра (Егойптопозсадге вм®сто Егойп2атездерой), въ военное — изъ 
6 дЪйствующихъ, по 171 чел., 1 запасному и 1 резервному эскадрону; 
посл де служили штабной конницей. Вооружене состояло изъ сабель и 
карабиновъ (по 100 на эскадронъ); 4-ые взводы всБхъ 6 эск. должны 
были быть обучены шонерному дФлу и получить соотв$тствующий инстру- 
ментъ; сверхъ того, въ каждомъ эскадрон$ сл$довало имфть по 5 чел., 
обученныхъ тому же дзлу. 

Въ 1875 г. было уничтожено 2 уланскихъ (№ 9 и 10) и вновь сфор- 
мировано 2 гусарскихъ полка (№ 15 и 16). 
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ХхХХГ. Реорганизаця прусской конницы 
въ 1860 и 1866 гг. ‘). 


Ко времени кончины короля Фридриха Вильгельма Ш прусская кон- 
пица состояла изъ полковъ: твардейскихь— 1 саг4е Чи согрз, 1 кирасир- 
скаго, 1 драгунскато, 1 гусарскаго и 2 уланскихъ (ландверныхъ); армей- 
скихъ—8 кирасирекихъ, 4 дратунскихъ, 12 гусарскихъ и 8 уланскихъ; 
вез по 4 эскадрона. КромБ того, 26 сводныхъ ландверныхъ полка, по 
4 эскадрона 1-го призыва и 104 ландверныхъ эскадрона 2-го призыва. 

Въ начал царствования Фридриха Вильгельма ГУ (1840 — 1861 г.) въ 
конницв не было произведено никакихъ изм$невй, только она получила, 
въ 1842 г., одновременно со всей армей, новое обмундировавле, въ 
общемъ сохранившееся до сихъ поръ, а впосл5детв!и и новое вооружете 
(въ 1850 —51 гг. ударныя, а въ 1858 —59 гг. игольчатыя ружья). Боле 
серьезныя измфнев1я были сдфланы въ ландверной конницЪ; въ 1843 г. 
вс ландверные эскадроны 1-го призыва были усилены съ 150 на 200 
коней, и изъ нихъ, при призыв®, долженъ быль формироваться 4-й эска- 
дронъ, для котораго въ мирное время, однако, кадра не было. Число 
ландверныхь полковъ было, такимъ образомъ, доведено въ военнос время, 
съ прежде существовавшими до 34, причемъ каждому изъ пихъ дано по 
штандарту, который долженъ быль возиться въ 1-мъ эскадронЪ. Въ 1850 г. 
было сформировано 2 гвардейскихъь ландверныхъ кавалерйскихъ полка 
по 4 эскадрона, а оба уланскихъ гвардейскихь полка (лапдверпые) были 
перечислены въ дфйствующие. Въ 1852 г. была произведена реорганизация 
ландвёрной конницы, на основании которой она должна была виредь 
состоять изъ полковъ: 2 тгвардейскихъ, 8 тяжелыхь, 4 драгунскихъ, 
12 гусарскихь и 8 уланскихъ, вс по 4 эскадрона и 8 резервныхъ эскад- 
роновъ. Мобилизащая 1850 г. и посл$дующе опыты показали песостоятель- 
ность формировая новыхъ частей въ военное время (безъ кадра), хотя 
бы и изъ служившихь прежде солдатъ, но на необъ$зжанныхь лошадяхъ; 
поэтому было рёшено содержать кадры для предположенныхь къ сфор- 
мированю въ военное время частей, долженствующихь идти въ походъ, 
ландверъ же оставить для 2-й очереди и для крфпостей. СоотвЪтетвенно 
этимъ взглядамъ уже въ послфдей годъ царствованя Фридриха Виль- 
гельма ТУ, когда принцъ Вильгельмъ (впосл5детви Императоръ Виль- 
гельмъ [) былъ регентомъ, была произведена совершенная реорганизащя всей 
арми, по которой конница была увеличена на 1 драгунсый и 1 уланскай 
гвардейскле и на 4 дратунсюме и 4 улансюе армейскле полка; большая же 


1) КромБ источниковъ въ гл. ХХТУ: Вагоп Е. у. Га тезваязеп, сеп. \УоШ. ОгомизаНон 
ип 01еп3ё 4ег К. Ргеиз$. Ке!есзтасВф 1—18 АпВасе. ВегЦи 1863 — 1876. — Очаша]ог4егз 
ип Ех1аззе 1т Агтее-Уегогапиапс$ - Ва (Зей АркИ 1867). МШф. УосьепЫы. и т. д. апа 
МегКе 4ез К. Рг. Сепега]${аЪез пфег 41е Кмеве 1866 и. 1870—71. 
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ГВАРДЕИСКИ ГУСАРЪ 1865 г. 
(РУССКАЯ КОННИЦА ПРИ АЛЕКСАНДРЪ 1). 
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часть ландверныхъ полковъ 1-го призыва была уничтожена, и таковыхъ 
осталось всего полковъ: 1 тяжелый, 1 драгунеюй, 5 гусарскихь и 5 улан- 
скихъ и 8 отдЪфльныхь эскадроновъ; конницы 2-го призыва. не предпо- 
лагалось. ЗатЗмъ веБ армейске полки получили, сохранивъ нумера, еще 
и назватя по тёмъ провинщямъ, въ какихъ они стояли, или изъ кото- 
рыхъ пополнялись, и 4 драгунскихъ и 4 уланскихъ полка были доведены 
до 5 эскадроннаго состава. 

Такимъ образомъ, ко дню вступленя на, престолъ короля Вильгельма [ 
въ 1861 г., въ прусской конницф было полковъ: гвардейскихь—1 саг4е 4и 
согрз, 1 кирасирсвлй, 2 драгунскихъ, [| гусарсвй и 3 уланскихъ, вс по 4 
эскадрона; армейскихъь —8 кирасирскихъ, 8 драгунекихъ, 12 гусарскихъ 
и 12 уланскихъ (4 драгунскихъ и 4 уланскихъ по 5, проче — по 4 эскад- 
рона). Всего 48 полковъ и 200 эскадроновъ. | 

Ландверныхъ частей: 1 тяжелый, 1 драгунскай, 5 гусарскихъ и 5 злан- 
скихъ полковъ, по 4 эскадрона, и 8 отдёльныхь эскадроновъ. Всего 
56 ландверныхъ эскадроновъ. 

Въ такомъ составЪ прусская конница дЪлала кампанио 1866 г., во 
время которой было сверхъ того сформировано еще: 1 резервный ланд- 
верный драгунсюй дивизнъ въ 2 эскадрона, 2 резервныхъ ландверныхъ 
гусарскихъ и 2 резервныхъ ландверныхъ уланскихъ полка по 4 эскадрона. 

По окончашии войны 2 кургессенскле гусарсвые полка были переведены въ 
прусскую армпо съ №№ 13 и 14, и зат$мъ изъ отнятыхъ отъ каждаго 
полка по 1 или по 2 эскадрона (изъ запаеныхъ) сформировано—8 драгуп- 
скихъ, 2 гусарскихь и 4 уланскихъ полка, причемъ вез полки были 
4-хъ эскадроннаго состава, и лапдверная конница совершенно уничтожена. 

Въ 1867 г. веЪ полки приведены въ 5 эскадронный составъ, причемъ 
постаповлено, что въ случаБ войны одинъ изъ эскадроновъ остается на 
мъетЪ, въ качествВ запаспаго. | 

По заключеннымъ съ различными мелкими государствами конвенщямъ, 
вошли въ составь прусской арми сще 8 драгунскихъ полковъ: въ 1867 г. 
1 ольденбургскай, въ 1868г. —2 мекленбургекихьъ, въ 1870 г. — 3 баденскихъ 
ивъ 1871 г. —9 гессепскихъ; безъ всякой конвенции: 1 брауншвейгсвлй гусар- 
сый полкъ. Такимъ образомъ, всего было полковъ: гвард1и— 1 вагде аи 
согрз, 1 кирасирсюй, 2 драгунскихзъ, 1 гусаремй и 3 улансвихъ; арм1и— 
8 кирасирскихъ, 24 дратунскихъ, 17 гусарскихь и 16 уланскихъ. Бсего 
73 полка‘) по Б эскадроновъ, 731 чел. и 730 лошадей въ мирное; 4 эскад- 
рона 684 чел., 711 лошадей и 8 повозокъ въ военное время. 

Въ военное время должно было быть еще сформировано 29 резервныхъ 
полковъ, по 4 эскадрона и 602 чел. ДЪйствительно же сформировано было 
въ войну 1870 —71 гг. 2 тяжелыхъ, 3 драгунскихъ, 4 гусарскихъ и 5 улан- 


‘) Сверхъ того Ганноверская школа (вмфсто учебнато эскадрона). 
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скихь, т. е. всего 16 полковъ, изъ нихъ 2— по 6, 1—въ 5, проме— по 4 
эскадрона. Кром того, для охранев!я многочисленныхь плфнныхъ было 
сформировано 59 пзшихъ ландверныхь эскадроновъ-депо, по 204 чел. 


ХХхХП. Вольные стоёлкви въ 1870 —"1 гг. 
и прусская конница. 


Денисонъ въ значительной степени преувеличиваетъ значеше фран- 
цузекихъ вольныхъ стр$лковъ; совсёмъ не къ ихъ заслуг нужно отнести 
простановку оператй нЪмцевз и дальн1е поискн ихъ конницы; причина 
этой прростановки заключается съ одной стороны въ томъ, что нБмецая 
арм! были какъ бы прикованы въ двумъ крзпостямъ Парижу и Мецу, а съ 
другой, что никавихъ французскихь войскъ болфе и не было. При этихъ 
услов1яхъ, очевидно, нзмецкой конницф не оставалось ничего другого, 
какъ продолжать держаться отъ своихъ остановившихся армй на томъ 
же разстояни, на которомъ она держалась отъ нихъ, пока он двигались. 
Слфдетыемъ этого явилась необходимость придавать пзхотныя части кон- 
пиц$ (вынужденной оставаться на м$фет5 и тмъ лишенной главной своей 
силы), для удержан!я наибол$е важныхъ пунктовъ, особенно ночью. Голько 
это и было задачей пЪхоты, а никакъ не постоянное сопровождеше и 
охраневе конницы во время ел движенй, что, вполв$ очевидно, явствуетъ 
и изъ сравнительной слабости пфхоты — около 1 батальона на кавалер - 
скую дивиз!ю въ 5 — 9 полковъ. Поэтому не можетъ быть и р$чи о томъ, 
чтобы изхотою была связана подвижность кавалер. Цакъ только впо- 
слдетви появился опять видимый противникъ, то и конница сейчасъ же 
начала дЪйствовать по старому, т. е. какъ стратегическай эавачгардъ армии, 
и если бы посл$ капитулящи Парижа военныя дЪйств1я продолжались, 
то, конечно, конница сумфла бы еще съ большимъ успЪхомъ выполнить 
свои задачи противъ почти совершенно лишенныхъ кавалерми, импровизи- 
рованныхъ {ранцузскихъ частей. 

Такимъ образомъ, нельзя не оправдывать придатя пЪхотныхъ частей 
конниц% въ нфкоторыхъ случаяхъ, напримфръ при позиц1онной войнЪ%, 
при пруостановкВ по той или другой причинЪ главныхъ операшй, вообще 
всегда, когда, желая сохранйть силы конницы, не будутъ возлагать на, 
нее одну ночную сторожевую службу, совершенно противную ея основ- 
нымъ свойствамъ. Но съ другой стороны слЪдуетъь прибавить, что кон- 
ница, вооруженная дальнобойными винтовками и обученная пфшему бою, 
будеть гораздо менфе и рёже нуждаться въ поддержк® пЪхоты, чЪмъ не 
ум$ющая сражаться пфшкомъ. 

Что касается собственно до вольныхъ стрЗлковъ 1870 —71 гг., то это 
была чистая импровизац1я со ве$ми присущими ей недостатками, причемъ 
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возлагавипяея на нихъ задачи не вполнф ясно сознавались самими лицами 
ихъ формировавшими. Одни смотр$ли на пихъ, какъ на легкую иЪхоту, 
хХруте — какъ на кадръ для народной войны; они же сами считали себя 
совершенно независимыми частями и никому не подчинялись, т. е. при- 
держивались взглядовъ, совершенпо несогласныхъ съ военной службой. 
ПослЗдетвя этого взгляда были очень печальны для самаго дЪла, на за- 
щиту вотораго они встали, и французеке правители стали все болфе п 
боле склоняться на сторону того мнфвйя, чтобы сдБлать изъ нихъ лег- 
кую пфхоту, т. е. регулярныя импровизированныя части. Но какъ тако- 
выя он только лише! разъ доказали полную несостоятельность подоб- 
ныхъ импровизащй. 


ХХХ. ОгнестрЕльное оружие въ рукахъ кавалери. 
Взглядъ и предложене подполковника Денисона и 
опьгтть истории. 


Авторъ истор1и кавалери, основываясь на положительномъ опыт» 
американской войны и отрицательныхъ результатахъ, данныхъ войнами 
1870 —71 гг. и другими, выступаетъь р$шительно за вооружен1е легкой 
кавалер!и пе только хорошимъ, дальнобойнымъ огнестрфльнымъ оружемъ 
для пфшаго боя, но и за примнене револьвера верхомъ при шок и во 
время рукопашви. При этомъ авторъ вновь затрогиваетъ вопросъ, о прим*- 
нен!и въ кавалерли огнестрзльнаго оруж1я и отношеви его къ холодному, 
съ очень интересной и оригинальной точки зр$вия. 

На этомъ стоить остановиться боле подробно, основываясь на дан- 
ныхъ истори. 

ПримЗнен!е огнестрВльнаго оружля и пБшкомъ и верхомъ почти также 
старо, кавъ и существован1е самой кавалерии. 

Первоначальная мысль — придать части пхоты подвижность конницы, 
причемъ лошадь была, бы только средствомъ передвижен1я—мало-по-малу пе- 
реродилось въ томъ смыслф, что теперь наоборотъ конница, исполняя свои 
истинныя задачи, должна быть способна, въ случа надобности, исполнить 
и задачи пзхоты, будучи для этого снабжена дальнобойнымь оруяжемъ. 

Тавимъ образомъь прежнюю конную пЗхоту замфнила теперь спБши- 
вающаяся конница. 

Какъ эти два типа ни рознятся между собою, въ существ$ ихъ ле- 
жить однако одна общая мысль — сочетаюе быстроты и подвижности кон- 
ницы съ огнестрзльнымъ дёйстнемъ пфхоты. Мысль чрезвычайно старая, 
и мы здесь не будемъ входить въ подробности о необходимости для кон- 
ницы пфшаго боя и соотвтственнаго вооружен1я, снаряженя и обучетия. 

Что касается примфненйя огнестр$льнаго оружля въ конниц$ верхомъ, 
то тутъ мы ветр$чаемся съ меньшей опредзленностью и ясностью взгля- 
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довъ, какъ въ теор, такъ и на практик. Мы видимъ сначала карако- 
лировав1е конницы, съ подъзжавемъ къ иБхотВ по одиночекБ или ше- 
ренгами, для стр$льбы, безъ шока, на подоб1е прежнихь конпыхь лучни- 
ковъ или метателей кошй; зат$мъ является примБнеюе пистолета или 
карабина для одиночнаго разсыпнаго коннаго боя, на большихъ дистан- 
цяхъ, на мфст$ или на малыхъ аллюрахъ, на подоб1е застр5льщиковъ 
въ пфхотЪ, а иногда (на мапеврахъ) и противъ таковыхъ; наконецъ, мы 
встр$чаемъ стр$ляющля конныя лини, колонпы и даже каре. 

При подобнаго рода примЗнен!и огня не видно никакой опредЗленной 
мысли, во всякомъ случаЪ проявлялось полное отсутстнае кавалерлйскаго 
духа и выражалось только желан1е найти средство противъ возрастающаго 
превосходства пЪхоты — главной представительницы огнестрЪльнаго боя. 
При этомъ полное непонимане сути кавалер1йскаго д$ла, значеня и на- 
стоящаго образа дВйствя конницы. Мало-по-малу дЪйств!е огнестр$Зльнымъ 
оруллемъ сдфлалось, въ сознан1и кавалеристовъ, противуположностью шоку 
и смфлымъ наступательнымъ дЪфйствямъ. Въ большинствЪ регулярныхъ 
конницъ и существуетъ убЪждене въ томъ, что дЪйствовать огнестр$ль- 
пымъ оружемъ на конф не слфдуеть и что единственное оруже, при- 
годное верхомъ, сесть холодное. 

Денисонъ паходитъ, что въ этомъ пошли слишкомъ далеко. При этомъ 
ошь парализустъ то возражеше, на которомъ веегда разбивалиеь предложешя 
дЪйствовать огнемъ съ копя. 

Опъ имепно стоитъ за шокь и за атаку полпымъ ходомъ и только 
дли поддержки ея предлагаетъ, пе уменьшая аллюра, стр$Злять по пред- 
мету атаки, чтобы пробить себб брешь. 

Это въ сущности тоже самое, какъ если-бы пЪхота шла въ атаку 
паклонивъ штыки и въ то же время бы стрЪляла на ходу. 

Такого рода взглядъ (подобно которому мы встр$чаемъ у Густава- 
Адольфа‘) на дБйстве огнестрзльнымь оружлемъ съ коня — взглядъ, 
при которомъ все-таки главная надежда возлагается на ударъ полнымъ 
ходомъ, —пе можетъ быть отвергнутъ безъ ближайшато разсмотр$ ая. 
При этомъ, кромБ трудности праучен1я лошади °) къ подобному употреб- 


1) Его конница строилась въ три шеренги; должна была идти прямо на противника— 
столкнуться съ нимт; только первая или, самое большое, первыя 2 шеренги, должны были 
стр$лять, когда подойдутъ къ противнику настолько близко, что видеит „бфлокъ въ его 
глазу“; зат$мъ схватиться за холодное оружлс; третья же шеренга, безъ выстрЪла, идти 
съ шпагой на непраятеля и приберечь оба пистолета, (какъ и об$ передн!я —одинъ) для 
рукопашнахго боя. 

*) При крайне чувствительномъ отношев!и значительной части лошадей къ выстрфлу 
въ непосредственной близости отъ уха и при необыкновенной ихъ памяти, кажется 
совсфмъ не легкнмъ достичь того, чтобы подобная ливня, стрёляющаял залпами или по 
одному, осталась въ полномъ порядкВ и сомкнутости. Если же этого вЪтъ, то не только 
пропадаехь сила удара, но и атакующимъ всадникамъ угрожаетъ опасность отъ своихъ 
товарищей. 
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лен!ю револьвера, еще и присутетв!е офицеровъ передъ фронтомъ атаку- 
ющей части, становится совершенно невозможнымъ; управлен1е же атакой, 
или вообще какимъ-либо движетемъ конницы, изъ фронта, или позади его, 
въ высшей степени затруднительно. Вел$дстве этого употреблене револь- 
вера при атак возможно только, если дать 2 — 3 выстр$ла по сближеши 
съ противникомъ на 75 шаговъ, т. е. съ переходомъ въ карьеръ, при 
чемъ всякое управлене прекращается и офицеры могутъ, пр1остановясь, 
или совсЁмъ, или на полъ лошади, въЪхать во фронтъ, кавъ это дВлается 
при ифхотныхъ, штыковыхъ атакахъ и дфлалось прежде въ нфкоторыхъ 
конницахъ, вооруженныхъ копьями. ПослЪ выстрЪла револьверъ, висяш1й 
на ремнЪ, бросается и всадникъ хватается за висЗвшую до того на тем- 
ЛЯЕБ саблю или бывшую въ лЪвой рукЪ пику. Вторая шеренга не 
стр$ляетъ. Мы никакъ не можемъ согласиться, что изъ револьвера можно 
дЪйствовать и посл столкновеня, въ рукопашпомъ бою; слишкомъ легко 
попасть въ своего вмЪето непраятеля, да и затБмъ, выпусетивши вс за- 
ряды, придется хвататься за холодное оруле, — это критичесвй моментъ, 
ВЪ течене котораго всадникъ будетъ совершенно безоруженъ. Денисонъ 
также не исключаетъ совершенно сабли, а оставляетъ ее для дЪйствя, 
огда вс заряды револьвера истрачены, при преслБдован!1и, а частью ип 
для боя съ непрятельскими всадниками. 

Мы вкратц$ резюмируемъ здЪфсь взгляды и предложенля Денисона и, 
параллельно, выскажемъ на тотъ же предметъ нашъ взглядъ. Причины, 
по воторымъ предлагается ввести револьверъ и примфнять его при шок» 
и рукопашЕЪ, слздуюцщия: 

1. Онъ поражаетъ на боле дальнее разстояне, ч3мъ холодное оружие 
и раны, имъ нанесенныя, тяжелЪе, парировать же ударъ нельзя. 

2. ДЪйстие изъ него возможно и безъ особенно тщательнаго прицт- 
ливаня, такъ какъ стр$ляютъ только на близкля разетолная. 

3. Для употреблевя его не нужно ни той силы удара, которая пс- 
обходима при дЪйстыи пикой, ни той поворотливости лошади, которая 
необходима при дЪйств1и саблей. 

4. Длинный револьверъ, кром своего непосредственнато назначевля, 
можетъ служить и для парирован1я ударовъ сабли и Уколовъ Пики. 

5. ВелЪдетые всего вышеизложеннаго всадникъ, вооруженный ре- 
вольверомъ, имфетъ значительныя преимущества передъ т$ми, которые имъ 
не вооружены. 

Вс эти обстоятельства взяты Денисономъ изъ опытовъ Американской 
междоусобной войны, которая, однако, какъ онъ самъ это признаетъ, 
происходила при условяхъ совершенно отличныхъ отъ европейскихъ, а 
часто и д1аметрально имъ противоположныхь, таковы: 

1. Крайне обширный театръ войны и особыл условя м%Встности, а, именно: 
много первобытныхъ, непроходимыхъ л$совъ, высоке заборы и ограды. 
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9. Развите и см%тливость американцевъ всфхъ состоянй! и положений. 

3. Привычка къ постоянному употребленю, еще съ молодыхь лФтъ, 
винтовки и вообще огнестр®льнаго оруж1я, и потому особенное къ нему 
дов р!е; а со времени техасскихъ войнъ развился даже обычай имЪть 
постоянно при себЪ револьверъ. 

4. Высокое мнёве объ огнестрфльномъ оружии и глубокое презр%н1е 
къ холодному у всфхъ американцевъ (особенно южанъ), за исключешемъ 
немногочисленной регулярной и организованной по европейскому образцу 
конницы. Атака холоднымъ оружлемъ считалась безумемъ, дающимъ 
вфрную побфду противнику; мн5=е это доводилось иногда до крайности. 
вспомнимъ только конныя атаки съ пальбой изъ охотничьихъ ружей и 
зат$мъ дЪйстве въ рукопашномъ бою прикладами; бой на револьверахъ 
спфшенныхъь всадниковъ противъ коннаго противника и противъ прево- 
сходной по своимъ силамъ пфхоты. При такихъ условяхъ вполнЗ есте- 
ственна неудачная конная атака, съ саблей въ рукахъ, противъ спзшен- 
ныхъ кавалеристовъ, вооруженныхь винтовками и засЪвшихъ за заборомъ, 
что наблюдалось нер$дко въ истори этой войны. 

5. ЕромЪ того почти совершенное отсутствле постояннато обученнаго 
и воспитаннаго войска, и невозможность создать таковое въ коротюый срокъ. 

6. Недостатокъ времени для вызздвки лошадей со вс$ми посл$дствями 
подобной дурной подготовки, что и выражено въ слфдующихъ словахъ 
генерала Дюка: „конечно, очень легко атаковать вдоль по дорог въ 
колонн по четыре, по очень трудно атаковать по полю длинной лишей 
и сохранить при этомъ нЪкоторое подобе строя“. 

Ве$ эти совершенно исключительныя обстоятельства, а равно и бога- 
тыя средства страны и широкое ими пользоване, повели къ формированио 
большихь отрядовъ конной пЪхоты, вооруженной отличнымъ огнестр®ль- 
нымъ оружемъ. Не желая нисколько умалять заслугъ, оказанныхъ по- 
добными конными частями, особенно при преслФдован1и, нельзя не согла- 
ситься съ мн5н1емъ, выраженным т5мъ же генераломъ Дюкомъ: „мы были 
собственно не конница, а конные стрЗлки“. Рядомъ съ этими стрфлками 
встр$5чаются и настояше конные полки, но употреблен1е тЪхъ и другихъ 
было совершенно одинаково, Очевидно, что гдф нфтъ настоящей конницы 
или ея очень мало, главное значене принадлежитъ конной пЪхот», а эта 
посл$дная будетъ, конечно, полагаться преимущественно на огнестр$ль- 
ное оруже, такъ какъ холодное требуетъ прежде всего хорошо выЁзжен- 
ныхъ лошадей. 

Мы нисколько не хотимъ, повторяемъ, умалить заслугъ американ- 
скихъ всадниковъ; мы твердо уб$ждены, что, будучи продуктомъ всЪхь 
мБетныхь услоый и вмянй, они вышли бы побфдителями изъ борьбы съ 
любой европейской конницей, внезапно перенесенной въ Америку. Но съ 
другой стороны мы также твердо увБрены, что, будучи перевезены въ 
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Европу съ ея условями и столкнувшись съ нашей регулярной кавале- 
р1ей, они потери ли бы ф1аско. Наше мн%н1е такое: дайте конниц$ оруже 
какое хотите-—хотя бы и револьверъ, если она имфетъ къ нему 0собое 
пристраст1е—но только не затрогивайте въ ней духа беззавЪтнаго наступ- 
лен1я и безоглядной рёшительности; тфмъ или другимъ путемъ она сумФеть 
проложить себЪ дорогу. 

Впрочемъ Денисонъ въ общемъ приходить къ тому же выводу, такъ 
какъ онъ безусловно отвергаетъ возможность перенесен1я американскаго 
образа дЪйстыя въ Европу, въ мелочахъ же всегда и вездЪ бываютъ раз- 
ноглас1я ‘). 


ХХХ!У. ДЪятельность руссвой конницы въ 
послёднюю войну 1877—178 гг. 


Война эта происходила еще столь недавно °), и матер1аловъь о двя- 
тельности конницы еще пока находится въ рукахъ у насъ такъ мало, 
что мы ограничимся краткой выпиской изъ сочинешя Лебеля. 

Русско-турецкая война представила много случаевъ для дзятельности 
конницы ВЪ ПОЛЬ. 

Въ виду въ высшей степени удобной организащи въ мирное время 
и стремленя въ подготовЕБ въ истинно боевомъ смыслф, можно было 
ожидать отъ русской конницы выдающейся дФятельности, тфмъ боле, 
что кавалеря противника была много хуже; только иррегулярная его 
конница могла играть нзкоторую роль. Однако дЪятельность русской кон- 
ницы вообще не оправдала ожидан/й; но насколько правильны возводимыя 
на нее обвинен!я, —еще нельзя рфшить. 

Первымъ приказомъ о мобилизащи (13 января 1876 г.) были при- 
ведены на военное положен!е шесть дивизй (7—12); кромЗ того кав- 
казская казачья дивиз1я изъ 4 полковъ, скоро уменьшенная до бригады. 
Донскихъ казачьихь полковъ 2-й очереди было сначала выставлено 9-ть, 


1) О стр$льбЪ съ коня, къ сказанному, не мёшаетъ привести еще слФ$дующ1е два 
взгляда. Морицъ Саксонсвай говоритъ: „Въ кавалер!йскомъ бою гораздо важнЪе вызвать на 
себя огонь противника, чЁмъ самому терять на это время; стр$фльба съ коня—не кава- 
лер!йское дЗло. и я могу засвид$тельствовать только то. что конница, занимавшаяся искус- 
ствомъ стр$лявн!я, всегда была бита“. Такого-же мнЪв!я и знаменитый кавалерлйскаИ 
тгенералъ, амерпканецъь Стюартъ. Въ наставлен1и своей конниц$ онъ говоритъ между про- 
чимъ: „Усвоенная непр1ятелемъ непохвальная привычка, подсказываемая исключи- 
тельно трусостью, уже за четверть мили (500 шаговъ) нестись впередъ на быстромъ 
аллюрф, на дистанщи пистолетнаго выстрЪла остановиться ип открыть отонь, — есть дЪй- 
стве безумное и безполезнос; пистолеть (револьверъ) никогда не слЗдуетт употреблять 
при атакЪ, за исключенемъ того развЪ случая, когда непрлятель находится за препят- 
ств1емъ. за которымъ его не достать рукою. или-же когда человЪкъ дерется изшкомъ, — 
въ этомъ случаЪ оруже это можеть принести большую пользу“. В. Сухомлинов». 

°) Бриксъ писаль въ 1879 т 


которые были частью приданы пфхотнымъ дивизлямъ; впрочемъ, посл$д- 
няго рода прикомандировае было всегда, только временнымъ. Позже были 
призваны и прозе полки второй очереди, и изъ нихъ сформированы 2-я и 
3-я донскля казачьи дивизи. Изъ 7-ми первыхъ мобилизованныхъ дивизИ 
пять приняли участе въ военныхъ операщяхъ, а 7-я и 10-я были оста- 
влены для охраны побережья. 

4-го мая 1877 года были мобилизованы: 4-я, 13-я и 1-я Донсвя казачьи, 
3-го августа—2 гвардейск1я кавалерйеюмя (казачьи полки обЪихъ этихъ 
дивиз1и были отправлены на Дунай еще раньше), еще позже — 1-я и 
14-я дивизчи, о дЪйствняхъ этихъ двухъ дивиз1И свЪдЪв!Й не имфется. 

На азлатскомъ театр военныхъ дЪйств!й находились: кавказская дра- 
гунская и кавказская казачья дивиз1и и большое число кубанскихъ, тер- 
скихъ и иррегулярныхь частей, вновь сформированныхъ; всего около 
25.000 лошадей. На европейскомъ театр — приблизительно вдвое больше. 

Вооруженте. Вторая шеренга уланскихъ п гусарскихь полковъ (пер- 
вая шеренга имфла пики) и казачьи полки первой очереди были воору- 
жены карабинамн Бердана. Объ остальныхъ трудно сказать что нибудь 
опредБленное: кавъ кажется, большая часть драгунъ имЪфла винтовки 
Ёрнка; донсме полки второй очереди и кавказсые казаки —ударныя, а 
пЪкоторыя иррегулярныя части-—кремневыя ружья. 

Переходъ черезъ Дунай долженъ быль очевидно представить для кон- 
ницы нёкоторыя трудности. Съ первыми пзхотными частями переправи- 
лось 30-го 1юня н$сколько казаковъ; 2 п 3 поля—вся прочая копница; 
шли спфшившись, рядами, съ дистанщами въ 12—15 шаговъ, такь что 
дивизтя растягивалась на 5—6 миль. 

Посл переправы былъ сформированъ отрядъ генерала Гурко изъ 
10`/2 батальоновъ, 43 эскадроновъь и 24 орудй. Конница состояла изъ 
бригадъ: сводной драгунской, сводной изъ полковъ гусарскато и казачьяго 
и донской казачьей. Подобный составъ нарушилъ вс органичесвяя связи. 

Когда 5-го 1юля начались операщи, то для стратегическаго раз- 
вЪдыван!ял были высланы 3 бригады, которыя, получивъ извфел!е, что 
Тырновъ занять непрлятелемъ, двинулись концентрически къ этому пункту 
и, съ помощью артиллер1и, си5шивъ часть людей, овладфли имъ. Когда 
зат$мъ Гурко получиль приказан1е двинуться за Балканы, то онъ выслалъ 
по Ханюойскому перевалу герцога Николал Лейхтенбергскаго съ 30 эска- 
дронами и 18 конными орумями; самъ же пошель на Шипкинсый пере- 
валъ. Движен1е было очень затруднительно: сп шенные люди должны были 
все время помогать везти орумя, т$мъ не менфе въ четыре дня было 
пройдено 65 километровъ. Высланный къ Елен® каза й отрядъ сдёлаль 
ВЪ однз сутки 80 километровъ. Кром$ мелкихъ стычекъ съ черкесами и баши- 
бузуками, конница имфла нфеколько удачныхъ пфшихъ боевъ: наприм$ръ, 
во взяти Вазанлыка участвовали 9 спфшенныхь эскадроновъ. Отрады 
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изъ драгунъ и казаковъ разрушили желФзную дорогу въ двухъ м%стахъ: 
между Адранополемъ и Ямболи и между Адранонолемъ и Филиппопо- 
лемъ. За все это время конница столько потерпфла, что, по возвралцен!и 
ея на сЗверпую сторону Балкапь, потребовалось много времени для 
приведеня ея въ боевую годность. 

Неудачнымъ дЬйстиямъ 4-хъ кавалер!йскихь полковъ, которые остава- 
лись при [У корпусЪ, прикрывавшемъ арм1ю съ запада, обязаны неожи- 
даннымъ появлешемъ Османа въ ПлевнЪ. Это послужило пищей для 
горькихъ упрековъ.—„ГдБ наши славные казаки“, писалъ „Голосъ“: „глаза 
и уши арми“. 

Также мало похвалы заслужила дФятельность конницы и въ слфдую- 
шй пер1одъ. Два кавалер!йскихь корпуса, одинъ въ 30 эскадроновъ съ 
18 орумлями, другой въ 16 эскадроновъ съ 12 орущями, должны были 
отр$зать вс$ сообщеня Плевпы на лфвомъ берегу Вида, но въ течеше 
полутора м5сяцевъ этого имъ сдфлать не удалось, такъ что транспортъ 
въ 2.000 повозокъ, растянувиийся на 2'/з мили, прошелъ вполнЪ свободно. 

Въ восточной арми мы не встр$чаемъ самостоятельныхъ большихъ кон- 
пыхъЪ массъ; конница’ дфйствовала мелкими частями, вмфств съ пВхотой. 

СдЪланныя ошибки были однако замчены, и изъ опыта извлекли 
видимую пользу. ДЪятельность гвардейской конницы и 1-Й кавалерйской 
дивиз1и на запад въ октябрВ и ноябр% была уже гораздо лучше; при- 
мзнен1!е конпицы послВ второго перехода черезь Балканы, когда она, 
двигаясь широкимъ фронтомъ передъ Гурко и Радецкимъ, неотступно пре- 
сл$довала противника, можетъ быть признано образцовымъ. 

ДЗательность конницы на азатскомъ театр была съ самого начала 
лучше, а подчасъ были и блестяще эпизоды. Такъ въ начал мал, южн%е 
Карса, 27 эскадроновъ съ 16 орудями разбили 9 батальоновъ, прервали 
телеграфное сообщете съ Эрзерумомъ, захватили н%сколько транспортовъ 
и т. д. Ёнлзь Челокаевь сдЪлаль 12 мая удачный поискъ къ Ардагану. 
Особенно интересное дфло было 30 мая у князя Чавчавадзе: высланный 
съ 8 эскадронами, 30 сотнями и 16 орудями на югъ отъ Карса, онъ 
наткнулся у Бегли-Ахмеда на турецкую конницу Мусса-Паши, намре- 
вавшуюся произвести нечаянное нападене на русскую пЪхоту; Чавча- 
вадзе ночью обошелъ турокъ, атавовалъ и на-голову разбилъ, при чемъ 
особенно отличились волжеке казаки и Нижегородскле драгуны, захва- 
тившпе 2 орудя и н$Ъеколько знаменъ. Пресл$доване продолжалось очень 
далеко и было остановлено только за полнымъ утомлешемъ лошадей '). 





1) Чрезвычайно интересны и достойны упоминан1я дфйств1я русской кавалерли прп 
взяти Карса, въ ночь съ 5 на 6 ноября 1877 г. Она не только съ ранняго утра, начала 
пресл$доваюе отступавшихъ изъ фортовъ турокъ, преслФдован1е такое энергичное, что 
спаслись только отдФльные люди, но, напримфръ, подполковникъ князь Чавчавадзе съ 
одной сотней 2-го Волжекаго, 2-мя сотнями 6-го Оренбуртскато казачьяго, 3-мъ Дагестаж- 
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'Гактическому употреблению конницы много препятствовалъь характеръ 
мЪстности, почему мы и не встрфчаемъ дфйстьй большими массами. По- 
падается, впрочемъ, ифсколько интересныхъ эпизодовъ: во второмъ дЪлБ 
при Телиш% гвардейсве уланы удачно атаковали нЗсколько батальоновъ, 
на которые отошли черкесы; въ первомъ бою подъ Плевною 3 сотни 
задерживали турокъ у Опанеца, пока не прибыла п$хота; 4-й гусарсвй 
полкъ имфль 20 сентября удачное дёло у Горняго Этрополя и т. д. 

Также и при пресл%дован1и конница оказывала важныял услуги: 
наприм%ръ, 5 октября посл Ловчи, тдф кавказская казачья бригада 
Тутолмина и эскадронъ конвоя Государя захватили 3.000 плфнныхъ; 
4 ноября посл Деве-Бойну, тд 2-й Горско-Моздоксыай полкъ съ 
конной батареей захватилъ у отступавшей непр1ятельской иБхоты 6 ору- 
ий; посл Шипки, когда 3-й Донской полкъ забралъ множество илЪнныхт. 

Пшай бой примфнялся весьма часто. Передъ Карсомъ 1-й Волжеюй 
полкъ сп®шился и открылъ огонь по приближавшейся турецкой вонницз, 
затёмъ, воспользовавшись ‘произведеннымь стрёльбой безпорядкомъ, сЪль 
на коней и атаковалъ. — Противъ другого противника подобный маневръ 
врядъ-ли бы удался; вообще, какъ кажется, часто забывали, что сизши- 
ван1е должно производиться только въ исключительныхъ случаяхт. 

Конница несла сторожевую службу какъ днемъ, такъ и ночью. 

При переход черезъ Балканы Гурко сформировалъ отрядъ конныхъ 
шонеръ, для чего были избраны люди изъ уральскихъ казаковъ, которые 
оказали важныя услуги еще при переход черезъ Дунай’). 
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ХХХУ. 


Въ этой глав5 Бриксъ помфщаетъ составъ современной 1879 г. орга- 
низации казалер1й всЪхъ государствъ различныхъ частей евфта. 

СвЪдЪн1я эти теперь потеряли уже интересъ, а потому переводъ этой 
главы нами выпущенъ. В. Сухомлинова. 
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скимъ иррегулярнымъ полкомъ, осетинской сотней х 14-й донской батареей, удачно дЪй- 
ствовалъ въ бою ночью, между городомъ пфортомъ Канлы, протнвъ турецкихт резервовт. 
Въ тоже время 2 сифшенныя сотни Ейскаго казачьяго и 3-го Дагестанскаго коннаго пол- 
ковъ принимали участе въ штурм} того же форта. 

1) Интересна исторля „рейдов“ въ эту кампанйю. Пропагандировались они у насъ 
особенно энергично и на Внслф до похода продфлывались даже репетиши; на Дуна%-же, 
несмотря на благопр1ятную обстановку, ничего изъ этого не вышло. 

Вообще-же эта глава у Брикса лишь „взглядъ и нЪчто“ на дЪятельность нашей кон- 
ницы въ турецкую кампан1ю 1577 — 78 гг. Въ 1879 году ему и трудно было съ нею спра- 
виться какъ слфдуетъ. В. Сухомлинов, 


Часть ВторРАЯ. 


Мыели объ организащи, вооруженши и упо- 
треблени конницы въ новфйшее время. 


—————— 


ВВЕДЕНТЕ. 


М 00: моему идеалу. Тебю первообразт 
совершенства; Гебъ, которому принадлежиттъ 
мос стремлен1е, вся моя душа и окрылеп- 
ное слово, Тебь же принадлежать п мысли, 
которыя мнЪ прирождены. (Гр. Бисмаркъ. 
Кавал. Библиотека ТГ, ЛУ). 


Кажется, совершенно излишне распространяться о необходимости, 
конницы и ел положеи относительно другихъь родовъ оружя. Ознако- 
мивпийся съ исторей этого рода оружйя, неминуемо придетъ къ заклю- 
чеп1ю, что дЪло вообще стоить теперь правильно и цлесообразно, и что 
конница, занимая по своему значеню сл$дующее за пзхотой м$ето, есть 
родъ оружая, совершенно необходимый и даже въ настоящее время имфю- 
щ1й возможность часто дЪйствовать рёшающимъ образомъ. Хотя мы утвер- 
ждаемъ это, осповываясь па военной истори вообще, но нельзя сказать, 
чтобы всЪ факты подтверждали это положене. Напротивъ того, прогрес- 
сируя въ общемъ, ходъ развит1я конницы часто уклоняется отъ правильнато 
пути и цфлыми столами иногда шелъ по неправильному направлен!ю. 
Въ этомъ отношеюи историческая жизнь конницы особенно поучительна. 

Взгляды на конницу, господствовавийе въ древвйя времена, часто по- 
ражаютъ своей правильностью и могутъ быть вполнЪ раздфляемы и теперь; 
преимущественно можно это сказать о т$хъ взглядахъ, которые приво- 
дятся въ теоретическихъ сочинен1яхъ. 

Однако надо замЗтить, что и на практик мы видимъ зам$чательныя 
дЪйствя конницы, причемъ сразу обрисовываетея то явлеше, что усп$шныя 
ДЪйств1я не связаны съ именемъ того или другого народа или съ какимъ- 
либо техническимъь улучшен1емъ, а исключительно съ личностями великихъ 
вождей конницы. Достаточно вспомцпить Александра, Аннибала, Цезаря. 
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Въ средне в$ка конница, подъ вмяемъ новыхъ сощальныхъ Усло- 
Вй, выступила на первый планъ; она составляла главную силу армий, 
между тфмъ на пфхоту, пополнавшуюся изъ низшихъ классовъ, смотр$ли 
съ презрёшемъ. Во времена рыцарства конница употреблялась даже для 
осады и обороны кр$постей. Куестовые походы однако показали наглядно 
неспособность ел къ дфйстыямъ на всякой м$етности и въ исполнен1ю 
всЪзхъ боевыхъ назначений. 

Подъ вмянемъ этого опыта, а равно и подъ св$жимъ впечатльемъ 
англо-французскихъ и швейцарскихъ войнъ, ифхота начинаетъ понемногу 
обратно завоевывать то м$ето, которое принадлежитъ ей по праву. 

Посл$ введеня огнестрфльнаго оружля положенле конницы, главнымъ 
образомъ по ея же винЪ, становится еще хуже. Она становится на совер- 
шенно ложную почву, и начинается борьба, — подобную которой мы видимъ 
и въ настоящее время, только на другомъ поприщз и которая, вБроятно, 
окончитсл т5мъ же результатомъ, — борьба между отнестр$льнымъ ору- 
земъ ин панцыремъ. Конница, забывая, что ея главная сила — быстрота, 
нагружаетъ себя предохранительнымъ вооруженемъ до невозможности не 
тольЕо двигаться, но и почти что дышать. Далфе, упускал изъ виду основ- 
пое услове, что хорошая стрфльба возможна только въ устойчивомъ по- 
ложени, она вооружается вся потоловно огпестр$льнымъ оружемъ и бла- 
годаря этому и пеправильпому образу дВйств!Й низводитъ себя на степень 
плохой копной пфхоты. 

Эти заблуждетя, несмотря на протестуюцие толоса иБкоторыхъ 
свфтлыхь головъ, продолжаются до Густава Адольфа, правильно поняв- 
шаго задачи конницы; уроки его однако были опять скоро позабыты. 
Только съ ХУШ столЗя маршалъ Саксонсый высказалъ въ теор!и то, 
что Карль ХИ‘) и впосл$детви Фридрихъ Велимй примЪнили на прак- 
тикз; они вернулись къ тфмъ идеямъ, которыя господствовали еще во 
времена Александра или Аннибала. | 

Взгляды Фридриха Великаго (Зейдлицъ, Цитенъ, Варнери), получають 
дальнфйшее развит1е при Наполеон%. На войн появляются большия конныя 
массы. Она не только песетъ всю сторожевую и разв$дывательную службу 
въ невздомо до тзхъ поръ широкихъ разм$рахъ, но и указываеть прямое 
влян1е на исходъ сраженй; встрЪчаются, какъ и во времена Фридриха 
(Росебахъ), таке примЗры, что конница одна ведетъ сражеше (Феръ-Шампе- 
наузъ), иногда даже злоупотребляютъ массировашемъ конницы (Лейпцигъ). 
Своимъ энергичнымъ и образцовымъ преслфдовавемъ она весьма много 
способствуеть усп$хамъ и упрочиваетъ ихъ результаты (1805—1806 г.). 

ЗатЬмъ наступаетъ пер1одъь нар%знаго, затБмъ заражаемаго съ казны 
оружя, — и опять повторяется старая исторля. Новое оружле порождаетъь 
панику, совершенно перем шивающую вс понят!я о взаимномъ отношении 
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1) А Петръ Велимй? В. Сухомлинов. 
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родовъ оружля. Высказывается даже ВЗГЛЯДЪ, что конница — совершенно 
излишняя роскошь; однако она не замедлила доказать на дфлЪ, въ аме- 
риканскую и франкогерманскую войны, все свое право на, существование и 
даже на существовав1е боле самостоятельное, чЪмъ то было до сихъ поръ. 

Окончивъ этотъ кратвый исторический очеркъ, мы прежде всего оста- 
„новимся на выяснени вопроса: на сколько изм$нилось отношене кон- 
ницы ЕЪ другимъ родамъ оружля, затЪмъ разсмотримъ ея свойства и 
новыя отъ нел требования, и, наконецъ, разовьемъ тЪ основавйя, на кото- 
рыхъ должна быть построена организац1я конницы, чтобы она могла вы- 
полнить эти требованя. 


ГЛАВА Т. 


Отношен1е конницы втъъ требован1ямтъ современнаго 
образа дЪИствй, ея свойства и задачи. 


Е 


Свойства конницы, положене ея по отношен1ю къ другимъ родамъ 
оруж{1я; историческое ея развите до настоящаго времени. 


Чтобы правильно судить о пастоящемъ положен конницы, необхо- 
димо имфть въ виду ея исторю, а равно и исторшо всего военнаго 
искусства; однако нЪтъ надобности для сравневюй примЪнять масштабъ 
современныхъ требован!й въ самымъ отдаленнымъ эпохамъ. 

Совершенно достаточно будетъ ограничиться временемъ Фридриха, какъ 
потому, что оно иметь много сходства съ настоящимтъ, такъ и потому, 
что конница была въ это времл па восьма высокой степепи совершен- 
ства, подходя весьма близко къ идеалу, одинаковому для всфхъ временъ, въ 
смысл чисто кавалерйской боевой дЪятельности. 

При сравнени этихъ двухъ эпохъ, имфть постоянно въ виду оба, глаз- 
ные рода д$ятельности конницы: внф боя и въ бою; мы остановимся сна- 
чала на матералЪ и свойствахъ конныхъ частей; затфмъ на обстоятель- 
ствахъ, лежавшихъ внЪ ихъ, но имфвшихъ на нихъ вмяще, и, наконецъ, 
выведемъ изъ всего этого заключен!е: что должно и въ настоящее время 
требовать оть конницы? | 

1. Внутренная свойства конницы: а) Люди. Съ сожалфемъ прихо- 
дится отмфтить тотъ фавтъ, что масса простыхъ солдатъ въ боевомъ отно- 
шен!и стоитъ въ настоящее время развЪ только на той же степени совер- 
шенства, какъ и прежде. Если и уменьшилось число безграмотныхъ, то изъ 
этого нельзя еще вывести, что общай уровень развит1я значительно под- 
нялся; но если даже и допустить въ этомъ отношен1и н$Еоторый прогресеъ, 
то вшяне его будетъ замтно можеть быть въ сторожевой и разв5дыватель- 
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ной службЪ, и онъ нисколько не возмЗститъ тзхъ невыгодъ, которыя вле- 
кутъ за собою въ боевомъ смысл нынфшн!е коротк1е сроки службы. Ветр*- 
чаются, конечно теоретики, возстающе противъ прежнихъ старыхъ солдать; 
утверждаютъ даже, что солдатъ начинаетъ портиться съ третьяго года 
службы. Врядъ-ли однако настоящий военный челов$ къ будеть такого мня. 

Также и въ унтеръ-офицерахь нфтъ перем$ны къ лучшему; если 
среди нихъ уровень образоваля, дЪйствительно, и повысился, то труд- 
ность комплектован1я и коротые сроки службы имЪютъ зд$сь еще боль- 
шее вллянте къ худшему. 

Если гдЪ есть значительный шагъ впередъ, то это среди офицеровъ: 
большая ихъ часть посвящаетъь во вс$хъ армяхъ всею жизнь военной 
службЪ и, слБдовательно, они могуть вполнЪ воспользоваться всфми но- 
вфйшими научными данными. Думаю, однако, что и они не отказались бы 
взять себЪ за идеалъ героевъ фридриховскихъ, полковъ подобныхь Зейд- 
лицу, Цитену и др.; особенно это можетъ касаться высшихъ чиновъ. Оъ 
сожалЪемъ приходится отмЪтить этотъ фактъ. 

б) Лошади. Весьма трудно сдЪлать сравнеюме между современными 
лошадью и тфми лошадьми, которыхъ мы знаемъ только по описаямъ, 
картинамъ и аналоги. Можно сказать только вообще, что теперь лошади 
кровнфе, благороднфе, лучшихъ формъ, выше и, пожалуй, быстр$е; по, 
съ другой стороны, фридриховскля были вынослив$е, менфе требовательны 
и въ массф ровнфе; тогда какъ въ настоящее время кровныхъ лошадей 
не хватаетъ на всю конницу, и поэтому принуждены брать и такихь, 
которыя никакъ не могутъ считаться лучше прежнихъ; но именно эти-то 
худиия лошади, и опредЗляютъ т$ требованя, которыя могутъ быть предъ- 
явлены известной конной части. 

в) Мертвый матер1алъ. Въ немъ, т. е. обмундировани, снаряжении, 
вооружен!и замЗчаетсл несомнЪфнный прогрессъ; но такъ какъ вмян!е 
посл$дняго одинаково распространяется и на проче роды оружя, то 0со- 
беннаго значешя придавать ему нельзя. 

г) Организац!я. Про нее трудно сказать что нибудь опредЗленное къ 
выгод$ или невыгод» конницы въ настоящее время; но въ одномъ отношен1и 
конница Фридриха имЗла огромное преимущество: съ 1763 г. она имЗла 
надъ собою и въ мирное время высшее руководительство въ вид$ инспекщи. 

д) Обученте. Въ этомъ отношен!и вс преимущества на сторон% прежней 
конницы: продолжительный срокъ службы, боевой опытъ, боле благопраят- 
ныя усломя м%етности, велфдстые меньшаго развитя культуры, подчи- 
ненле всЪхь прочихъ интересовъь военному дфлу, выдфлен!е изъ общаго 
бюджета большаго ’о на военныя расходы‘), меньшая забота’ о сбере- 
жени людей и лошадей, меньшая программа обучен1я— все это были 
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обстоятельства, безусловно способствовавиия развит1ю коннаго дфла; тогда 
обращалось преимущественное вниман!е на приготовлен!е конницы къ 
сомкнутому бою въ конномъ строю, съ почти полнымъ исключенемъ за- 
нятИ сторожевой и развфдывательной службой и пиъшаго боя. Вольтижи- 
ровка, фехтоване, гимнастика, стрфльба, грамота, плаван1е, п$не, ковка 
и т. п.— все предметы безусловно полезные, но преподаване ихъ при трех- 
л$тнемъ срокф службы было бы возможно только, если бы въ суткахъ 
было боле 24-хъ часовъ. 

е) Выводы. Нельзя не сказать, при ближайшемъ раземотр$ нии, что вы- 
сокая степень, на которой стояла прусская конница при ФридрихБ П, 
была до нЪкоторой степени дфломъ искусственнымъ, тавъ какъ все вни- 
мане было обращено почти исключительно на одно, съ подчиненемъ ему 
всего прочаго. Одно уже отношеюе къ челов5 ческой жизни, выраженное 
въ словахъ Зейдлица, и необходимое для достиженя тогдашнихъ ц5лей, 
немыслимо теперь въ виду современныхъ условй государственной и 06- 
щественной жизни. Приходится также заботиться теперь о конскомъ ма- 
терал$ и считаться съ финансовой стороной дЪфла. Только, разумЗется, 
тогда конницф можно предъявлять больиия требован1я, когда, ей дается все 
необходимое и при томъ самое лучшее, въ противномъ же случа прихо- 
дится мириться съ тёмъ, что достижимо при имЗющихся ограниченныхъ 
средствахъ. Было бы безразсудно и даже вредно стараться достигать преж- 
нихъ идеаловъ при новыхъ сокращенныхъ средствахъ. 

9. Отношеще конницы кз прочимз родамз оружая и кз состоянию военнало 
искусства. Въ этомъ смысл% конница стоитъ въ гораздо худшемъ и боле 
трудномъ положеви, чёмъ прежде. Поверхностнаго взгляда на пЪхоту и 
артиллер!ю достаточно, чтобы убфдиться, въ какое выгодное положене ихъ 
поставило уже одно только новое вооружене. Нынфшнее пзхотное ружье 
настолько превосходитъ прежнее вт дальности, сил удара, м5ткости, быст- 
рот стр$льбы и независимости отъ погоды, что никакое между ними срав- 
нен!е невозможно. Тоже самое можно сказать и про артиллер1ю, выиграв- 
шую еще и въ подвижности. 

Зат®мъ, вся тактика и образъ дёйств1й въ бою въ прежнее время были 
гораздо боле благопрятны для конницы. Неподвижныя формы линейной 
тактики приковывали войска къ ровной м$стности, на которой онф, однако, 
не господствовали огнемъ п%хоты и артиллерли; для кавалери же пред- 
ставлялось отличное поле дЪйствьй. Самыя эти формы были такого рода, 
что при развертыван!и боевого порядка войскамъ постоянно угрожала ката- 
строфа, подобная Россбахской. Еели это не случалось чаще, то потому, что 
пруссаки обыкновенно держались наступательнаго образа, дЪйствай, а у про- 
тивниковъь ихъ Зейдлица не было. Не подлежитъь сомнзн!ю, что иначе 
марши по лин1амъ вдоль всего непрлятельскаго фронта, какъ при Праг%, 
Коллинз, и т. п., или даже въ обходь кругомъ почти въ тыль про- 
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тивника, кавкъ при Цорндорф%, привели бы въ катастрофЪ, подобно 
Росебахской. 

3. Заключеще. Изъ всего вышесказаннаго вытекаетъ завлючене объ оши- 
бочности мн%н!я, высказываемато теперь, что мы можемъ сдзлать столько же, 
сколько сдфлали наши предки. Это совершенно невозможно: въ бояхъ про- 
тивъ другихъ родовъ орулия кавалерйя должна ожидать меньшихъ успвховъ 
и большихьъ потерь, но за то въ другой области она вполнф можеть сд$- 
лать тоже, что и прежде, и даже еще гораздо больше. Если ей не удастся 
повторить Росебаха и Цорндорфа, то все же для нея вполнВ возможны 
дфйствя противъ конницы на флангахъ, какъ при ПрагВ и ЛейтенЪ, про- 
тивъ разстроенной пфхоты, какъ Зейдлицъь при КоллинЪ и Геселеръ при 
Гогенфридберг%, хотя и съ большими потерями; затЗмъ прикрыт!е отступле- 
я, какъ Цитенъ при Коллин и Гохкирх$ и наконецъ преслБдован1е послЪ 
поб$ды; если прибавить въ этому широжя задачи кавалерти по сторожевой 
и развфдывательной служб, въ которой конница Фридриха никогда не 
отличалась, то окажется, что, при правильной подготовк$ и прим$неи, 
дЪятельность конницы не только не сузилась, а скор$е расширилась. 


П. 
Особыя свойства конницы. 


Главное свойство конницы — быстрота и подвижность, т. е. способ- 
ность двигаться скоро продолжительное время. Сзойство это, благодаря 
которому она является въ большей степени хозяиномъ времени и простран- 
ства, ч$мъ пизхота, съ одной стороны даетъ возможность пользоваться ея 
услугами на весьма халекомъ разстояни отъ арми и притомъ впереди, 
съ фланговъ и позади нея, а съ другой дозволяетъ ей неожиданно появляться, 
вакъ на полз битвы, тавкъ и на томъ или другомъ пункт театра воен- 
ныхъ дЪйствй и, слдовательно, пользоваться всми выгодами внезап- 
ности. Въ выгодныхь свойствахъ конницы кроется однако и опасность — 
при неправильномъ или неумфломъ пользован1и она легко ускользаетъ изъ 
руЕъ и тогда легко можетъ погибнуть. 

Особенность конницы, могущая показаться съ перваго взгляда не 
очень важной, но имЗющая значительныя выгоды и невыгоды, есть боль- 
шая высота (на 3 ф.), на которой находится тлазъ всадника сравни- 
тельно съ глазомъ пЪзхотинца: послЗдай часто ничего не видитъ въ пол%, 
покрытомъ несжатымъ хл5бомъ; значеюе большаго кругозора увеличи- 
вается, благодаря возможности для конницы быстро перемфститься съ 
мЪста ‘на м$сто. Невыгода же заключается въ томъ, что всаднику, 
вслЪдстве именно его сравнительной вышины, труднфе укрыться отъ 
взора противника; до извфстной степени эта невыгода можетъ быть 
уменьшена удачнымъ пользовашемъ закрыйями и спфшиван1емъ. Это 
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послЗднее обстоятельство, при распространен!и его на цфлыя части, состав- 
ляетъ опять, по нашему мн$н!ю, одно изъ важныхъ преимуществъ кон- 
ницы; при правильномъ обучении и примфнени конницы, способность ея 
дъйствовать пфшкомъ совершенно устраняеть одинъ изъ прежде дБлав- 
щихся, и притомъ совершенно основательно, упрековъ этому роду ору- 
я — недостатокъ оборонительной силы и невозможность въ нфкоторыхъ 
случаяхъ обойтись безъ пизхоты. 

ЗатЪмъ, къ невыгоднымъ особенностямъ ‘конницы относятъ ея зави- 
симость отъ лошади, что особенно проявляется въ тзхъ случаяхъ, когда 
требуется какое-либо чрезвычайное напряжене всфхъ силь, предстоятъ 
особенныя лишеня, или при вакихъ-либо устрашающихъ явлен!яхъ, напри- 
мфръ, при налет$ на стр$ляющ!я орудя или пзхоту, когда лошадь очень 
часто противъ воли всадника уклоняется въ сторону или поворачивается 
назадъ, или, наконецъ, при скрытыхъ движеняхъ, гдЪ слБдуетъ избЪгать 
всякаго шума. На все это можно возразить, что во 1-хъ, послушан1е 
лошади настолько велико, что она обыкновенно выполняетъ все, что отъ 
нея требуется, до момента совершенной невозможности, т. е. до смерти; во 
2-хъ, обучешемъ и выЗздкой слФдуетъ довести послушав!е лошади, живот- 
наго по природз своей скорЗе съ воинственными, ч5мъ трусливыми инстинк- 
тами, до того, чтобы преодолВть ея нервность; въ 3-хъ, у народовъ, посто- 
янно Зздящихь верхомъ, люди настолько сживаются съ лошадьми, что эти 
вакъ бы инстинктомъ чувствуютъ, что отъ нихъ требуется; можеть быть это 
было бы до извфстной степени достижимо и въ регулярныхь конницахъ. 

Сводя вкратц$ все вышесказанное, мы придемъ въ заключен!ю, что, 
по своимъ особенностямъ, конница можеть служить глазомъ, который съ 
возвышеннаго пункта обозрфваетъь м$етность и всю обстановку: птицей, 
широкими кругами носящейся вокругъ арм!и и распространяющей дЪйстве 
своего оружя на далекое разстояне; навонець, молюей, внезапно уда- 
ряющей и все сокрушающей. 


Ш. 
Задачи конницы. 


Задачи конницф можно поставить вообще, ш абзгасю, сообразно ея 
особеннымъ свойствамъ, т. е. по тому, что она можеть сдфлать, а въ част- 
ности, Ш сопсгефю, по требованйямъ войны, то-есть по тому, что она 
должна сдлалть. 

ДЗятельность конницы на войн$ распадается на два отх®льныхъ вида: 
сторожевая и разв$дывательная служба и бой, при чемъ слфдуетъ приба- 
вить, что эти два рода дъзятельности не представляютъ изъ себя нзчто 
совершенно другь отъ друга отдфльное, самостоятельное, а напротивъ 
того, часто переплетаются между собой, см$шиваются и находятся въ 
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ницы устанавливаются во время войны сообразно потребностямъ, являю- 
щимея въ разные фазисы хода операций. 

Такимъ образомъ можно установить четыре пер1ода, обусловливающие 
различныя задачи конницы: 

1. Во время пумотовленя кз войнь, конница должна съ одной сто- 
роны, прикрыть мобилизирующтяся войска и стратегическое развертываве 
своей арми, а съ другой — развфдать о подобныхь же дфйстыяхъ не- 
пр1ятеля и по возможности помфшать имъ; однимъ словомъ, служить, если 
можно такъ выразиться, стратегическими аванпостами. 

2. Отз начала операций армий 00 ил5 встручи на поль сраженя 
задачи конницы будуть въ сущности тЪже, что и выше указаны. Смотря 
по образу дЪйстый армии, наступательному или оборонительному, она 
или служить стратегическимъ авангардомъ, прикрывая движен!е впередт, 
или же обезпечиваеть занятое расположен!е съ фронта, фланговъ и, въ 
случа надобности, тыла; она же поддерживаетъ связь между отдфльными 
частями армш. ЗатЗмъ, она неотступно наблюдаетъ за противникомъ, раз- 
въдываетъ его расположене, силу, направлен1е движен1я, намЗреня и с00б- 
щаетъ объ узнанномъ; окружаетъ непрлятеля со веБхъ сторонъ, отр$зываетъ 
ото сообщея, перехватываеть подвозы, забираетъ мелые отряды, всячески 
ого безпокоитъ и вредитъ ему. Наконецъ, конница, на сколько это возможно, 
снабжаетъ свою арм!о, съ помощью реквизици и фуражировокъ, продоволь- 
стыемъ и лишаетъ противника таковаго. 

3. Бо время боя задачи вонницы весьма разнообразны: какъ до боя, она 
дальними рекогносцировками освЪщаетъ обстановку, такъ при началз сра- 
женя, она продолжаетъ, въ болЪе тБеныхъ рамкахъ, наблюден1е за пози- 
цей или развертыванемъ непрятеля, чтобы съ одной стороны помочь 
своей пфхот$ въ выбор настоящихъ пунЕвтовъ атаки и кратчайшихъ путей 
&Ъ НИМЪ, Т. е.— избавить ее оть потери времени и силъ и ненужныхъ 
жертвъ; а съ другой — чтобы опред$лить возможно раньше направлене 
наступлен1я противника, что дастъ возможность разгадать его нам$рея и 
своевременно принять соотвфтствующая м$ры. 

Разв5дывае не прекращается и во время самого боя, чтобы возможно 
раньше узнать о вступленйи въ дЪло непрятельскихъ резервовъ или при- 
быти свЪжихъ частей и т$мъ предохранить свои войска отъ нечаянности; 
зат$мъ, конница наблюдаетъ все время за ходомъ бол, чтобы заранЪе 
предугадать моментъ, когда потребуется вм5шательство ея или другихъ 
частей, и дать время направить въ соотвЗтетвенные пункты войска для нане- 
сепя р$шительнаго удара или для отражения таковаго со стороны непраятеля. 

Наконецъ, при извЪстныхъ обстоятельствахъ, конница должна само- 
стоятельно и по своему почину дЪйствовать противъ всЪхъ трехъ родовъ 
оружая: противъ непрлятельской конницы, если эта посл$дняя препятствуетъ 
ей выполнить возложенныя на нее задачи или угрожаетъ нашей пифхот%; 
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противъ непр1ятельской пЪФхоты и артиллери, какъ для развит!я какого 
либо частнаго усп$ха, такъ и для нанесен1я р шительнаго удара или для 
выручки своихъ изъ затруднительнаго положенйя. 

4. Посль боя на конницу ложится или пресл$дован!е разбитато не- 
прлятеля или прикрыт1е отступлен1я. По окончан1и этой дзятельности, и 
переход арм!и къ новой операщи, конница опять приступаеть въ выпол- 
_нен!ю задачъ, изложенныхъ въ пункт 2-мъ, передъ фронтомъ армии. 

Въ вышеприведенномъ очерк дятельность конницы на войн изложена, 
ВЪ самыхъ общихъ чертахъ, такъ какъ при боле подробномъ ея раз- 
смотр$!и невозможно не коснуться н®которыхъ вопросовъ, касающихся 
уже самого выполнен1я той или другой задачи, о чемъ будетъ говориться 
ниже. По той-же причин мы не упомянули о дфятельности конницы во 
время позиц1онной войны, о чемъ будетъ сказано въ глав шестой. 


ГЛАВА П. 


Организац1я конницы. 


Ознакомившись съ отличительными свойствами конницы и выпадаю- 
щими на ея долю задачами, мы перейдемъ теперь къ раземотрён1ю во- 
просао томъ, какъ конница должна быть организована, чтобы она была, 
въ состоян!и удовлетворить на дл поставленным ей требован1ямъ. Въ 
основз этой организащи должно быть развит1е полной дфятельности кон- 
ницы на войн и этотъ принцишъ долженъ проходить красной нитью по 
вс$мъ отдЗламъ организаци: силы, состава, комплектованя, обмундирова- 
ня, снаряжея, вооружен1я и обученя; при разсмотр%яи вохъ этихъ 
вопросовъ, въ частности и вообще, эта цзль никогда не должна упускаться 
изъ виду и все должно ей подчиняться. у 


Т. 
Сила конницы и различные ея роды. 


1. Вопросъ о числительности и силъ конницы можетъ быть разема- 
триваемъ въ общемъ, теоретическомъ изслдовани, очевидно только съ 
точки зря отношен1я ея къ прочимъ родамъ оружйя, преимущественно 
ЕЪ иБхот$. Это отношен1е можетъ быть выведено только историческимъ 
путемъ. Можно принять за среднюю норму, что конница должна состав- 
ЛЯТЬ '/10—1/в части пхоты, т. е. на каждый батальонъ иЪхоты въ 
1.000 чел. слдуеть имЪть дЬйств. эскадронъ въ 120—150 коней. 

2. Различные роды конницы. Задачи, выпадаюцщия на долю конницы, 
могутъ быть ею выполнены: одн% — въ связи съ пъхотой, друг1я — самостоя- 
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тельно. Происходящее отсюда, раздЪлене ея на дивиз1онную и самостоятель- 
ную нс вызываетъ однако пеобходимости организащи ея въ различные роды. 
Казалось бы, что вообще, если принять въ соображене оба главные вида 
дъятельности конницы: развЗдку и бой, въ которых можно ожидать 
успЪ%ха только отъ возможно полнаго развития элемента быстроты, совершенно 
достаточно имфть только одного рода конницу, а именно легкую. Но вопросъ 
этотъ не можетъ быть рёшенъ столь простымъ способомъ, такъ какъ есть 
еще и друя данныя, которыя должны быть приняты при этомъ во вни- 
мане. Прежде всего почти ни въ одномъ государств н$тъ достаточнаго 
числа легкихъ людей и лошадей, чтобы изъ нихъ можно было сформировать 
все потребное количество кавалери. Это одно обстоятельство уже вызываетъ 
волей - неволей необходимость дфлен1я конницы на болЪе легкую и бол$е 
тяжелую. Затмъ, выступаетъ вопросъ о пользВ конницы, снабженной пре- 
дохранительнымьъ вооруженемъ, т. е. кирасиръ. Мы не остановимся при 
этомъ на, непробиваемости или пробиваемости кирасъ пулей, потому что съ 
одной стороны этотъ вопросъ рзшенъ уже не въ пользу кирасы, съ другой же 
онъ и не имфетъ существеннаго значен1я; какую пользу въ самомъ дБлЪ 
можетъ принести защита только корпуса, хотя бы дЪйствительно непроби- 
ваемыми кирасами, когда голова, руки, ноги и вся лошадь остаются незащи- 
щенными? На нашъ взглядъ кирасиры могутъ играть роль только въ б0ю 
противъ конницы, и зд$еь эта роль такова, что врядъ-ли можно оправдать 
совершенное ихъ уничтожене. Превосходство всадника. котораго голова, 
корпусъ и руки защищены отъ ударовъ холоднымъ оружемъ, падъ против- 
никомъ не ии ющимъ такой защиты, настолько серьезно и вмяне его на 
моральную сторону обоихъ бойцовъ столь велико, что стремлеше восполь- 
зоваться этимъ превосходствомъ можеть быть только безусловно оправ- 
дано. Эту тяжелую конницу однако необходимо, беречь для боя и не тра- 
тить напрасно ея силъь на сторожевую и развЗдывательную службу; на 
нее должно смотрфть, какъ на конницу исключительно для сражений 
и потому при движешяхъ и остановкахъ она должна быть охраняема 
другими частями. Только при этомъ услови и стоитъ имЗть тлжелую кон- 
ницу, и тогда она вполн$ можеть выказать всЪ свои хоропия качества; 
но тавъ какъ въ этомъ ограничен1и дфятельности заключается недостатокъ 
тяжелой кавалери, то и численность ея не должна быть велика. Если же 
въ государств имЪется такое значительное число тяжелыхъ людей и 
лошадей, что и по сформировани тяжелой конницы останутся таковыя, 
то слБдуетъь сформировать изъ нихъ трей родъ конницы, средый между 
тяжелой и легкой. Впрочемъ, и въ дВйствительности подобное раздВленте 
конницы на три рода не только рекомендуется большей частью военныхъ 
писателей, но и встр$чается на дЪлЪ, въ большей или меньшей степени, 
во вс времена, почти во вс$хъ государствахъ. 

Сл3дуетъ еще прибавить, что мы лично считаемъ существовав!е средней 
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конницы необходимымъ только при особыхъ, вышеприведенныхъ условяхъ 
причемъ она должна быть организована, и употребляема совершенно одинаково 
съ легкой. Можно допустить разницу только въ размЗр$ фуражной дачи. 

Затёмъ, было бы желательно дать различнымъ родамъ конницы р%з- 
мя отлимя въ обмундировав!и, что даетъ значительныя выгоды, какъ 
въ большихъ кавалер1йскихъ дфлахъ, такъ и при нечаянныхъ нападеняхъ 
и тревогахь для облегчен1я сбора. Невыгода ихъ заключается только въ 
излишнихъ расходахъ, требующихся отъ офицеровъ при переводахъ изъ 
одной части въ другую, и не будь этого, мы бы стояли за возможно большее 
разнообразле въ формЪ разныхъ частей. 

Такимъ образомъ, сводя вкратцЪ все вышесказанное, мы получимъ 
слЪдующая основаюя для организаци конницы по родамъ ея: 

тяжелая, — одного только рода, т, е. кирасиры; средняя, — одного или 
двухъ родовъ, т. е. карабинеры или тяжелые драгуны и уланы; 

легкая, — вслфдетвые ея многочисленности, нзеколькихь родовъ, для чего 
представляется богатый выборъ въ уланахъ, драгунахъ, гусарахъ, кон- 
ноегеряхъ, конногренадерахъ, шеволеже, гидахъ и т. п. 

3. Сила различных 100085 конницы. Отношеше между дивиз1онной ип 
самостоятельной конницей будеть зависть отъ организащи всей армии. 
Если считать на 1 батал. пЪфхоты — 1 эскадронъ конницы и придавать 
дивизи пЪхоты въ 12 батальоновь —4 эскадрона конницы, то придется 
назначить одну треть имзющейся конницы въ составъ дивиз1онной, & двЪ 
трети — свести въ отдфльныя конныя дивиз1и. Относительно численности 
различныхь родовъ конницы можно сказать слфдующее: 

Тяжелая конница имфетъ задачу крайне ограниченную, — дЪйстве въ 
бою противъ непр1ятельской конницы, и сообразно съ этимъ она можеть 
быть очень немногочисленна. Если допустить, что самостоятельная кон- 
ница сведена въ 6-ти полковыя дивиз1и, то тяжелая конница должна соста- 
вить одную шестую ея часть или одну девятую всей конницы. 

Отношене между средней и легкой конницей будетъ зависть исклю- 
чительно отъ оставшагося посл сформированя кирасирскихъ полковъ тя- 
желаго людскаго и конскаго матерала. Казалось бы наилучшимъ, для 
достижен1я въ обмундировави большаго разнообразя, которое мы счи- 
таемъ весьма желательнымъ, подразд$лить всю среднюю и легкую конницу 
на 5 видовъ; сколько изъ нихъ будетъ въ первой, сколько во второй, — 
зависить въ каждомъ случаЪ отъ обстоятельствъ. Желательно, чтобы въ 
каждой дивиз1и было не болЪе одного средняго полка, а остальные 4 — легкле; 
при чемъ первые будутъ одного рода, вторые — четырехъ. НапримЪръ, сред- 
няя конница — карабинеры (тяжелые дратуны), легкая — уланы, драгуны, 
конноегеря и гусары. Если необходимо, то можно драгунъ или уланъ также 
перевести въ среднюю конницу, оставивъ въ легкой 3 вида или прибавивъ, 
взамзнъ выбывшаго, четвертый, наприм$ръ шеволеже. 
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Такимъ образомъ, мы признаемъ желательнымъ слБдующЙ составъ и 
силу конницы: 

кирасиры—столько полковъ, сколько имЪется въ военное время отдЗль- 
ныхъ кавалер1йскихь дивизЙ; 

карабинеровъ-—столько полковъ, сколько ихъ можно сформировать изъ 
оставшагося тяжелаго людскаго и копскаго матерала; часть полковъ вхо- 
дитъ въ составъ отдфльныхъь кавалерйскихь дивиз!й, по одному въ каждой; 
проще составляютъ дивизонную конницу, при чемъ между т$ми и другими 
устанавливается извЪ5стная очередь; 

уланн, драгуны, конноегеря, гусары (или шеволеже),—одинаковое число 
полковъ каждаго рода; часть полковъ, по одному каждаго рода въ каждой 
дивизии, входить въ составъ отдфльныхъ кавалер1йскихъ дивиз1й; проще 
составляютъ, чередуясь съ первыми, дивиз1онную конницу. 

Намъ кажется болфе основательнымъ чередовать средне и легк1е полки 
при пЪхотныхъ дивизяхъ, ч$мъ постоянно им$ть къ нимъ прикоманди- 
рованными среднюю конницу, что впрочемъ им$етъ и нзкоторыя выгоды. 


П. 
Тактическое подраздлене конницы. 


ВеБми признается, что низшую единицу въ конниц составляетъ эска- 
дронъ; только въ апгийской арми встр$чается отступленле отъ этого, да 
и тамъ существующий порядокъ вещей имфетъ много противниковъ. Взводы 
должны имфть, по меньшей м$рЪ, по 12 рядовъ, т.е. въ эскадронЪ должно 
быть: 20 (позже увидимъ почему) унтеръ-офицеровъ или ефрейторовъ, и 
96 рядовыхъ, 3 трубача и 119 лошадей. Зал$мъ 12 —15 молодыхъ лошадей, 
и такъ какъ будетъ почти такое же число больныхъ, командированныхъ 
и Т. п., то получится всего 143—150 лошадей. 

Что касается до числа эскадроновъ въ полку — шесть или четыре (о дру- 
гихъ числахъь врядъ-ли можеть быть разговоръ), то въ пользу перваго 
говорятъ: возможность примЗнен1я трехлинейной тактики уже къ полку и 
соображен1я экономи, а въ пользу второго затруднительность для одного 
лица управлять помощью команды или сигнала большимъ числомъ эскад- 
роновъ и возможность изъ одного и того-же матерала сформировать 
большее число отд$льныхъ дивиз1Й. Наконецъ, можно еще прибавить, что 
6 эскадроновъ — слишкомъ большое число для придатя ихъ пифЪхотной ди- 
виз1и; при раздБлев!и же такого полка пополамъ, получается ни въ какомъ 
отношения не подходящее число 3. Постоянное организационное сведеше 
каждыхъ 2 эскадроновъ въ дивизоны врядъ-ли необходимо. 

Вром$ дЪйствующихъ эскадроновъ, каждый полкъ долженъ еще имВть 
и запасный. Онъ должень существовать уже въ. мирное время, такъ какъ 
вонницЪ, вь виду предстоящихъ ей, немедленно съ началомъ операций, 
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сложныхъ задачъ, слфдуетъ быть въ наибольшей боевой готовности. Мы 
не считаемъ, однако, ни необходимымъ, ни цфлесообразнымъ, чтобы для 
этого быль назначенъ разъ навсегда одинъ и тотъ же эскадронъ и чтобы 
на него возлагалось исключительно обучене людей и выЗздка лошадей 
на весь полкъ. Намъ кажется, что слБдуетъ просто назначать ежегодно 
одинъ изъ эскадроновъ запаснымъ и возложить на него исполнен1е обя- 
занностей таковаго на все время латернаго сбора, или, по крайней м$ръ, 
со времени полковыхъ сборовъ; такъ что каждый полкъ выступаетъ на, 
нихь въ составЪ 4-хъ эскадроновъ, какъ при мобилизац1и, пополняя ихъ 
вс5мъ подходящимъ конскимъ и людскимъ матер1аломъ изъ остающагося 
на м$стф эскадрона, которому передаются молодыя лошади и оставицеся 
люди. Черезъ это достигалась бы та важная выгода, что мобилизащя 
конницы постояннымъ въ ней упражненемъ очень бы облегчалаеь и упро- 
щалась; что выступающе эскадронные командиры, & также и полковые и 
выспие начальники, привыкали бы управлять частями военнаго состава; 
что при маневрахъ трехъ родовъ оружля, избЪгалось бы ненормальное 
участе слишкомъ большаго числа эскадроновъ и что, наконецъ, выЗздка 
молодыхъ лошадей могла бы продолжаться съ необходимой постепенностью, 
Если наше предложен!е не считается удобнымъ, то, по крайней мЪръ, 
слБдуетъ увеличить штатъ эскадроновъ, считая молодыхъ лошадей сверхъ 
комплекта. Учиться же въ мирное время въ состав 5-ти эскадроновъ, 
со слабымъ числомъ рядовъ во взводахъ, когда предстоитъ идти на войну 
въ составЪ 4-хъ эскадроновъ съ большимъ числомъ рядовъ, — кажется намъ 
не совсЗмъ основательнымъ. 

СлЪдхуетъь еще замЗтить, что конница можетъ быстро мобилизоваться и 
немедленно начать дЪйствовать, если она находитъ въ самой себф особенно 
кОНСЕЙ, весь необходимый матер!алъ. Но такъ какъ при этомъ всЪ молодыя 
лошади, а можетъ быть еще и т5, которыя въ настоящемъ году выранжи- 
ровываются, не могутъ быть признаны годными, и зат$мъ есть еще больныя 
лошади, то, если желательно выступить въ полномъ составЪ, слздуетъ дер- 
жать въ мирное время на одну пятую больше, т.е. полкъ, им ющЙ вы- 
ступить въ состав 4 эскадроновъ по 150 коней, долженъ имФть въ мир- 
ное время въ каждомъ изъ своихъ 5-ти эскадроновъ, по крайней м$ръ, 
по 144 лошади. 

Въ выспия тактическ1я единицы будутъ сведены только т% части 
конницы, которыя предназначены въ самостоятельной роли. Казалось-бы, 
что таковыми должны быть дивиз1и изъ трехъ бригадъ и шести полковъ; 
при этомъ слФдуетъ, чтобы полки одной и той же дивизи имфли воз- 
можно рЁзюя отличя другъ отъ друга, т. е. должны быть различныхъ 
родовъ, но при этомъ имЪть и обпае признаки, положимъ одинаковаго 
цвЪта пуговицы и привладъ. Тогда получилось бы въ дивиз!и: 1 кирасирекай 
и 1 карабинерный полки въ одной бригад$ и 4 легме полка разныхъ 
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видовъ въ двухъ бригадахъ. Оставимеся зат$мъ свободными полки сред- 
ней конницы, съ придачей необходимато числа легкихъ, должны состоять 
при пхотныхЪ дивиз1яхъ. 

Чтобы кавалер!йсвкля дивизи имЪли возможность выполнить выпадаю- 
ш1я на ихъ долю задачи, онф должны быть сформированы со ве$ми не- 
обходимыми управленями еще въ мирное время; здЗеь боле чБмъ гдЪ 
бы то ни было, и конечно гораздо боле, ч$мъ въ пфхот$, необходимо, 
чтобы начальникъ и войска сжились, свыклись другъ съ другомъ. НромБ 
того, для полнаго однообраз1я въ обучеши совершенно необходимы еще ин- 
станци выше бригадъ. Отсюда вытекаетъ необходимость сводить и полки, 
предназначенные для дивиз1онной конницы, въ бригады и дивиз1и, но эти 
полки никакъ не должны быть сведены навсегда, а только на извЪстный 
пер1одъь времени. Всего лучше было бы въ мирное время придавать ихъ 
къ существующимъ кавалерйскимъ бригадамъ и дивимямъ, при чемъ пер- 
выя состояли бы изъ 3-хъ полковъ, а вторыя — изъ 9-ти (1 тяжелаго, 1—2 
среднихъь и 7 — 6 легкихъ); 3 изъ нихь, составляющ1е дивиз1онную кава- 
лершю, должны на время маневровъ придаваться пЗхотнымъ дивизямъ, а 
остальные шесть маневрировать въ составЪ дивиз1и, при чемъ къ этой 
посл$ дней должна быть придана соотв$тствующая конная артиллеля. 
Сила ея — 3 батареи, по числу бригадъ, въ 6 —8 орущй каждая. Жела- 
тельно еще имфть при кавалер!йской дивиз1и и конныхъ шонеръ, напри- 
м$зръ, одинъ эскадронъ въ 3 взвода, для болфе удобнаго его распредвленйл, 
въ случа нужды по бригадамъ. 

Касательно формированя конныхъ корпусовъ, мы приведемъ сл$- 
дуюцщия слова извфетнаго кавалериста графа Бисмарка: „На эволющяхъ 
мирнаго времени, на ровномъ м3зстЪ, безъ опред$ленной задачи, самое 
большое, что можеть участвовать, дЪйствуя въ одной лини, это — 4-хъ 
полковая дивизя. При маневрирован!и же на дЪйствительномъ полВ сра- 
женя, или противъ предположеннаго противника, 8 полковъ необходимы, 
чтобы дфйствовать съ успфхомъ и 12 — 16 полковъ, — чтобы заранфе 
обезпечить этотъ успёхъ. Съ 2-мя полками можно упражняться, но не 
маневрировать. Съ 1—2 полками можно дЪйствовать очень храбро и 
производить р$шительныя атаки, но сила ихъ слишкомъ мала, чтобы 
подготовить атаку маневрирован1емъ. Тактика конницы состоить не только 
ВЪ ШОЕБ, ВЪ нанесени фронтоваго удара, — исходъ котораго безъ пред- 
варительной маневренной подготовки слишкомъ невфренъ, — но и въ 
искусств$ маневрировать. Не одна храбрость даетъ побфду, но и порядокъ, 
взаимное содЪйств!е и искусное пользоване резервами. Кто хочетъ ма- 
неврировать, долженъ имЪфть базу. Четыре полка — это минимумъ для 
маневрированя съ базой, съ 8 — получается свобода въ маневрированли, 
съ 12—16 и больше являешься хозяиномъ маневра“. | 

Н%ть никакого сомнфн!я, что конница, обученная еще въ мирное 


267 


время дфйствовать такими большими массами, будетъ значительно прево- 
сходить необученную и захватить въ свои руки инищативу, какъ на пол 
сражен1я, такъ и въ стратегической службЪ впереди фронта армии, — 
вообще вездЪ, гдЪ требуется дЪйств1е нфеколькихъ дивиз!й подъ однимъ 
общимъ руководствомъ. При дфйстви противъ другихъ родовъ оружля 
подобные случаи будутъ р%дки; конечно, можетъ случиться, при преслз- 
довани, при самостоятельныхъ дЪйстияхъ на флангахъ и т. п., что одной 
дивиз1и окажется недостаточно и придется употребить н$еколько таковыхъ, 
но случаи эти будуть исключительные и заранфе нельзя предвидЪть, гд% 
именно они произойдутъ. Съ другой стороны, здЗсь потребуется не столько 
искусное маневрироваве, сколько просто дЪйстые превосходными силами, 
чего всегда возможно достигнуть совм5етнымъ дЪйствемъ н%еколькихъ 
частей, подъ временнымъ общимъ руководствомъ. 

Такимъ образомъ, сформирован!е отдфльныхъ кавалер!йскихь корпу- 
совъ, имЪя свои выгоды, можетъ быть признано желательнымъ, но небезу- 
словно необходимымъ; во всякомъ случа еще въ мирное время должны 
быть подготовлены лица для занят1я тЪхъ должностей, которыя могутъ 
открыться во время войны. Эти лица, при случа, командовали бы вре- 
менно собранными частями, вообще же служили бы помощниками высшей 
инстанци въ кавалер1и для достижен1я однообразия въ дл обученя и 
образовавя. Этой высшей инстанщей долженъ быть генералъ-инспекторъ 
всей конницы, начальникъ этого рода оружля, совершенно самостоятель- 
ный, со своимъ управлевнемъ и съ соотвзтствующимъ представителемъ 
въ военномъ министерств. Этотъ органъ мы считаемъ безусловно необ- 
ходимымъ, чтобы дать конницВ единство въ обучен!и, безъ котораго нельзя 
направить вс$ ел силы къ одной цЪли, — къ достижен!ю полной боевой 
готовности. Для конницы подобнаго рода генералъ-инспекторъ гораздо 
бол$е необходимъ, чфмъ эртиллери, въ которой техническая спешаль- 
ная сторона р$зко отдЪлена отъ боевой. Генералъ-инспектору пришлось 
бы прежде всего выработать инструкц!ю, которая бы охватывала всЪ виды 
дЪятельности конницы и направляла бы ея обучене и службу, согласно 
одному, установленному взгляду. При штаб генералъ-инспевтора, должны 
состоять: помощники-инспекторы, генералы, предназначенные также къ 
командован1ю единицами большими дивиз1и въ военное время и на кава- 
лер1йскихъ маневрахъ, съ соотвЗтствующимь числомъ адъютантовъ и 
ординарцевъ. Казалось бы, что при подобной организащи было бы обез- 
печено въ кавалерли достиженше лучшихъ результатовъ дЪятельности въ 
мирное и военное время. 
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ГЛАВА Ш. 


Комилеютован1е и ремонтироване. 


1. 
Комплектован1е. 


При вынфшнихъ короткихъ срокахъ службы въ конницу сл$дуеть 
назначать людей, состоявшихь до поступлевня своего на службу при ло- 
шадяхъ и имфющихъ привычку къ обращеню съ ними, а равно п изъ 
т$хъ частей государства, гдз лошадей много. Должно, впрочемъ, приба- 
вить, что не слдуетъ совершенно лишать и пЪхоту такихъ людей, такъ 
какъ они могутъ пригодиться для ухода за лошадьми конныхъ офицеровъ. 

Зат$мъ, при назначени людей въ конницу, надо, кромЪ роста, имЗть 
еще въ виду и вЪсъ ихъ. Ростъ, пока онъ не перешелъь известной мавси- 
мальной границы, довольно безразличенъ, большой же вфсь можетъ быть 
крайне невыгоднымъ. Безусловно лучше имЪть всадниковъ небольшихъ 
(даже ниже установленной мЪры роста) и легкихъ, но сильныхъ, ч5мЪ 
высокихь и тяжелыхъ, которые отъ этого не сильн%е. Мы предпочли бы, 
вм$сто назначен1я минимальной мфры роста, поставить максимальную гра- 
ницу какъ роста, такъ и вЪса; послЗдняя должна быть установлена пе 
болЪе 70, самое большое 75 килограммовъ (4'/4 —4'/з пуд.). 

Третье наше желавме — назначен1е зъ конницу возможно большаго 
числа людей развитыхъ и толковыхъ. Достаточно вспомнить т% задачи, 
которыя выпадають на долю каждаго отдфльнаго всадника въ сторожевой 
и развЗдывательной служб, чтобы понать и оправдать это желан!е. 

Четвертое желане — увеличен1е срока службы въ конниц до 4—5 
лЪтъ. Если же это совершенно невозможно, то мы предложили бы при- 
зывать реврутъ конницы м$сяцемъ раньше, такъ какъ совсЁмъ не все 
равно получить ихъ въ 1-му ноября или къ 1-му октября; лише! м$сяцъ 
значить очень много, особенно для конницы. Чтобы уравнов$сить общий 
срокъ службы для всей армйи можно бы за то въ и%хот% призывать людей 
на нзсколько дней (по нашему расчету на 5, такъ какъ конница состав- 
ляетъ одну шестую часть пзхоты) позже, то есть 6-го ноября вм%сто 1-го. 

Что касается до пополнен!я конницы во время войны, то мы нахо- 
димъ лучшимъ прибЗгать при этомъ къ резервистамъ, съ совершеннымъ 
исключенлемъ рекрутовъ. Съ одной стороны число первыхъ на столько 
велико, что приведете этой м$ры въ исполнеше не встрзтитъ никакого 
затрудневая, а съ другой — кратковременность нынфшнихь войнъ даетъ 
возможность окончить обучене рекрутъ, разв только въ самому концу 
войны. При этомъ является еще та выгода, что можно взять въ походъ 
всЪхъ годныхъ лошадей, не оставляя ни одной для обучен я %зд% рекрутъ, 
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ПЦ. 
Ремонтированте. 


Прежде всего желательно, чтобы всф находяцпяся въ странЪ, годныя 
для службы лошади легкаго склада попадали въ конницу, чтобы возможно 
ограничить численность средней конницы, необходимость которой все-таки 
болфе или мене сомнительна. Лошади средняго склада всегда приго- 
дятся въ качеств упряжныхь для артиллер1и или обоза, или верховыхъ 
для конной артиллери, гдБ он въ сущности в$дь служатъ не боле, 
какъ средствомъ передвижен!я. Само собою разумФется, что при ремон- 
тировав!и слБдуеть руководствоваться исключительно годностью лошадей 
вн$ зависимости отъ территор1альнаго дзлен1я. При мобилизащи сл$дуетъ 
пополнять 4 дЪйствующихъ эскадрона исключительно лошадьми 5-го, 38 
паснаго, если даже этимъ путемъ и нельзя будетъ достигнуть штатной 
численности; зато всБ лошади, получаемыя по военно-конской повинности, 
должны непрем$нно назначаться предварительно въ запасные эскадроны 
и уже оттуда передаваться въ дЪйствующуе. 

Этимъ путемъ, можеть быть, сначала будетъ несколько меньше ртовъ, но 
никакъ не боевыхь коней; а между т5мъ прибывийя лошади за н®сколько 
недзль (6 —8) окрзпнутъ, привыкнутъ и будуть служить дЪйствительнымъ 
подспорьемъ. 


———-..—-—— 


ГЛАВА ТУ. 
Обхундирован1е, снаряжеее и вооружене конницы. 


Т. 
Обмундирован1е. 


1. Мундиръ. Мы считаемъ мундиръ общепринятаго образца, съ ум$- 
ренно длинными фалдами, за наилучпий. Онъь долженъ плотно облегать 
т%ло, но настолько, чтобы давать возможность поддзвать въ холодное 
время фуфайку или теплый жилеть. Желательно имфть отложной ворот- 
никъ, карманы наружные на груди и внутренне на фалдахъ. Что ка- 
сается покроя, цвфта и отлич, то мы уже говорили, что считаемъ не- 
обходимымъ возможно рфзкое разлище родовъ конницы между собою, съ 
нфкоторыми зат$мъ отличями по полкамъ. Такъ, не говоря о кирасирахъ, 
уланахъ и гусарахъ, которые достаточно рБзко различаются самимъ по- 
вроемъ одежды, мы дали бы прочимъ родамъ конницы мундиры различнаго 
цвфта, напримръ, карабинерамъ и драгунамъ — сине и голубые, конно- 
егерямъ — зеленые. 
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Наилучшимъ отлищемъ по полкамъ будуть различнаго цвЗта, воротники, 
обшлага, канты и т. д., а равно и пуговицы (у гусаръ — цв$тъь шнуровь); 
все это сгруппированное въ извФстномъ порядв$. Если принять 6 основ- 
ныхъ цвфтовъ, то съ помощью б$лыхъ или желтыхь пуговицъь можно 
очень легко составить различныя формы для 12 полковъ каждаго рода, 
чего, казалось-бы, совершенно достаточно. 

Желательно имфть для всей конницы, кром$ кирасиръ, металлическле 
эполеты или широкя, металличесяя же, цфпочки на кожаной или ва- 
тированной суконной подкладк$ полковаго цвфта. 

2. Рейтузы и сапоги: первые должны быть довольно узвле, вторые— 
коротве, гусарскаго образца; развЪ только кирасирамъ можно дать бол$е 
длинные сапоги, — до колфнъ, только для красоты. 

3. Головной уборъ: у кирасиръ — легкая стальная каска, у уланъ 
и гусаръ — ихъ нацональныя шапки (въ вид уступки традищямъ), во 
всей прочей конницф — легкая, низкая кожаная каска, не теоретически- 
круглой формы, а овальной, пригнанной по дЪйствительной голов жи- 
ваго человЪка. 

4. Плащи — длинные, широве, тфхъ же цвЪтовъ, что и мундиры (что- 
бы, когда они надфты, наприм$ръ, при дождливой или туманной погодЪ, 
можно было легко отличить части), съ длиннымъ, круглымъ, отложнымъ, 
закрывающимъ руки до локтей, пристегиваемымъ воротникомъ, но безъ ка- 
пюшона, который составляетъь слишкомъ большое искушение. при сто]о- 
жевой и развЗдывательной службЗ. 

5. Для всей конницы (вром$ развЪ гусаръ) — перчатки съ врагами, 
которыя должны сниматься для ифшаго боя. 


П. 
Снаряжене. 


Относительно снаряжев1я мы можемъ высказать слЗдующ!я пожелая: 

1. Черный кожаный приборъ, то-есть портупеи, ремни ит. п. Онъ 
не такъ виденъ издалека, какъ ОЪлый, и можеть быть легче поддержанъ 
въ военное время въ приличномъ видЪ, им$ющимися подъ рукой средствами. 

2. Кожаныя ножны. Он не блестятъ, не шумятъ, не ржавзють, 
легки и лучше сохраняютъ клинки, ч$мъ металличесвля. 

3. Если считается невозможнымъ постоянное или хотя бы только вре- 
менное, для пБшаго боя, прикр$плене сабли въ сФдлу’), то желательна 
по крайней м5рз другая ея пригонка на всадника, по возможности 
одинаковая для коннаго и пфшаго строя, — въ родБ того, какъ носилось 
оружле въ прежнйя времена, или какъ теперь носятъ тесаки въ пЪхот$. 


:) Сабля къ сфдлу притрачивается теперь уже въ германской арм, но приказу 1895 г. 
В. Сухомлиновь. 


Если же считается боле удобной принятая теперь въ конниц® портупея 
съ двумя пасиками, длиннымъ и короткимъ, то мы предложили бы первый 
пропускать сначала черезъь кольцо второго и зат$мъ уже закрфплять. 
Если коротвй пасикъ оборвется, то при такой пригонЕ% сабля не выва- 
лится изъ ноженъ; затЗмъ, длинный пасикъ не болтается зря, не зац®п- 
ляеть за заднюю луку или вьюкь ит. п. Ером$ того, нужно еще устроить 
коротвюй ремень съ крючкомъ, за который цзплялась бы сабля въ пзшемъ 
строю такъ, чтобы нижн конецъ ея находился на уставной высот% надъ 
землей и не было надобности придерживать ее лФвой рукой '). 

4. СЪдло. При выбор$ образца сЪдла, какъ предмета особенной важ- 
ности, необходимо обратить вниман1е на слфдующия его два качества: во 
первыхъ, конструкция ленчика должна быть цфлесообразна въ смысл наи- 
меньшаго давлен1я на спину лошади и во-вторыхъ, ленчикъ долженъ имЪть 
подходящее и удобное сидБше для Ъздока, доставляющее послднему воз- 
можность лучшато управленля лошадью). Въ отношен1и перваго условя мы 
отдаемъ преимущество венгерскому с$длу и прежде всего такому образцу 
его, въ которомъ, изготовленныя сообразно строен1ю спины лошади, тавки 
не соединены наглухо съ луками, а могутъ вращаться около горизонталь- 
наго желЪзнаго прута, связывающаго 06% луки. Такой ленчикъ, если опъ 
в%рно пригнанъ, годится при измЗневи тфла лошади, что иметь гро- 
мадное значен1е для строевыхъ лошадей. Идеаломъ же слЗдуетъ признать 
такое сздло, которое бы годилось для всякой лошади, но безусловной не- 
обходимости въ подобномъ с$длБ не представляется. Подполковникъ прус- 
ской службы Розенбергъ сдЗлалъ въ этомъ направлени слБдующий опытъ: 
онъ разрззаль вертикально лавки венгерскато ленчика и этимъ даль са- 
мостоятельное и независимое движен1е какъ передней, такъ и задней 
части лавокъ. Такою подвижностью ленчика достиглось плотное приле- 
ган1е с%дла къ тЪлу всякой лошади внз зависимости отъ различныхъ 
формъ холки и спины каждой лошади. 

Эта мысль Розенберга, по своей простот$ напоминающая яйцо Колумба, 
встрётила техничесыя затруднен! я, которыя, насколько намъ извЪетно, 
еще не разрфшены, сфдло же имЗетъ тотъ существенный недостатокъ, что, 
при разр%зави лавокъ, нарушается цфльность ленчика. Это неудобство 
не такъ трудно было бы устранить болфе солидной конструвщей жел$з- 
наго прута, соединяющаго переднюю и заднюю луки. Тавже могло бы 
быть полезнымъ прикрзпить двумя шарнирами, вм$сто одного, какъ было 
предложено, заднюю длиннЪйшую часть разр$занной лавки въ желфзному 





1) Ошособъ ношев1я шашки въ нашей конницф несомнфнно самый удобный и прак- 
тичный и не требуетъ никакихъ особыхъ колецъ, крючковь, пропускан, подстегиван1й 


ит. п. Р. 9. Т. 
?) Къ сожалЪн!ю есть еще третье услове, которому первые два подчиняются — это 


цзна. Р. $. Т. 


РИВА СЕНЕ СВЕ, 


пруту, а переднюю, кратчайшую, часть желательно бы было соединить съ 
нимъ посредствомъ шароваго шарнира. ОбЪ части лавовъ, вромЪ того, 
должны быть хорошо округлены на краяхъ и углахъ, а къ верху ср5заны 
и загнуты. 

Другой опытъ для разрфшенйя той же задачи былъ сдЗланъ генера- 
ломъ белычйской службы Леромъ ([епгз). Онъ соединиль дв лавки обы- 
кновенной величины и формы съ обыкновеннымъ ленчикомъ, но съ мень- 
шими лавками, посредствомъ двухъ, пропущенныхь между этими лавками, 
ремней съ пряжками на каждой сторон и двухъ деревянныхъ полушарий 
съ кожаными шайбами. 

Такимъ образомъ достигалось то, что нижея лавки могли вращаться 
и укладываться сообразно съ формой спины лошади. Этотъ образецъ отли- 
чается изящной формой и очень удобнымъ сидфньемъ, но имЪеть то не- 
удобство, что единственную связь между лавками каждой стороны соста- 
вляють ремни съ пряжками, а этого, конечно недостаточно. 

Кром того, онъ уступаеть образцу Розенберга въ томъ отношении, 
что, во-первыхь въ немъ, по отсутствю самостоятельнаго движен1я пе- 
реднихъ и заднихъ частей лавокъ, он не могутъ ложиться сообразно 
форм$ холки и спины, во-вторыхъ, онъ вообще мензе плотно прилегаетъ 
ЕЪ ТБЛу лошади и наконецъ, всл6детые отсутствя такъ сказать автома- 
тическато примЪнен1я въ строевю лошади, онъ требуетъь постояннаго 
наблюден1я за положевемъ ленчика. 

Третй образецъь — датскаго оружейнаго мастера мита основанъ на 
устройств лавокъ со спирально-пружиннымъ дномъ, для автоматическаго 
прилеган1я Еъ спинз каждой лошади. Трудность осуществлен1я этой мысли 
заключается въ конструкщи расположеннаго подъ пружинами листа, ко- 
торый можеть быть изготовленъ только изъ гибкаго матерлала, какъ на- 
примзръ изъ кр$икой, плотной кожи; при большой твердости такой листъ 
не будетъ достаточно гнуться, если же онъ будетъ мягокъ, то не можеть 
достаточно защищать спину лошади отъ неравном рнаго давлен1я пру- 
жинъ. Сверхь того, предполагаемый образецъ неудобенъ своею тяжело- 
въеностью и высокимъ сидфшемъ. Первый недостатокъ безъ, сомнфния, 
можно было-бы уменьшить, послде!й же едва-ли устранимъ. 

Прочя разновидности той или другой системы и матер!ала, деревян- 
ныя или желфзныя, могутъ быть обойдены молчанемъ. Поэтому можно 
было-бы изъ веБхъ вышеупомянутыхъ сФдельныхъ образцовь считать обра- 
зецъ Розенберга самымъ подходящимъ въ отношеви своей легкой при- 
гонки къ каждой лошади, при чемъ предоставить техникЪ$ рЪшить, какъ 
кажется, совс$мъ не трудную задачу, а именно — придать ленчику недо- 
стающее въ этомъ образц$ кр$икое и солидное соединен1е, опред$лить 
место разр$за лавокъ (приблизительно треть длины, считая отъ передняго 
вонца) и формы передней и задней части послфднихъ, принимая въ раз- 
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счетъ строен1е нормальной спины лошади. Пока, же будемъ довольствоваться 
первымъ описаннымъ зд$сь образцомъ съ подвижными, но цльными лав- 
ками. При этомъ было бы желательно болфе удобное сидзве для всад- 
ника, чего при бывшемъ простомъ живцф достигнуть было нельзя, такъ 
какъ всадникъ, не имЗя трехъ точекъ для сидёнья, не могъ имЪть устав- 
ную и устойчивую посадку; вромЪ того преже!й живецъ вызывалъ неправиль- 
ное и вредное сжиман1е ляжевъ и сидзы!е на, разр%зЪ, поэтому слЗдовало-бы 
его уничтожить и замЗнить полнымъ сидфньемъ, какъ въ англскомъ 
СсЪдлВ и ленчивкБ генерала Лера, или же двумя крестообразными живцами, 
воторые въ своей передней части, тамъ, гдф они соединяются, могли-бы 
служить упоромъ для точки разрЪза, & въ задней расходящейся, давали- 
бы двЪ точки сфдалищу. Натяжен1е живцовъ или, такъ сказать, устройство 
сидфвйя, должно быть таково, чтобы всадникъ на лошади получилъ бы 
отв$еную посадку безъ вслкой напряженности. При устройств же боле 
низкой передней или задней части сдла, всадникъ непремЪнно будетъ 
наклоняться корпусомъ впередъ или назадъ. Для той-же цфли, т.е. чтобы 
дать правильную посадку, слфдуетъь обращать вниман!е на взрную по- 
становЕку путлищъ, & именно: что-бы онф не были поставлены слишкомъ 
впередъ или назадъ. Подпруги всего лучше имфть дв$ съ пряжкой на 
каждой сторонз и съ нагрудникомъ, но безъ подхвостника. 

4. Въюкъ. Очень желательно какъ можно больше облегчить передъ 
лошади, уже и безъ того обремененный шеею и головою, и поэтому 
поместить чемоданъ на заднюю луку. Къ чемодану слФдуеть прибавить 
еще: м8шовъ для сапогъ, саквы для фуража, кухонную принадлежность, 
карманы для подковъ и, если угодно, путы и с%но. На передней лу — 
плащь и два кармана для фуражки, щетокъ, мыла, закуски и всего еже- 
дневно необходимаго. Поверхъ всего —чепракъ, который долженъ быть 
достаточной величины, чтобы служить одфяломЪъ. 

Желательно, сформировавемъ конныхъ шонеръ, облегчить всю конницу, 
передавъ первымъ инструментъ для разрушен!я желЬзныхъ дорогъ и те- 
леграфовъ и т. п. СлВдовало бы дать вмсто того каждому всаднику не- 
обходимый рабоч1й инструментъ и гвоздь!) для заклепки орудий. 

5. Мундштукъ. Объ этомъ нечего много говорить. Суголовье должно 
быть возможно просто и легко, но непрем$нно съ намордникомъ, въ чему, 
впрочемъ, можетъ быть приспособленъь и недоуздокъ. Наверху суголовья, 
по его срединз, — цзпочка для предохраненя головы лошади отъ уда- 
ровъ; цфику желательно имфть совершенно одинаковую съ мундштучной, 
чтобы можно было въ случа нужды замфнить послёднюю первой. Желфзо 
должно быть скрзплено съ ремнями такъ, чтобы для корма и водопоя 
оно могло самостоятельно выниматься. 


1) Теперь онъ не нуженъ. В. Сухомлинов. 
ПР. 18 


Прим чашя Брикса. 
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Ш. 
Вооруженте. 


Прин разсмотр®ви этого вопроса слдуеть обратить особенное внима- 
ше на два пункта, которые безусловно важны и могуть быть приняты 
за акс1омы: во 1-хъ, всадникъ, пока онъ верхомъ, долженъ дЪйствовать 
исключительно холоднымъ оружлемъ; во 2-хъ, въ виду важныхъ задачъ, 
могущихъ быть выполненными только въ пзшемъ строю, ему слВдуетъ 
дать огнестрфльное оруже, по возможности, не уступающее пЪхотному. 

Установивъ эти два основан1я, останется только раземотрЪть, какимъ 
именно оружемъ должны быть вооружены различные роды конницы. Мы 
бы желали распространить отнестр$льное оружле на всю конницу, не 
исключая тяжелой, или по крайней мЪрЪ части ея, такъ какъ если ки- 
расиры и не предназначены для веденйя наступательнаго пфшаго боя, то 
все-таки ихъ не слВдуетъ лишать возможности дЪйствовать оборонительно, 
вогда въ тому представится необходимость. Точно также мы дали бы огне- 
стр%льное оруже всфмъ унтеръ-офицерамъ конницы, подобно тому, кавъ 
это сдЪлано въ ифхот$. 

Что касается до вида огнестр$льнаго оружия, о которомъ мы говорили, 
то эго должно быть ружье или карабинъ, — того-же образца, какъ при- 
натые въ пзхотЪ, но нЪфсколько укороченные, для облегчевая ихъ. Носить 
его слЗдусть въ конномъ строю — на с$длБ, въ пфшемъ — или въ ру- 
кахъ, или на ремнф, черезъь плечо, или вокругъь шеи. ВеЪ люди, кото- 
рые не получаютъ ружей, должны быть вооружены револьверами. 

Переходя къ холодному оружлю, мы должны прежде всего остано- 
виться на вопросЪ: уколь или ударъ, пика или сабля. Вопросъ этотъ 
служить съ давнихъ временъ, а равно и теперь еще предметомъ горячихъ 
споровъ. НесомнЪнно, что уколъ дЪйствительнзе удара. Но на практик 
оказывается, что обучаютъ болыше удару, чЪмъ уколу, что вызывается и 
формой современной сабли. Между тЪмъ, слЗдовало бы, напротивъ, обра- 
тить болышее внимая на уколы, особенно у сЗверныхъ народовъ, болфе 
склонныхъ рубить, ч$мъ колоть. Если зат$мъ выбирать между пикой и 
палашомъ, то въ пользу первой можно привести сильное нравствен- 
ное впечатлЪне, которое она производить на противника и верхомъ 
и ПЗшкомъ. Такимъ образомъ, если мы придемъ къ заключен1ю, что 
самымъ подходящимъ оружемъ для всадника является пика, то необхо- 
димо возможно цфлесообразное ея устройство, которое давало бы воз- 
можность удобно дЪйствовать ею, какъ при сомкнутой атакЪ, тавъ и 
Въ одиночномъ бою. Очевидно, что палка въ 9 —10 фут. длиной, выр$- 
занная изъ сосноваго дерева, съ слабо прикрпленнымъ остраемъ, не при- 
годна; подобное оружле, съ придачей значка, можеть, пожалуй, испугать 
лошадей противника и нанести ему н$®который вредъ при прямомъ ударз, 
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но совсфмъ не годится въ одиночномъ, рукопашномъ бою. Для шока 
нужна болфе длинная, для рукопашки — болЪе короткая пика; можеть быть, 
всего лучше было бы выбрать среднюю длину въ 2 метра. Пику эту при 
атак слфдуеть держать возможно ближе къ нижнему концу, чтобы она 
выдавалась впередъ настолько-же, на сколько выдается пика въ три 
метра длиной, которую держать за середину; въ одиночномъ же бою ее 
слЗдуетъ держать ближе къ середин®, при чемъ ею также легко управ- 
лять, какъ и саблей, съ тою только выгодой, что уколы ея дфйствитель- 
нЪфе и можно дЪйствовать обоими концами. Зат$мъ слфдуетъ добиваться 
возможной легкости и вмЪет5 съ тЪмъ прочности пики, почему не сл$- 
дуетъ д®лать ее изъ сосны, & лучше изъ ясеня, боярышника или другой 
вакой-либо твердой породы '). Совершенно необходимо возможно твердое 
прикрфплене острая и металлическаго нижняго конца въ древку. Можно 
дать и значекъ, и желательно имфть темлякъ; пики должны носиться въ 
прикр$пленномъ къ стремени бушмат$, при чемъ, при сп5шиваи, люди 
могли-бы передавать вышеприведеннаго устройства легкля, коротёля пики, 
коноводамъ, по три каждому; въ такомъ случа лучше имфть двойной 
бушматъ. 

Выступая рёшительнымъ защитникомъ пики, мы вмЪстВ съ т8мъ вполнз 
сознаемъ необходимость сабли; наилучшимъ образцомъ намъ кажется оди- 
навово приспособленный для укола и удара палалть или мечь или слегка 
кривая сабля, обоюдоострая на концз, длиной всего около одного метра, 
возможно легкая, въ кожаныхъ ножнахъ. Что касается до способа носки 
сабли, то всего лучше прикрфилять ее къ с$длу, если нельзя постоянно, 
то хоть на время дзйстай пЪшкомъ. ВмЗстБ съ т$змъ, однако, энерги- 
ческая пфшая атака какого-нибудь упорно обороняемаго пункта невоз- 
можна безъ холоднаго оружйя; рекомендовать для этого снабжеюе вин- 
товки штыкомъ, какъ у русскихъ драгунъ и итальянскихь шеволоже, мы 
не можемъ; гораздо лучше снабдить каждаго всадника кинжалообразнымъ 
ножомъ, длиной въ 25 — 30 сантиметровъ, устроеннымъ такъ, чтобы онъ 
могъ, въ случа нужды, надфваться на карабинъ въ вид штыка и вмств 
съ тмъ могь бы служить ножомъ, шиломъ, пилой, напилкомъ и молот- 
вомъ. При такомъ устройств онъ могъ бы оказать неоц$ненныя услуги и 
вмфетЪ съ тфмъ даваль бы возможность оставлять, при сп$шивази, саблю 
у сЗдла. Лучшее м$сто для сабли — съ лЪвой стороны передней луки, 
какъ можно ближе къ кол$ну всадника, чтобы не препятствовать движе- 
вямъ лошади. Она же составить и н%который противовЗсъ карабину). 





1) Въ настоящее время въ германской кавалер1и введена металлическая пика. 
В. Сухомлиновь. 

2) Въ настоящее время по приказу 10 января 1895 г. нзмецкая конница иметь оружие 
прикр%иленное въ сфдлу: карабинъ — съ правой стороны, за нотой и саблю съ твой, 
тоже позади ноги. Въ рукахъ, такимъ образомъ, остается одна только пика. 

В. Сухомлиновь. 
* 
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О предохранительномъ вооружени, т. е. кирасахъ, каскЗ, эполетахъ 
и перчаткахъ, мы уже говорили. Прибавимъ только, что кирасы нужно 
дЪлать возможно легче и не полировать, а придавать имъ коричневый 
или голубоватый цвЪтъ. 

Тавимъ образомъ мы желаемъ, чтобы вся конница имфла коротвя 
пики, легк!е палаши, кинжалы, карабины или винтовки (н$зкоторые 
люди — револьверы), а тяжелая — еще и кирасы. 


ГЛАВА У. 


Обучете конницы. 


Очень часто раздФляють военное обученте на физическое и нравствен- 
ное, практическое и теоретическое. Нельзя, конечно, отрицать существо- 
ваня этихъ отдфловъ, но врядъ-ли основательно строгое ихъ разграни- 
чен1е; скорзе можно сказать, что слЗдуетъ постоянно имфть ихь одновре- 
менно въ виду и вести параллельно. 

Пфль обучен!я — одна; ее должно имЪть въ виду при прохождевли 
всзхъ отдВльныхъ отраслей и съ ней должно строго согласоваться время, 
удфляемое тому или другому отдФлу; безъ этого-же чрезвычайно легко 
увлечься ч$мъ нибудь однимъ въ ущербъ другому. Другими словами, 
обучеве должно вестись по строго логической, твердой систем. СлВд- 
стыемъ сказаннаго является для конницы необходимость въ основанномъ на 
подобной системВ устав, въ которомъ бы заключалось все — отъ обучен1я 
одиночнаго до обученя наиболзе крупныхъ единицъ — и гдВ всякой 
отдзльной отрасли было бы отведено подобающее ей м%сто, согласованное 
съ стремленями къ одной общей цзли. Подобный уставъ соединиль и, 
тавъ сказать, скондентрировалъь бы всЪ отдфльно работающая силы и спо- 
собности въ одно цЪзлое и, вром$ того, представлялъ бы ту огромную 
выгоду, что понемногу подготовлялъ бы всЗхъ лицъ къ переходу отъ 
одной должности къ другой и къ ведевню, на нихъ всЪхъ, обученя въ 
одномъ духЗ. 

Для составлетя вышеупомянутаго устава нужно, по нашему мнзн1ю, 
идти, тавъ сказать, обратнымъ путемъ. Прежде всего слЗдуетъ установить 
т требовавя, вкоторыя война ставить конницф; исходя изъ нихъ, соста- 
вить уставъ для учеюй и маневровъ и уставъ полевой службы, и потомъ 
уже установить правила для манежной Ф$зды, пфшаго строя, словеснаго 
обученя и пр. Такимъ образомъ въ этомъ устав было бы соединено 
все, что касается обученя, примЗневя и веден1я конницы. 

ЦослВ того уже дЪломъ обученя будетъ провести этотъ уставъ въ 
жизнь среди всфхъ чиновъ конницы такъ, чтобы и они прониклись конечной 
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цфлью военнато обучен1я. Мы Фздимъ въ манеж\, чтобы упражняться въ 
пол$; упражняемея въ пол, чтобы умфть маневрировать; маневрируемъ, 
чтобы сражаться, и обратно — на, ученьяхъ мы продолжаемъ Жздить, манев- 
рируя мы производимъ ученье, въ бою мы маневрируемъ. 

При обучен по строго логической и ц%лесообразно построенной 
систем, есть извфстныя важныя основан!я, которыя и должны войти 
ВЪ уставъ. | 

Прежде всего слЗдуетъ непрем$нно соединять теоретическое обучене 
съ практическимъ, чтобы солдатъ вполиф ясно понялъ и созналъ, что онъ 
долженъ дфлать и какъ онъ это всего легче сдфлаетъ, при чемъ необхо- 
димо соблюден1е правила постепеннаго перехода отъ болфе легкаго къ 
болфе трудному. Здфеь слфдуетъь быть весьма требовательнымъ, даже 
мелочнымъ, педантичнымъ: все должно быть съ первато же раза сдфлано 
в®рно и точно, хотя бы и медленно; не слёдуетъь никакъ увлекаться 
быстротой уси$ховъ въ ущербъ прочности ихъ, — на невзрномъ фунда- 
мент невозможна постройка прочнаго зданля. Конечно, при этомъ не 
слЗдуетъ вдаваться въ противоположную крайность и засиживаться на 
азахъ, такъ какъ вполнз необходимо быть въ извЪстному сроку совер- 
шенно готовымъ. 

Ве вконныя эволющи должны быть предварительно продВланы пзш- 
комъ, пока люди совершенно не поймутъ ихъ; этимъ облегчаются конныя 
ученя, тавъ и сберегаются лошади. 

Совершенно необходимо при обучен!и соразмЗрять приказаня и требо- 
ван1я съ предзлами достижимаго. Есть люди, которые утверждаютъ, что 
нужно требовать невозможнаго, чтобы добиться возможнаго. Это совер- 
шенно ложное и, съ военной точки зрЗн1я, очень опасное мн%н!е. Выспие 
результаты достигаются только согласнымъ и сознательнымъ взаимод®й- 
стыемъ всфхъ чиновъ; таковое же становится невозможнымъ при неиспол- 
ненныхъ требованляхъ. Сверхъ того страдаютъь дисциплина и правильныя 
отношен!я между начальникомъ и подчиненнымъ, которыя требуютъ, 
чтобы разъ приказанное было всегда, при всякихъ обстоятельствахъ, 
исполнено. Для этого первое услове заключается въ томъ, чтобы ‘оно 
при данныхъ обстоятельствахъ было исполнимо. Если же приказане, не- 
смотря на всю добрую волю исполнителя, фактически не мотло быть 
исполнено, — то это повлечетъ за собою, съ теченлемъ времени, самыя 
печальныя послФдетня. Понемногу начнетъ появляться сомнзне, недо- 
вър1е въ получаемымъ приказан1ямъ и Еъ своимъ силамъ, неудовольстве 
и неохота, и желавпий получить невозможное не получитъ не только 
возможнаго, но даже и легко достижимаго. Нужно, впрочемъ, прибавить, 
что точно также никавъ нельзя допусвать лёниваго исполнен1я или без- 
причиннаго неисполнен1я полученнаго приказаня. Во всякомъ случаЪ 
вредъ, происшедпай по вин высшихъ начальниковъ, всегда больше отзы- 
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вается, чёмъ ошибка младшихъ. Со стороны этихъ требуется больше 
огня, живости, отъ старшихъ — болфе разсудительное спокойствие. 

Прежде всего тотъ, кто ставитъ высокя требовавля другимъ, долженъ 
поставить себЪ еще выспия. Только тогда онъ будеть имфть право и полу- 
читъ возможность сознательно доводить свои требованя до самыхъ край- 
нихъ границъ, при чемъ мы должны сказать, что границы эти, если 
принять во внимане матер1алъ, преимущественно консвй, могутъ быть раз- 
двинуты гораздо дальше, ч$мъ то думаютъ мноме приверженцы старины. 

Все сказанное указываетъ на необходимость хорошихъ инструвторовъ 
и учителей на вс5хъ ступеняхъ 1ерарх1и; они только могуть дать уставу 
практическое значен1е и обратно — уставъ выработаетъ учителей. 

Очевидно, что достигнуть этого въ короткое время нельзя: много л$тъ 
потребовалось пзхотВ, чтобы довести стр$льбу до той высокой степени, 
какую даетъ возможность достичь новзйшее орузже. Пройдетъ еще больше 
времени, пока вся конница вообще и каждый начальникъ, учитель или 
инструкторъ въ частности, будетъ работать всегда и везд на основан 
одинаковыхъь принциповъ, ясно сознанныхъь, не упуская ни на минуту 
изъ виду конечной цзли всего обучешя. При этомъ каждому частному 
лицу — звену одной и той же цфпи — представится меньше случаевъ 
выказать свою индивидуальность, но для общаго дЪла будетъ несомнфннал, 
огромная польза. 

Первымъ условемъ для достиженя этого и будетъь вышеупомянутый 
уставь кавалер1йской службы. Очевидно, нзтъ никакой необходимости 
помзщать ето всего въ одной внигз; могутъ быть отдфльныя правила, для 
Ъзды, для фехтован1я и дЪйстыя оружемъ, для гимнастики и вольтижи- 
ровки, для учеюй, для маневровъ, для полевой стр$льбы и т. д. Но все 
это вмЗет5 должно составлять одно строго согласованное до мельчайшихъ 
подробностей цзлое, наружнымъ выраженемъ чего будетъь служить одина- 
ковый наружный видъ, форматъ и нумеращя. 

Совершенно необходимо при составленши этого устава строго придер- 
живаться извзетныхъ принциповъ и основавй и сдфлать его возможно 
болфе простымъ. Терминолог1я должна быть вездф одинаковая, для тъхъ 
же движеюй должны быть одинаковыя команды въ манежВ и въ полф, 
пзшкомъ и верхомъ, на мЪ$ст и на ходу. Напримфръ, выраженя — 
интервалъ, смыкан!е, размыкан!е — должны всегда относиться къ рядомъ 
стоящимъ частямъ; дистанция — къ стоящимъ въ затылокъ другъ другу. 

Намъ кажется, далфе, что необходимо однообраз1е въ аналогичныхъ 
командахъ въ смыслБ раздБленя на предварительную и исполнительную. 
Мы остановимся на командахъ, относящихся къ аллюрамъ. 

Въ одной изъ большихъ арм для рыси и шага подаются просто 
соотв$тетвующия команды: „рысью“ и „шагомъ“, для галопа же отд льно— 
„галопомъ маршъ“. Мы очень хорошо понимаемъ, почему это установлено, 


219 


но должны сказать, что и при другихъ аллюрахъ тБ же основанйя могли бы 
быть дЪйствительны въ одинаковой, а иногда, — напримЗръ, при оста- 
новк$ — и въ большей степени. ВсЪ переходы изъ одного аллюра въ 
другой и т. п. требуютъ изв$стныхъ приготовительныхъ движений, а между 
т$мъ они производятся безъ всякихъ подготовительныхъь командъ, точно 
также, какъ и на ученяхъ сигналъ „галопъ“ подается безъ всякаго пред- 
варен1я. Весьма вЪроятно, что велфдстйе вышеприведенной разд$льной 
команды люди получаютъ дурную, особенно для строя, привычку ставить 
лошадь полуоборотомъ. 

Затфмъ всякая команда должна быть вездз и всегда исполняема одина- 
ковымъ, или, по крайней м$рЪ, аналогичнымъ образомъ. Возьмемъ пово- 
ротъ кругомъ. Собственно говоря, совершенно безразлично, дзлать-ли его 
направо или налзво кругомъ; но если поставлено правиломъ дЗлать его 
въ виду непраятеля такъ, чтобы оруж1е было со стороны послЗднаго, т. е. 
налфво или направо кругомъ, смотря по тому, вооружено-ли большинство 
конницы саблями или пиками, то совершенно также должна исполняться 
команда „кругомъ“ и въ манежз. Если желаютьъ повернуть въ другую 
сторону, то нужно 0собо оговорить это въ команд. Мы оставляемъ въ 
сторонф вопросъ о томъ, нужно-ли тоже однообразе въ поворотахь и 
заБздахъ повзводно. 

Что касается до возможной простоты всего устава и всБхъ частей его, 
то таковая становится особенно необходимой въ настоящее время, когда 
онъ долженъ быть не только выученъ, но и перейти въ кровь и плоть 
людей въ самое короткое время. Все излишнее должно быть безусловно 
выпущено; слФдуетъ оставить только необходимое для дЗла или для подго- 
товки Еъ нему. 

Это же правило должно быть соблюдено и строгой соразмрностью 
всзхъ частей устава, между собой, такъ чтобы въ каждой изъ нихъ стре- 
мились достигнуть не наивысшаго ТА а лишь необходиматго для 


общей конечной цфли. 
Перейдемъ теперь въ разсмотр$н!ю различныхъ отд®ловъ обученйя. 


1. 
Верховая „Ззда. 


При составлени инструвц1и для обучения БздЪ, прежде всего слБдуетъ 
задать себф вопросъ о цзли этого обученя и затЪмъ о средетвахъ дости- 
гнуть поставленной цфли, или, другими словами, о томъ, что должны 
знать и умЪть всадникъ и лошадь къ окончанпо манежной Фзды и ко 
времени постановки въ строй и кавъ ихъ всего лучше обучить. 

Вообще говоря, цфлью обученя манежной ФздЪ какъ человЪка, такъ 
и лошади будетъ такое взаимное ихъ соглас1е и пониман1е, чтобы первый 
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распоряжался второй, при услови сохранен1я ею полной силы и огня, 
также свободно, какъ изхотинецъь своими ногами. Средствами для этого 
являются: поводья, шенкеля и вфсъ корпуса. Обыкновенно самое важное 
значеше придаютъ шенкелю. Нисколько не отрицая пользы и необходи- 
мости таковаго, мы желали бы, однако, обратить вниман!е читателя на 
важность ум лаго дЪйствя поводомъ и тяжестью корпуса. Первый наибол$е 
доступенъ лошади, т. е. сырая, никогда не Ззжанная лошадь очень скоро 
понимаетъ, чего отъ нея требуютъ, натягивая 06а повода или одинъ. 
Совсфмъ не то съ шенкелями; лошадь, дЪйствительно, очень скоро пони- 
маетъ, что нажатемъ одного изъ шенкелей требуютъ отъ нея отбрасн- 
ван1я зада въ противоположную сторону, но очень трудно заставить ее 
понять значен1е нажал1я обоими шенкелями — движен!е впередъ или соби- 
ран!е; это нужно ей разъяснить другими средствами, боле удобопонят- 
ными: языкомъ, хлыстомъ. Что же касается до тяжести корпуса всадника, 
то это наибол$е д?Ъйствительное вспомогательное средство, не въ томъ 
смыслё, чтобы лошадь была вынуждена ему повиноваться, но потому, что 
несогласован1е движен!й съ изм$ненемъ центра тяжести просто очень 
неудобно и тяжело для лошади. Особенно это в$рно касательно невыз- 
женныхь лошадей, которыя и сами то еще не находятся въ равновфеи 
и, получивъ на спину новый грузъ, онф невольно подчиняются вмяню 
новой тяжести. 

Затфмъ, дВйстве тяжестью и дзйств!е поводомъ болфе дЪйствительны, 
ч%мъ нажат!е шенкелей еще. и потому, что первое дЬйствуетъь на всю 
лошадь, а второе — на особенно чувствительное м$Ъсто, и потому оба до- 
пускають извЪфстные оттфнки и градацио въ примЗнеши силы. Ёром% 
того, первыя два дЪйстя гораздо достуннфе для всадника, особенно 
молодого, между тЪмъ какъ дфйстве шенкелемъ, даже при правильномъ 
положении ноги, очень затруднительно и можеть быть успфшно только 
посл продолжительныхь упражненй; причина этому лежитъ въ самомъ 
строев1и челов$ ческой ноги или преимущественно кол$на, допускающаго 
ТОЛЬКО самое ограниченное движене голени въ сторону. Молодому всад- 
нику — и это помнить всяк кавалеристъ — кажется совершенно невоз- 
можнымъ когда нибудь сжать лошадь шенкелями, удовлетворивъ всфмъ 
требован1ямъ вмфстз: плосый шенкель, плотно прилегающее къ сЖдлу 
колёно, прямо впередъ обращенный носокъ и внизъ оттянутый каблукъ, — 
и, однако, подобное положеше шенкеля необходимо, потому что только 
при немъ возможенъ крфпый шлюсъ и глубокая посадка въ с®дл, при 
которой центръ тяжести опускается въ низу ближе къ лошади, а слёд- 
стйемъ этого является кр$пость посадки и лучшее управлеше. Обратное 
положене шенкеля — т. е. закидыван!е его пазадъ, съ цфлью усилить его 
давлене и сообразовать посадку съ анатомическимъ строенемъ ноги, при 
развернутыхъ и опущенныхь носкахъ, приводить къ противуположному 


281 


результату: колзни отходять отъ сфдла и ослабляется шлюсь, умень- 
шается площадь соприкосновения всадника съ лошадью; при приложени 
одного шенкеля — сворачиване съ сЪдла, заваливан1е плечъ, неправильное 
положен!е лфвой руки и т. п., т. е. является слабая посадка и непра- 
вильное равнов5е1е и управленте. 

Если тавкимъ образомъ дЪйств!е поводомъ и тяжестью представляетъ 
значительныя выгоды сравнительно съ шенкелемъ, то слЗдуеть инструвцю 
для зды преимущественно основать на нихъ. Мы нисколько не исклю- 
чаемъ совершенно дЪйств1я шенкелемъ, а только хотимъ поставить дЪй- 
стые другими вспомогательными средствами на подобающее имъ м8ето, 
особенно при поворотахъ, и предупредить злоупотреблене шенкелями. 
За ними остается крайне важное и необходимое дфйстые при посыл 
лошади впередъ, собирати ея, боковыхъ движеняхъ, галопф. Но примф- 
НЯТЬСся Они ДОЛЖНЫ Только тогда, когда всадникъ соотвзтетвующей гимна- 
стикой получить возможность правильно ихъ примЗнять. Мы вообще 
того мн%фыя, что совсзмъ не нужно, при врожденномъ добродуппи и 
понятливости лошади, тЪзхъ сильныхь дфйстый, камя иногда требуются 
и влобавокъ отъ слабыхъ Фздоковъ и даже новобранцевъ. Если только 
всаднивъ, правильно распредзляя тяжесть корпуса и дВйствуя умБренно 
поводомъ и шенкелемъ, не м$фшаетъь лошади, то послЗдняя, при хорошемъ 
инструктор®, очень скоро получить нужное ей для Фзды въ’ полз равно- 
вЪс1е; мы ежедневно видимъ упряжныхъ лошадей, идущихь въ большемъ 
равнов$1и, чЪмъ большая часть верховыхъ лошадей, выззженныхъ 
слабыми Фздоками. 

Сл довательно, основными положенями при зд и выЗздЕВ являются: 

1. Усиленное внимаве на дёйствье тяжестью корпуса, которая возможна 
лишь при глубокой, правильной посадЕБ въ сВдлВ, и старательная выра- 
ботка этой послЗдней, отступлен1я отъ которой допускаются только въ 
частныхь случаяхъ, не иначе, какъ съ известной цзлью и съ полнымъ 
сознан!емъ, чего именно желають достигнуть. | 

2. Правильное употреблен!е поводьевъ и старательное наблюден1е за 
этимъ, особенно при №здЪ на мундштуЕЗ. 

3. Умренныя требоватя въ дЪйстви шенкелями: прежде всего учи- 
тель соотв тствующей гимнастикой пр!учить обучаемаго къ правильному 
прикладываню шенкеля, никакъ не позволяя отводить при этомъ колфно; 
по выработкВ этого слФдуетъ, однако, какъ учителю, такъ и обучаемому 
самому строго слФдить, чтобы послЗдей не вернулся въ дёйстыю шен- 
келемъ бол%е соотвтствующему строен1ю ноги, но менфе правильному и 
влекущему невыгодныя посл дствя. Если требуется боле сильное дЪйств1е 
ч%мъ простое нажал1е, наприм$ръ при выЗздЕБ лошади, то лучше 
прибзгнуть къ помощи хлыста или даже, въ совершенно исключитель- 
ныхъ случаяхь, шпоръ. 
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Основываясь на вышеприведенномъ, мы старались бы достигнуть сначала, 
хорошей посадки, затЗмъ сознательнаго дЪйстыя поводомъ и легкимъ 
шенкелемъ и, наконецъ, полнаго и согласнаго взаимодВйств!я всфхъ этихъ 
трехъ элементовъ, доводя его до почти инстинктивнаго чувства. Только 
тогда будетъ всадникъ чувствовать себя также хорошо на конф, какъ 
пъхотинець на своихъ ногахъ; будетъ толково нести службу сторожевую 
и развздывательную; будетъ умфло дЪйствовать оружемъ въ бою. Только 
тогда онъ извлечеть дЪфйствительную выгоду изъ тЪхъ благопрятныхъь 
условй, въ которыхъ онъ находится, пользуясь быстротой передвиженя, 
большимъ кругозоромъ и возможностью передвигаться быстро и далеко, съ 
меньшимъ утомлениемъ. 

Но и въ этомъ дфлЪ кавалеристь не долженъ стремиться въ дости- 
женшю высшихъ идеаловъ; и здЪеь онъ долженъ помнить, что его задача — 
боевая, а не берейторская. Нужно выработать не манежныхъ, не скако- 
выхъ, не охотничьихъ лошадей, а хорошихъ, вЗрныхъ, выносливыхъ солдат- 
скихъ коней. Конечно, было бы отлично, если бы каждый всадникъ могъ 
пофхать на всякой лошади, на всякомъ сфдлф, но это невозможно при 
нынфшнихь короткихъ срокахъ службы, а если и возможно, то съ гро- 
мадной тратой силъ и средствъ, которыя могли бы быть употреблены 
на лучшее. Такимъ образомъ отъ лошади, къ концу ея выфздки, нужно 
требовать, чтобы она сохранила и развила свои силы, смфло шла впередъ 
всевозможными аллюрами, поворачивалась, останавливалась и стояла на, 
мЪстф. Для этого нужны: ровность аллюра и твердое его сохраневе, 
особенно полевого галопа; спокойный и вЪ$рный переходъ изъ одного 
аллюра въ другой, главнымъ образомъ изъ рыси въ галопъ. И при всемъ 
этомъ сл$дуетъ не только сохранить силы лошади, но развить ея кости, 
мускулы и дыхание, быстроту, выносливость и поворотливость. 

Совершенно необходимо какъ можно раньше перейти къ №злЪ на воз- 
дух$ въ большихъ открытыхъ манежахъ, чтобы здфсь пройти тё упраж- 
нен1я, которыя не могли быть пройдены въ крытомъ, такъ какъ нужно 
пройти весь курсъ ко времени начала строевыхъ упражнен!й. ЭдЪсь же 
можно пр1учить людей и лошадей къ ровному, спокойному полевому галопу. 

Карьеръ, препятствия и взводное учеве должны быть пройдены исклю- 
чительно въ полз, на большомъ протяжении и по прямому направленю 
и, при правильной подготовЕ$, потребуютъ очень немного времени. 

Еще два замфчан1я о манежной фздф: во 1-хъ, нужно съ самаго же 
начала прлучать людей и лошадей къ немедленному исполнен1ю сигналовъ 
и командъ, что тавъ необходимо при послфдующихъ ученяхъ и на войнВ; 
во 2-хъ, не слБдуетъ забывать общей цфли, пресл$дуемой при одиночномъ 
обучен!и всадника и лошади: не стремиться въ идеальной выработкВ 0ео- 
бенно способныхь всадниковъ и лошадей, а къ возможно однообразному 
обученшю всфхъ, т. е. слёдуетъ обращать преимущественно внимане на 
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слабыхъ, и малоспособныхъ. Кавалерйская часть можетъ выполнить т или 
другя требованя только въ зависимости оть состоянйя самыхъ неудовле- 
творительныхь ея составныхъ элементовъ; для того, чтобы задача была 
выполнена хорошо, нужно, чтобы всЪ составныя единицы были въ состоян!и 
ее исполнить, и достаточно одного несоотв5тствующаго челов%ка или одной 
лошади, чтобы испортить все дЪло. Поэтому, при распредёлен:и людей по 
лошадямъ, и тБхъ и другихъ — по см$намъ, слФдуетъ, выдливъ предва- 
рительно рекрутъ, молодыхъ лошадей и 0с0бо выдающихся одиночныхъ 
людей и лошадей, назначить слабымъ или отставшимъ Фздокамъ лучшихъ 
лошадей и поручить худппя см$ны лучшимъ учителямъ. Обратный образъ 
дЪйстня принесетъ пользу только наружному виду части и нарушить ея 
однородность. Лучшимъ и наиболФе способнымъ къ дфятельности будетъ 
не тотъ эскадронъ, котораго лучипя см$ны будутъ къ окончаню зимнихъ 
занятй отлично Зздить, & тотъ, въ которомъ исправили возможно большее 
число худшихъ людей и лошадей. И можно считать достиженемъ идеала, 
если вс взводы, ко времени начала эскадронныхъ занят, предетавятъ 
совершенно однородныя тЪла; тогда потребовалось бы самое незначи- 
тельное время для ихъ сплоченя. 

Что касается до Ввды въ пол, заканчивающей занят1я въ манеж и 
подготовляющей къ строевымъ ученямъ, то мы бы и здсь положили въ 
основан1е раздзлене эскадрона на взводы, отд$лен1я и шеренги, и такъ бы 
ее, и производили не возвращаясь къ мелкимъ разд®ленямъ на см$ны. 

_ Одиночная $зда производится или для вызздки и дофздки лошади, при 
прохождени по одному на смотрахъ, или упражненяхъ въ рубЕВ по 
прямой лини или на вольту, или, наконецъ, при одиночномъ 60%. Сл5- 
довало бы обучать одиночному бою въ вид игръ деи Че гозе или феи ае 
Багге, съ полной свободой движен1я корпусомъ и правой рукой и съ забот- 
ливымъ наблюден1емъ за сохранен1емъ правильности посадки и управлен!я 
поводомъ, такъ какъ надо прежде всего ум$ть управлять лошадью, чтобы 
наносить метые удары. СлЗдуетъ также обратить внимане на Ззду сомкну- 
тыми частями для подготовки къ ученямъ, при чемъ нужно производить 
все то, чему нельзя было научиться въ манеж», какъ-то: одновременное 
движен1е съ м%$ста и остановка на всякихъ аллюрахъ и на всякой м%ет- 
ности, безъ выскакиван1я или задерживан1я фланговъ; равномЪрность 
движений въ колонн безъ растягиван1я ея; умфнье живо схватывать 
направлене посл поворотовъ и зафздовъ; сомкнутость и равнеше при 
движени и на мфстЪ; Фзда полуоборотомъ шеренгами и взводами, —упраж- 
нен!е крайне важное для послЗдующато и р3дко практикуемое въ мень- 
шихъ единицахъ, ч$мъ эскадронъ. 

Такимъ образомъ всего легче постепенно перейти отъ манежной Ззды 
къ $здВ въ полВ, и отъ посл8дней—къ строевымъ упражневямъ, при 
чемъ при нихъ не будеть теряться правильность Ззды. Для этого было 
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бы хорошо отъ времени до времени производить ученья безъ сабель и 
пикъ, обращая внимав1е на посадку и управлене. 

Понятно, что и при обучевни ФздЪ теоретичесвя поученя должны 
идти параллельно съ практическими и, такъ сказать, иллюстрироваться ими. 


П. 


Дъйстве оружемтъ и фехтован1е, гимнастика, вольтижировка, 
плаван1е и пр. 


Говоря объ употреблени оружля, напомнимъ прежде всего уже ска- 
занное, что на конф слБдуетъ дЪйствовать исключительно холоднымъ ору- 
ялемъ. При этомъ нужно помнить, что, во-первыхъ, уколь всегда дЪйстви- 
тельнЪе и опаснзе удара и что, во-вторыхъ, для усифшнаго дЪйствя ору- 
ялемъ нужно прежде всего быть вполнз хозяиномъ своей лошади. Мы 
не принадлежимъ въ числу поклонниковъ фехтованя, и особенно воль- 
наго боя, тавъ вакъ въ пользу его не говорятъ ни напгь личный опытъ, 
ни изучене военной истори. Въ этомъ посл5днемъ отношен!и очень по- 
учительна посл5дняя франко-германская война, въ которой нигдф не вы- 
разилось превосходство въ одиночномъ бою безусловно бол5е ловкихъ въ 
фехтовати французскихъ всадниковъ '). Мы твердо убЪждены, что искус- 
ный Фздокъ всегда одержитъь верхъ надъ искуснымъ фехтовальщикомъ; 
если это вЗрно относительно боя всадника противъ всадника, то тёмъ 
боле в$рно относительно боя всадника противъ иЪхотинца. При удар% 
же массой, при шовЗ, фехтовальное искусство играетъ еще меньшую роль, 
тавъ что нельзя отказать въ извфстной дол справедливости парадоксу: 
хорошая конница можетъ также удачно атаковать и съ нагайкой и даже 
безъ всякаго оружля. Удача или неудача въ конномъ бою зависитъ со- 
всЪмъ отъ другого, а никакъ не отъ фехтован1я. Кром% того, искусство это 
слишкомъ трудно дается и требуетъ слишкомъ много времени, котораго 
при нынёшнихь короткихъ срокахъ службы и безъ того мало. Еще мен%е 
необходимо для кавалериста, фехтоване на рапирахъ, дйстве коими даже 
не похоже на дЪйстые саблей. Конечно, всадникъ долженъ умЪть ловко 
владфть своимъ оружемъ, т. е. умфть наносить мтые и сильные уколы 
и удары, но никакъ не фехтовать, и все это прежде всего верхомъ. 

ДЪйствые огнестрфльнымъ оружлемъ требуетъ особенно усиленной прав- 
тики. Оговоримся еще разъ, что мы допускаемъ таковое исключительно 
для пшаго строя; желательно избфжать дЪйстыя имъ на кон№ даже 
для фланверовь и для подачи сигнала. И здфсь прежде всего нужно имЪть 
въ виду боевую обстановку. Стрфльба въ бою будетъ производиться очень 


:) Припомнимъ приведенное у Денисона замЪчан!е. что за всю кампан!ю ве оказа- 
залось ни одного германскаго всадника, убитаго пикой или саблей. 
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р%$дко стоя, съ руки, & большею частью изЪ-за закрыт, съ колфна или 
лежа, изъ-за деревьевъ, ст$нъ, заборовъ, земляныхъ валовъ и т. д., & 
потому заранфе сл$дуеть приготовить значительное число этихъ предме- 
товъ на стр$льбищахъ и ими пользоваться. 

Что касается до гимнастики, вольтижировки и плаван!я, то 
можно только сказать, что при обучени имъ никакъ не сл$дуетъ увле- 
каться и гнаться за какими нибудь эффектными фокусами, тавъ какъ это 
сопровождается совершенно напрасной тратой времени и влечеть за со- 
бой неправильное отношеве къ д$лу. Гимнастичесыя упражненя извЪет- 
наго рода чрезвычайно полезны, какъ въ смысл укрфилен!я организма, 
и развитя см$лости и увЪренности въ себ, такъ и, главнымъ образомъ, 
въ смыслБ подготовки въ вольтижировкЪ. Эта послфдняя также должна 
быть поставлена на строго практическую почву; напримЗръ, слБдовало-бы, 
какъ при ней, такъ и при гимнастикЪ, окончательно воспретить трамп- 
лины. Можетъ быть полезно было бы ввести нЪкоторыя новыя гимна- 
стическля упражневя, напримЪръ, )еа ае Багге пфшкомъ. Также и н$- 
которыя дфтевыя игры (казаки — разбойники, даже горВлки и прятки) 
могли бы, при разумномъ ведеви ихъ, способетвовать развит1ю см$тливости, 
ловкости, наблюдательности и послужить прекрасной подготовкой &ъ по- 
левой службЪ. Мы еще вернемся къ этому дальше. 


Г]. 


Теоретическое обученте. 


1. Теоретическое обучене бываетъ двоякаго рода: спещально военное 
и школьное. 

Противъ перваго изъ нихъ сильно возстаютъ такъ называемые прак- 
тики, и съ полнымь правомъ, если они говорятъ о теорли, основанной на 
циркуль, линейкЪ и треугольник, на гипотезахъ, предвзатыхъ мысляхъ 
и т. д. Но есть и другая теор1я, основанная на опытЪ, какъ мы ее на- 
ходимъ въ книгахъ и т. д.; теойя, не зам$няющая практиву, а допол- 
няющая ее. На эту то почву и должно стать военное теоретическое обу- 
чен1е солдата. Прежде всего нужно научить солдата всфмъ его обязан- 
ностямъ; выяснить ему, что онъ долженъ дзлать и какъ это сдфлать, 
чтобы вышло хорошо; тогда и исполнен1е покажется ему боле легкимъ. 
Ту часть теорйи, которая можеть быть показана на дфлф, лучше такъ и 
вести попутно съ дЪломъ; сюда войдетъ все, касающееся солдатской службы 
вЪ казармахъ, конюшни», манеж и т. д., одежды, ухода за собою и лошадью; 
однимъ словомъ все, чему можно лучше всего научиться боле или мене 
продолжительной практикой, Всему этому солдатъ будетъ обучаться на м5етв 
и постоянно, & не въ школ$ и не въ часы словесности. Напротивъ того, 
вс$мъ, гдз дёло идетъ о знайи и пониманш, нужно будетъ заниматься 
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въ школв. Здесь преимущественно нужно позаботиться о развит людей, 
объ ихъ умственномъ подъем, о расширени ихъ кругозора. Чтобы до- 
стигнуть этого, слФдуеть прежде всего избФгать зазубриваюя наизусть и 
недопускаль безсмысленнаго повторен!я словъ, безъ пониманя значеня 
ихъ. Вообще гораздо лучше не обучать по заранЗе составленнымъ вопро- 
самъ и отвфтамъ, что годится только для болфе удачнаго отбытия смотра, 
а вести обучене въ вид бесфды, вызывая людей на вопросы. Конечно, 
есть вещи (имена начальниковъ, довольстые людей и лошадей и т. д.), 
которыя могутъ быть выучены только на память, но большая часть пред- 
метовъ должна быть понята. Для послФдняго совершенно необходимо, 
чтобы обучающий соображался съ пониманемъ обучающихся и, гдЪ можно, 
подЕр$пляль свои слова картиной, моделью и т. п. 

`2. Школа. Прежде всего мы должны сказать, что не принадлежимъ 
кЪ Числу ПОЕЛОННИЕОВЪ Исключительно школьнаго знавля и не согласны съ 
неоднократно высказаннымъ мнфнемъ, будто большая часть усифховъ на 
войн$ должна быть приписана школьному учителю. 

Мы нисколько не возстаемъ противъ развитя и образоватя вообще, 
но не можемъ признать за таковыя то, что намъ доводилось встр}$Зчать въ 
большей части школъ, и вмфет5 съ т5мъ не можемъ закрыть глаза на 
опасности, проистекающя отъ полуобразованля. Прежде всего оно очень 
вредно вляетъ на болЪе всего необходимыя для солдата качества— простую, 
физическую храбрость и послушане. Да это и понятно, указывая на 
опасности, неудобства, лишевйя и жертвы солдатской жизни, какъ въ военное, 
такъ и въ мирное время, она представляетъ ихъ, какъ нзчто совершенно 
неразумное, и вмфстЪ съ тЪмъ не даетъ нравственныхъ качествъ, необхо- 
димыхъ для перенесен1я ихъ, — чувства долга и чести. ЁромЪ того, если мы 
вспомнимъ, какая масса вещей дЪйствительно совершенно необходима для 
солдата, и особенно для кавалериста, то мы нав$рно придемъ къ заклю- 
ченю, что слБдуеть отбросить все только желательное, такъ какъ оно 
неминуемо отнимаеть время или отъ необходимыхъ занятй или отъ не 
менфе необходимаго покоя. 

Трудность представляется еще въ томъ, что у офицера и унтеръ-офи- 
цера врядъ-ли окажутся необходимыя для школьнаго обученя педагоги- 
ческля способности; къ гражданскимъ же учителямъ обращаться неудобно 
и дорого, и кромБ того это, повлечетъь за собою уклоневе отъ прямаго 
дъла въ сторону излишней и потому вредной теоретичности. 

Несмотря на все это, мы все-таки не видимъ возможности совер- 
шенно упразднить войсковыя школы. Он$ необходимы при теперешнихъ 
обстоятельствахьъ для подготовки унтеръ-офицеровъ. Пусть это и будетъ 
ихь цЪлью, а никавъ не поднят!е уровня грамотности въ народф. Ко- 
нечно, и мы того мнЪейя, что арм1я есть школа для народа, но только въ 
другомъ смыслф. 
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Признавая такимъ образомъ необходимость школы, какъ необходимое 
зло, мы бы желали, чтобы она была поставлена въ правильныя рамки и 
чтобы обучете велось исключительно съ военной ц$лью: напримЪръ, для 
чтен1я и письма должны быть выбираемы статьи поучительнаго или воз- 
буждающаго, военнаго содержания. 

3. Вовка и пъще. Обучеше ковкЪ рекомендуется обыкновенно по 
двумъ причинамъ: во 1-хъ, потому что ч$мъ больше въ эскадрон$ кузне- 
цовъ, тфмъ лучше, и въ 2-хь, потому что каждый унтеръ-офицеръ дол- 
женъ ум$ть завр$пить подкову. Первое есть неоспоримая истина и касается 
одинаково портныхъ, сЗдельниковъ, сапожниковъ и т. д.; второе показы- 
ваетъ не совс$мъ правильное пониман1е дфла. Прежде всего завр$пление 
подковы вбивашемъ гвоздя въ старую дыру или рядомъ съ ней — совс$мъ 
не такая простая вещь; но этимъ д$ло не оканчивается: гвоздь долженъ 
быть еще отщипленъ, притянуть, заклепанъ и опиленъ рашшилемъ, а 
зат$мъ вс друге гвозди должны быть также притянуты и заклепаны. 
Все это требуетъ умфнья и инструмента, которымъ, слёдовательно, при- 
дется снабдить вс$хъ вышеупомянутыхъ людей. Мы предпочли бы произ- 
водить занят!е ковкой только съ имфющимисл въ эскадронЪ кузнецами и 
зат$мъ знакомить всфхъ людей съ устройствомъ копыта и подковы. 

Обучеме пзныю, если на него есть время, желательно соединить съ 
обученемъ сигналамъ. Вообще же предостерегаемъ еще разъ отъ избытка 
предметовъ. Иногда и хорошаго можеть быть слишкомъ много. 

4. Теоретическое обучене офицеров» и унтерз-офицеровг. Занятия съ 
этими лицами должны ихъ знакомить съ ихъ обязанностями и подготов- 
лять ихъ къ роли хорошихъ учителей. Частью и здесь обучеве идетъ 
параллельно со службой и занятями — совЪтомъ, указатемъ и проч.; но 
должно быть обращено полное внимане и на теоретическое обучене та- 
кимъ вещамъ, которымъ на практикЪ не всегда можно научиться. Мы 
считаемъ особенно важнымъ: умфнье орлентироваться, читать карту и пи- 
сать донесеная. 

И зд№сь, еще въ большей степени, ч$мъ при обучени рядовыхъ, сл8- 
дуетъь стремиться къ общему развито въ военномъ смыслФ, а не зазубри- 
ван1ю кавкихъ-нибудь мелочей, и обучене сл$дуетъ вести при помощи 
всевозможныхь вспомогательныхъ средствъ: чертежей, плановъ, моделей и 
т. п. Возможно-ли ведене военной игры съ унтеръ-офицерами — это зави- 
ситъ отъ условй, въ которыя поставлена часть, и не можеть быть заранЪе 
предусмотрЗно. | 

Для офицеровъ самыя лучийя занят!я: бесзда со взаимнымъ обм$- 
номъ мыслей, письменная обработка и практическое р8шен1е задачъ съ 
изустнымъ разборомъ ихъ и, наконець, военная игра при ум$ломъ руко- 
водителф. | 
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ТУ. 
Уставъ о строевыхъ учен1яхъ. 


О содержании и разм$рахъ строеваго устава много спорили и 
различно разрфшали этотъ вопросъ. Намъ кажется, что въ его рамки 
должны входить упражнен1я частей, которыми можно управлять командой 
или сигналомъ (которыя упражняются, а не маневрируютъ), т.е. до полка 
ВЕЛЮЧИТеЛЬНО. 

Значене уставныхъ формъ вполнф ясно. Ихъ не сл$дуетъ преувеличи- 
вать, и т$мъ менфе уменьшаль (а къ этому теперь появилась склонность). 
Форма не есть н$что самостоятельное; она не имфетъ жизни безъ духа; она 
получаеть отъ него законъ, выполняетъ его требованмя, прим$няется къ 
нему. Наоборотъ, и духъ не можеть обойтись безъ формы; она — его веще- 
ственное проявленйе, безъ котораго онъ остается чЪмъ-то абстрактнымъ. 

Чего же можно требовать отъ строевато устава? Отвфтъ на это можеть 
быть данъ только въ зависимости оть основныхъ требовав1й, въ особен- 
ности отъ отношеюй вождя‘) къ войску. 

Отношеня эти таковы, что чЁмъ больше снимается отвЪтетвенности 
съ одного, тфмъ боле приходится требовать съ другихъ. Поэтому врядъ-ли 
можно сомнЗватьсл въ томъ, что требовавя должны все уменьшаться по 
м5рЪ того, кавъ мы спускаемся ниже и ниже, по 1ерархической лестниц», 
такъ какъ при этомъ не только уменьшается служебная опытность и 
образован1е, но благодаря посл днему и обстановка каждаго даннаго случая 
представляется менфе ясной и иногда совефмъ неизвЪетной. Вел детне 
этого, первое требоваве отъ строеваго устава будеть полнфйшая про- 
стота и ясность. Это важно не только для войскъ, но и для вождя, кото- 
рый, конечно, можетъ съ большей ловкостью управлать простымъ аппа- 
ратомъ, чВмъ сложнымъ. Простота устава влечетъь за собой уменьшене 
числа уставныхъ формъ — не можеть же онъ быть рецептной книгой на 
всевозможные случаи — и простоту перестроен1й, всегда по кратчайшему 
направленю и безъ потери времени. Особенно это касается развертываня 
въ боевой порядокъ. 

Требовавя простоты и ясности распространяются на вс* части устава, 
вытекающя изъ тфхъ положенй, въ которыхъ могутъ находиться войска. 
Эти положеня, т. е. отдыхъ, движеше и бой (пфиий и конный, въ сом- 
внутомъ и разомкнутомъ строю) и опредБляють главные отлфлы устава. Мы 
не можемъ въ подробности разбирать все, что должно войти въ уставъ, 
а, коснемся только н$которыхъ частныхъ вопросовъ. 


—— 


`) ВездВ подъ словомъ „вождь“ мы понимаемъ старшато военачальника; вс проч1е 
причисляются къ войску. 
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1. Пъщее учеще и ео значеще. Пфшее учене должно вестись въ 
конницз на ТБхъь же основаяхъ и по т№мъ же командамъ и сигна- 
ламъ, какъ конное (нзчто въ родф ифшаго-по-вконному учен1я). Поэтому 
мы бы отбросили всф тБ пзи!я перестроен!я, которыя не могутъ быть 
исполнены верхомъ, оставивъ только развф поворотъ по одному, рядомъ 
съ коннымъ поворотомъ по три; научили бы вполн% твердо всфмъ коннымъ 
перестроен1ямъ сначала пЪшкомъ, такъ какъ затфмъ повторен!е ихъ вер- 
хомъ уже не составить никакого затруднен! я. Отдфльное пЪхотное обу- 
чен!е проходилось бы только каждымъ человЪкомъ, было бы только оди- 
ночнымъ, но уже для шеренги, эскадрона и т. д. не было бы двухъ разныхъ 
уставовъ — коннаго и ифшаго. Вообще, пфшее учеше было бы только 
подготовительнымъ для коннаго, такимъ же, какимъ въ другомъ смыслЪ 
служить Фзда. Когда люди научились почти инстинктивно управтять своими 
лошадьми и тверды въ пзшихъ перестроен1яхъ, то конныя учен!я пойдутъ 
сразу очень легко. Чрезвычайную помощь могутъ оказать пря этомъ тол- 
вовые взводные командиры и унтеръ-офицеры, почему на твердость ихъ 
познанй сл$дуетъ обратить особенное вниман!е и обучать на отдфльныхь 
ученяхъ — кадровыхъ. Тутъ же должно научить и сигналамъ. 

2. Прямой и обратный порядки. ВеявЙ казалер1йсвй уставъ, кото- 
рый долженъ быть прость, ясенъ и сдФлать часть вЗрнымъ орудемъ въ 
опытныхЪъ рукахъ, долженъ, при нынёшнихь короткихъ срокахь службы, 
быть построенъ на прямомъ порядЕЪ. Но вм$стЗ съ тЁмъ никакой уставъ 
не обойдется безъ обратныхъ порядковъ. ЗаВздъ по-взводно кругомъ; заЪздь 
взводной колонны въ сторону, противоположную фронту; развертывание 
отступающей взводной колонны, — все это даетъ обратный порядокъ, и 
притомъ такой, при которомъ эскадронные командиры и старше началь- 
ники находятся позади строя. Если оба построеня, прямое и обратное, 
необходимы и всегда встрфчаются, то не слБдуетъ-ли признать равно- 
правность ихъ. ДЪло, однако, не такъ просто, какъ кажется; этотъ шагъ 
влечетъ за собою два строя вмЪсто одного. Это, конечно, не большая бФда, 
только нужно ясно понять вытекающая отсюда послВдетвя, а то легко 
дойти до отсутствя принципа или до принципа произвольнато, непостоян- 
наго строя. Пока прямой порядокъ считается нормальнымъ, законнымт, 
а обратный — только временнымъ, переходнымъ, то при развертыван!и для 
атаки — в$нцЪ всего дла — толковый начальникъ и хорошо обученная 
часть ни на минуту не усумнятся, въ какомъ направлени и какъ раз- 
вернуться. Взгляда на извЪстныхъ командировъ фланговыхъ эскадроновъ, 
головныхъ взводовъ, достаточно, чтобы знать, что дфлать по сигналамъ: 
„заЪздъ во фронтъ“ и „развертыване колоннъ“. Но все перемЗнится, 
кавкъ только обратный порядокъ станетъ такимъ же нормальнымъ, какъ 
и прямой. Упомянутые сигналы будуть уже не такъ понятны; можеть 
произойти колебане, котораго, будь оно хотя и минутное, необходимо во 
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чтобы то ни стало избЪжать. Единственное для этого средство — двойные 
сигналы съ той стороны, гдЪ начальникъ, или откуда поданъ сигналъ, 
недостаточны; при пыли, неровностяхъ м$етности часть можетъ и не 
видть начальника, подающаго сигналъ, а бряцане оружля, топотъ лошадей, 
особенно въ сомкнутыхь колоннахъ, при извёстномъ направлени в%тра, 
могутъ очень легко ввести слухъ въ заблуждене. Кром того, начальнику 
приходится даже въ мирное время не всегда стоять на уставномъ м$етз; 
еще чаще можетъ это произойти на войн$, гд$ онъ прежде всего долженъ 
видЪть непрятеля и потому не долженъ быть связанъ нич$мъ въ выборЪ 
мъета. Можетъ, наконецъ, случиться, что непрлятель появится совершенно 
неожиданно, такъ что начальнику не будетъ времени ни самому скакать 
на мЪсто, гдз слфдуетъ подать сигналъ, ни послать туда трубача. 

Думать, что часть всегда въ состояи догадаться, гд$ фронть, по рас- 
положеню непр!ятеля, очень ошибочно; въ мирное время его можеть 
совсЗмъ и не быть, а въ военное — его очень часто, при движеюи по 
маломальсви пересЪфченной, неровной м$стности, не видно въ моментъ 
развертыван1я. Да, наконецъ, противникъ становится объектомъ дЪйствй 
для части только съ минуты подачи команды или сигнала „въ карьеръ“; 
до Т5хъ же поръ она смотритъ только на начальника и дЪйствуетъ по его 
указантямъ. Это конечно, не исключаетъ, необходимости личной иниц1ативы 
частныхь начальниковъ при неожиданномъ появлени непрлятеля. 

Если затВмъ обратный порядокъ войдетъ въ число боевыхъ, то нужно 
установить границы его прим$неня. Мы желали бы, чтобы все-таки прямой 
порядокъ продолжальъ считаться нормальнымъ, а обратный нашелъ прим$- 
нене на слЗдующихъ основатяхъ: 

а) Эскадроны въ полку могутъ быть расположены въ какомъ угодно 
порядЕЪ, даже перемЗшаны. 

6) Взводы въ эскадронф не должны быть перем$шаны, а могутъ быть 
расположены только въ обратномъ порядЕ$, т. е. 4-й взводъ на правомъ 
фланг$, затБмъ 3-й, 2-й и 1-й. 

в) Обратный порядокъ долженъ быть примфняемъ только въ случа 
необходимости, вызванной обстановкой или недостаткомъ времени для 
построен1я нормальнато порядка; поэтому, наприм$ръ, сборъ въ обратномъ 
порядкБ долженъ быть запрещенъ. 

г) При первой возможности прямой порядокъ долженъ быть возстановленъ. 

Изъ этихъ пунктовъ — третий касается исключительно начальника и 
потому не долженъ быть подробно развитъ въ устав%; часть, чтобы быть 
хорошимъ орумемъ въ опытныхъ рукахъ, должна, умфть одинаково хорошо 
упражняться какъ въ нормальномъ, такъ и въ обратномъ порядкЗ. ЗдЪеь 
главное стремиться къ тому, чтобы части чувствовали себя одинаково 
хорошо въ обоихъ порядкахъ, начальникъ же примфняль бы обратный 
порядокъ возможно р8же. Ч$мъ онъ р%ёже къ нему приб®гаетъ (исключая 
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случаевъ обученя этому порядку), тЪмъ болфе онъ доказываетъ ясность 
взгляда, знан!е устава, прозорливость и пониман!е обстановки. 

Замфтимъ еще, что обратный порядокъ не есть безпорядокъ и не обу- 
словливаетъ таковаго; но очень легко впасть въ него, при постоянномъ, 
ничфмъ не вызванномъ, прим$нени обратнаго порядка, особенно при 
существующихь короткихъ срокахъ службы, не сове$мъ сознательномъ 
командоваи, на неудобной мЪстности, при неблагопрятной погод%, при 
неожидланномъ появлеши непрлятеля. 

3. Раздълене на части и ранжировка. Въ высшихъ единицахъ так- 
тическое раздБлен!е на части совпадаетъ съ административнымъ и осно- 
вывается на организати арм, которая сама должна быть основана на 
требован1яхъ тактики. Того-же начала слЗдовало-бы держаться и въ мень- 
шихъ единицахъ. 

Кавъ изв$стно, эскадронъ расчитывается на 4 рядомъ стояшле, безъ 
интерваловъ, взвода; эти послёдее на отдфлен1я по 3 ряда’) и для сл$- 
завтя на первые и вторые номера. Поэтому, наилучшимъ составомъ для 
взводовъ было-бы 12 (18 ит. д.) рядовъ. Глухме ряды можно оставлять 
въ серединз фланговыхъ отдфленй; вторые номера среднихъ отдфлен1й 
взводовъ (по 8 челов$къ въ эскадрон$®) назначались бы разв$дчиками и 
дозорными. Въ каждомъ взводВ: 2 унтеръ-офицера—на флангахъ первой 
шеренги, 2 унтеръ-офицера или ефрейтора — въ замкВ или на флангахъ 
второй шеренги; одинъ командиръ, по возможности офицеръ, — передъ 
серединой взвода; вахмистръь — въ зам за эскадрономъ. Хорошее, 
знающие, толковые фланговые унтеръ-офицеры очень важны; они держать 
въ порядкБ 2—3 сосЪднихь ряда; средьйе ряды идутъ за взводными 
командирами, и такимъ образомъ ошибки или колебан1я не должны бы 
и встрЪчаться. 

Полки (см. выше) должны состоять изъ 4 эскадроновъ и имЪть въ 
мирное время ту-же силу, что и въ военное. Между эскадронами должны 
быть интервалы, равные протяжен1ю взвода, чтобы всБ эскадроны, даже 
средне, имфли возможность самостоятельнаго движеня. 

Что чрезвычайно важно — это ранжировка. Она заключается прежде 
всего въ разумномъ распредЗлен1и людей по лошадямъ и зат$мъ въ тол- 
Еовомъ разм5щени людей по шеренгамъ, взводамъ и отдёленямъ. Раньше 
всего при этомъ нужно назначить самыхъ небыстрыхъ и слабыхъ лошадей 
въ взводъ равнетя, такъ какъ къ нимъ должно примфняться, пока он% 
есть въ эскадрон. ЗатЁмъ, всфхъ бЪлыхъ лошадей лучше назначить во. 
вторую шеренгу или совсфмъ “убрать изъ строя, давъ ихъ трубачамъ, 
квартермистрамъ, ординарцамъ, офицерской прислуг$ и тому подобнымъ 
людямъ, не посылаемымъ въ разъЁзды. Нельзя также упускать изъ виду, 





1) Теперь въ германскомъ устав по четыре. 


при ранжировкВ и требован эстетики, въ смыслБ красоты строя. Нако- 
нецъ ранжировка должна, по возможности, оставаться постоянной и не 
перем$няться безъ особой причины. 

4. Равнене и чувство стремени. Они оба, тфено: связаны между собою 
и только при заздахъ производятся въ различныя стороны. О чувств% 
стремени много говорить нечего. Почти повсюду люди стоятъ такъ, чтобы 
при движеши въ прямомъ направлен!и чувствовать стремя къ стремени, 
а при движеши въ полъоборота — кол$но за колБно. 

Равнен1е же бываетъ двоякаго рода: въ сторону и впередъ: обыкно- 
венно говорятъ только о первомъ, а второе кавъ-то упускается изъ виду, 
что совершенно невФрно; особенно это замЪтно при движен!и въ колонн; 
въ развернутомъ строю оно важно только въ смысл держаюня второй 
шеренги въ затылокъ первой. Отсюда уже ясно, что основатя равнен1я 
для развернутаго строя и для колоннъ не могутъ быть одинаковы. 

Въ первомъ, гдБ преимущественно важно равнене въ сторону, оно, 
конечно, т$мъ легче, ч5мъ лия короче, — сл$довательно, всего цлесо- 
образн$фе назначать его на середину. Исключеня могутъ быть сдфланы 
для церемон1альнаго марша и должны быть сдфланы для заЪздовъ и обли- 
ческихъ движев!й. Наилучшими средствами для равневя будутъ: чувство 
стремени, вЗрное направлене и ровный темпъ, на мфстф иногда и взгля- 
дыван1е въ сторону равненя; на ходу же таковое должно быть разр шено 
только при за$здахъ. Взводнымъ командирамъ, конечно, придется чаще 
взглядывать другъ на друга, но и они должны обращать преимущественное 
вниман!е на вфрность направлен1я и ровность темпа. 

СлЗдовательно: 

&) равнен!е должно быть назначаемо вообще на середину; 

6) оно должно быть связано съ чувствомъ стремени; 

в) человЪвъ, по которому равняются, долженъ быть очень надеженъ; 
лучше, если это будетъ унтеръ-офицеръ; 

г) взводные командиры поддерживалотъ в5рность направленйя и ровный 
темиъ; середина, взводовъ и вс$ фланговые унтеръ-офицеры берутъ надле- 
жащую дистанцю отъ нихъ, и держать по нимъ направлее и темиз. 

Говоря уставнымъ языкомъ: при движеши развернутымъ строемъ рав- 
нене назначается на середину, а именно—въ каждомъ эскадрон$ на пра- 
вофланговаго унтеръ-офицера 3-го взвода, которато слфдуетъ особо избрать 
и безъ нужды не м%Фнять. Онъ беретъ дистандио отъ взводныхъ коман- 
дировъ и держить по нимъ направленше и темпъ. Взводные командиры 
должны давать вЪрное направлен!е и темпъ всей лини, а по ней брать 
интервалы между собой. Въ полку и высшихъ единицахъ равнеше назна- 
чается также на середину; значитъ, при нормальномъ порядк% и 4 эска- 
дронахъ— на 3-й эскадронъ, но каждый эскадронъ продолжаетъ равняться 
и держаться на середину. 


————— 


Что касается до равнен1я въ колоннЪ, то вышеуказанныя основан!я 
вполн$ подходятъ до равнемя по фронту для каждой отдфльной ея части. 
Но равнен1е на середину назначать неудобно, такъ какъ въ колоннахъ 
самое важное—быстрое построене фронта, для чего люди съ внутренней 
стороны должны строго держать затылокъ. Если этого нЪтъ, то при заЪздЪ 
во фронть часть людей перефхала бы лин!ю фронта, другая не дозхала бы 
до нея, и при дальн®йшемъ движени не было-бы взято ни взрнаго напра- 
вленя, ни ровнаго темпа. 

ЕромБ того, если бы человЪкъ равнен!я находился въ серединЪ, то по 
немъ, въ виду большей, ч$мъ на фланг, пыли, было бы гораздо труднЪе 
держать затылокъ. Поэтому намъ кажется, что въ колоннахъ (особенно же 
въ фланговыхъ, гдБ можно всякую минуту ожидать заЪзда во фронтъ) 
сл$дуеть назначать равнене на внутреный флангъ, т. е. на тотъ, куда 
строится фронтъ, и слБдующ!е на немъ люди должны строго держать 
другъ по другу затылокъ, дистанцию, направлен!е и аллюръ. По командЪ 
„ГГ. эскадронные командиры на другую сторону“, сейчасъ должно мФняться 
равнен1е; или наоборотъ, по команд, измБняющей равнеше, эскадронные 
командиры должны пере$зжать на другую сторону. 

Обращаемъ вниман1е еще на два пункта: 

Во 1-хъ, желательно, особенно при движенши развернутымъ строемъ, 
кром$ равнен!я, указывать еще направлев!е на какой-нибудь предметъ 
непремнно отдаленный, такъ какъ только въ послфднемъ случа всз 
люди могутъ держать на него, не опасаясь стЗенешя. Близвый предметъ 
можеть служить пунктомъ направлен1я только для человзка равненя; 
все-же проче люди должны держать нЪеколько прав%е или л%вфе. 

Во 2-хъ, при потер чувства стремени, таковое отнюдь не должно быть 
возстановляемо вдругъ, крутымъ поворотомъ лошади, а только исподволь и 
постепенно, при чемъ никакъ не сл$дуетъ терять разъ взятаго направленя. 

5. Аоманды, командоваще, управлене. Почти вс команды состоятъ 
изъ двухъ частей: предварительной и исполнительной. Первая или бы- 
ваетъ простымъ обращеюемъ къ части, призывающимъ ея внимание, 
или-же входитъ въ составъ команды. Въ послЗднемъ случа она кавъ-бы 
указываетъ, что должно быть сдфлано, а исполнительная команда, гдЪ и 
когда оно должно быть исполнено. Изъ этого ‘слБдуетъ, что предвари- 
тельная команда должна быть подаваема на столько заблаговременно, 
чтобы вс$ могли схватить ея смысль и ясно ее понять. Исполнительная-же 
команда затфмъ должна быть подаваема такъ, чтобы исполнене посл$- 
довало именно тамъ и тогда, когда это требуется. На это обстоятельство 
въ конницз обращается очень мало внимая, а часто и самое требоване 
своевременной подачи предварительной команды не всегда исполняется. 
Очень часто команду начинають подавать тогда, когда уже собственно 
пора начаться самому движеню; это вызываетъ — суетливость, безпорядокъ. 
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Такимъ образомъ и важно не только, такъ сказать, теоретическое 
значен!е командъ, но и ум$лое командоване. Важно оно не для одного 
своевременнаго и точнаго исполневя людьми, но и для самого коман- 
дующаго оно ‘имфетъ воспитательное значен1е; взводный командиръ, при- 
ВЫЕПИЙ опаздывать со своими командами на н$феколько футовъ и секундь, 
въ своей простой и ограниченной сфер дЗятельности, также не будетъ 
въ состояви сообразоваться съ имфющимся временемъ и м$етомъ, когда 
онъ будетъ командовать большими частями. Но если, съ одной стороны, 
можно сдфлаться хорошимъ вождемъ крупныхъ частей только ознако- 
мившись со своими обязанностями на всфхъ ступеняхъ службы, то съ 
другой надо имфть и подчиненныхь, знающихъ свое дфло, чтобы упра- 
влеше массами не встрфчало тренля и задержекъ. 

Слфдовательно, взводному командиру нужно озаботиться прежде всего 
о томъ, чтобы выучить уставъ и зат$мъ умЪть примфнать указанныя имъ 
команды. Въ этомъ послФднемъ смысл обращаемъ внимаше на сл$дующие 
три важные пункта. 

Во 1-хъ, команды предварительныя и исполнительныя не должны быть 
поданы слишкомъ близко другъ отъ друга; первая — спокойно, протяжно, 
совершенно ясно; вторая — коротко, р$зко, энергично. 

Во 2-хъ, если взводному командиру приходится самому исполнять 
поданную имъ команду, наприм$ръ: при переход$ изъ одного аллюра въ 
другой, при за$здахъ и поворотахъ и т. д., то онъ долженъ начать испол- 
нен1е только тогда, когда часть также совершенно готова, а никакъ не 
торопиться. Если команда подана ошибочная, то часть все-таки должна 
выполнить ее, —это служить доказательствомъ, что часть не привыкла къ 
ошибкамъ со стороны начальника. 

Въ 3-хъ, команда должна быть подана въ надлежащемъ направления 
относительно части, преимущественно въ сторонЪ бол$е отдаленной отъ 
начальника — хвосту или противоположному флангу. ЗатВмъ на обязан- 
ности взводныхъ командировъ, кромЪ командованя взводомъ, лежитъ 
и ум$лое ведеще ихъ. Это будетъ для нихъ легче всего, если они передъ 
серединой взвода будутъ ему давать направлене и темпъ. 

Что мы говорили о взводныхъ вомандирахъ, то, съ соотвЗтетвующими 
измфнен1ями, касается и высшихъ начальниковъ, при чемъ соединее въ 
одномъ лицф командован1я части и веденме ея возможно только до 
извфетнаго пред$ла, который послужить также и предЪломъ для строеваго 
устава. Хотя могутъ быть случаи, при самостоятельномъ дЪйстви на войнз 
или маневрахъ полка или даже эскадрона, когда и здфеь для вомандо- 
ваня и для управлев1я потребуется два отдфльныхь лица. 

6. Ошналы. Сигналы должны быть непрем$нно приведены въ изв ст- 
ную систему; тогда они будуть легче запоминаться и пониматься, даже 
если увеличить число ихъ, согласно предложеню нашему въ случаЪ вве- 
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ден1я обратнаго порядка. Можно, напримФръ, всБ сигналы, требуюпле 
поворота въ правой рук исполняющаго, сдЪлать на высокихъ или на, 
повышающихся нотахъ, и обратно — сигналы, требуюцие поворота къ лВвой 
рувБ исполняющаго, на низкихъ или на понижающихся нотахъ. Такого же 
основан1я можно держаться и при вс$хъ вызывающихъ противоположныя 
дЪйстня сигналахъ: справа повзводно и слЪва повзводно, посадка на, 
коней, слфзане и т. д. ЗатЗмъ хорошо было бы для каждаго сигнала 
придумать соотв$тствующ1я слова, всего лучше изъ какихъ-нибудь изв$ет- 
ныхь пфсенъ. КромЪ того, не нужно забывать, что трубачи должны быть 
прежде всего хорошими сигналистами, & зат$мъ уже музыкантами, увесе- 
ляющими публику въ общественныхь садахъ и т. д. Еще можно сказать 
0 сигналахь тоже, что и о командахъ: необходимы своевременное похан1е 
сигнала со стороны начальника, а со стороны войскъ — знан1е сигналовъ 
и одновременное по нимъ исполнене. 

7. Аллюры. Ровность аллюровъ имЪетъ весьма важное значевн1е для 
равнемя при движен1яхъ, ихъ размЗръ — для быстроты движеня. По- 
слВднее значене, однако, не такъ важно, кавъ оно можетъ показаться 
съ перваго раза. При походныхъ движеюяхъ, а равно и при движеняхъ 
на пол$ сражения, до момента атаки, оно не важно. Здесь своевременное 
выполнен1е ихъ и прибыт1е на подобающ пунвть зависятъ не столько 
отъ быстроты, сколько отъ своевременнаго начала движеня, т, е. не 
СТОЛЬЕО ОТЪ Части, сколько отъ ея начальника. Искусный начальникъ 
сумфетъ, ведя часть умЗренными аллюрами, привести ее во время туда, 
куда нужно; неискусному это не удастся и на сильнёйшихь аллюрахъ. 
Этой точки зря и сл$дуеть держаться при раземотрв!и возбудившаго 
въ послЗднее время столько споровъ вопроса объ усилеви аллюровъ, 
особенно рыси. При хорошо кормленныхъ и неутомленныхь лошадяхъ, 
по хорошему грунту, безъ походнаго вьюка, т. е. на упражневпяхъ мир- 
наго времени, оно, конечно, возможно. Если же желать перенести это и 
на военное время, то сл$дуетъ ожидать многихъ разочаровавй. Невоз- 
можно достигнуть въ военное время быстроты движеня, если подготов- 
ляться къ этому въ мирное время неправильнымъ путемъ. Война, со 
своими требован1ями скорости и выносливости и съ. ея неизбЪжными пре- 
пятстыями и тягостями, даетъ тотъ масштабъ требовавй, котораго надо 
держаться въ мирное время. Мы соглашаемся съ требоватями новаго 
прусскато устава, который опредБляетъ скорость аллюровъ „на ученьяхъ 
и на войнф“ одинаковую, а именно: въ одну минуту шагомъ — 125, 
рысью — 300, галопомъ — 500 шаговъ, при чемъ вновь введенный шахгъ, 
равный 0,80 метра, больше прежнаго (2 фута 4 дюйма == 0,73 метра), 
черезъь что вышеприведенныя цифры соотвЗтственно увеличиваются до 
136, 328 и 546 шаговъ. Мы предложили бы выразить скорость движен1я 
въ метрахъ слЗдующимь образомъ: 
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ШАЛОМ . . 100 метровъ, т.е. 125 новыхъ или 136,6 старыхъ шаговъ 
рысью. . . 250 ь >. ЭВ 5 ь„ 3415 ,„ . 
галопомъ. . 400 ; ь‚ 500 г ь‚ 546,4 ь ь 


Скорость карьера можно принять въ 500 метровъ, т. е. 625 новыхъ или 
683 старыхъ шаговъ. 

По нашему мн$ёю, вышеприведенныя цифры — максимумъ того, что 
можно требовать при всевозможныхь обстоятельствахъ отъ сомкнутой 
части. Разъ ихъ установятъ, то слБдуетъь ихъ строго держаться какъ въ 
военное, такъ и въ мирное время, черезъ что всегда явится возможность 
избфжать запаздывания. 

8. Колонны, ихз построеше и развертыване. Колонна и развернутый 
строй — это два кардинальные состояюя коннаго строя, знаменуюция: 
одна — движене, другая — бой. Колонны — это переходная ступень отъ 
отдыха къ дЪйствю. Перестроенле изъ колонпы въ развернутый строй можегъ 
быть произведено или развертывамемъ или заздомъ. Здфеь мы У0епз- 
10]епз должны затронуть очень спорный вопросъ, какое движевше пред- 
почтительнфе: полуоборотомъ, по д1оганали, или подъ прямымъ угломъ. 
Если мы возьмемъ два простфйпие вида перестроев1я изъ колонны въ 
развернутый строй, т. е. развертыване съ построен!емъ фронта въ сторону 
движения и зафздъ плечомъ головной частью въ ту или другую сторону, 
съ построешемъ затБмъ фронта въ сторону прежняго движеюя, то, 
очевидно, что посл$днее перестроене гораздо легче, чЪмъ всегда трудное 
для сомЕнутой части движене полуоборотомъ, особенно на большихъ 
аллюрахъ. Зат$мъ, при построени фронта, зафздомъ гораздо легче сохра- 
няетсл равнен1е, направлен1е и сомкнутость, такъ какъ каждый взводъ 
имфеть уже въ своемъ внутреннемъь флангз твердую точку въ самой 
новой лини. Этихъ преимуществь при развертывании колонны н%тъ; 
здЪсь послё движен!я полуоборотомъ, по команд „прямо“, очень трудно 
схватить прежнее направлене; при вЪъ$здБ въ ливю одинъ флангъ 
можеть очень легко выскочить впередъ или остаться назади, что опять 
влечетъь за собой перем$ну направлен1я. Кром того, развертываве 
требуетъ гораздо большаго числа командъ, что опять-таки очень невы- 
годно; при забздЪ лин!я возстановляется гораздо легче, и главный началь- 
ниЕъ иметь часть во все время производства перестроеня въ своихъ 
рукахъ, между т5мъ, какь при развертывавн!и она временно раздЪляется 
на 4 (въ полку 16) мелкихь единицъ съ самостоятельными командирами; 
пока часть въ рукахъ начальника, онъ можетъ завести ее плечомъ на 
сколько признаетъь это нужнымъ, и затБмъ простымъ зафздомъ во фронтъ 
придать ей желательное для атаки направлене. Та выгода развертываня 
впередъ, о которой часто говорятъ, что при этомъ выигрывается м%сто 
впередъ, такъ какъ движене продолжается, несомнфнна; но врядъ-ли 
можно изъ этого выводить заключене, что слФдуеть всегда предпочитать 
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дагональныя движен1я, движеншяиъ подъ прямымъ угломъ и что сл$- 
дующиЯ вторымъ всегда опоздаетъ. Скажемъ еще разъ, что не-запазды- 
ван1е зависитъ отъ своевременнаго начала движен1я, т. е. отъ начальника. 
Но и кром$ того выигрышъ м$ета впередъ при развертывани не всегда 
можетъ считаться выгоднымъ; очень часто онъ повлечетъ за собой недо- 
статокъ мфста не только для атаки, но и для самого развертываня. Поло- 
жимъ, наприм$ръ, что полкъ во взводной колоннз выходить рысью изъ 
дефиле и долженъ возможно скорфе выстроить развернутый строй въ 
сторону движен1я. Если онъ зайдетъ плечомъ и затЪмъ будетъ продолжать 
идти рысью, то какъ только послёдЕйй взводъ выйдетъ изъ дефиле, т. е. 
посл 47 секундъ (217 шаговъ — 4 эскадрона по 4 двфнадцатирядныхъ 
взвода и еще 22 шага — за$здъ), онъ можетъ выстроить развернутый 
строй и будетъ еще имЗть передъ собою достаточно м$%ста. Если подъ 
словомъ „достаточно“ разумЪть пространство въ 500 шаговъ, съ котораго 
поднимаютъ въ галопъ, то получимъ, что полкъ успзетъ выйти изъ дефиле, 
построитьея фронтомъ и ударить на противника съ полной силой, если 
этоть послБдн1й находился въ 1.200 шагахъ и тотчасъ пошелъ въ атаку. 

Посмотримъ теперь, что будеть, если тотъ же полкъ будетъ разверты- 
ваться впередъ, строя сначала эскадроны, а зат5мъ уже фронтъ полка, 
вакъ это требуется по уставу. Перестроеве можеть начаться, когда 
послф дей взводъ вышель изъ дефиле, то-есть, когда голова колонны поте- 
ряла 217 шатовъ или 43 сек., и потребуеть всего около 113 сек., не 
считая того времени, какое требуется для подачи промежуточныхъ командъ, 
т. е. положимъ еще 30 сек. Слфдовательно, подобное развертываве воз- 
можно только, если непр1атель находится не ближе 2.200 шаговъ. ЁромЪ 
того, при немъ многимъ частямъ приходится идти, еще до перехода въ 
атаку, довольно продолжительное время галопомъ. Если же дфлать самое 
перестроене галопомъ, то при первомъ нужно всего 28 секундъ, при чемъ 
ни одной части не придется скакать бол$е 239 шаговъ, между тЪмъ, какъ 
при второмъ эта цифра увеличится до 770 шаговъ. 

Вел$детв!е всего этого мы считаемъ перваго рода деплояду заслужи- 
вающей полнаго вниман!я, отнюдь не желая вм$ст$ съ тЁмъ полной отмЗны 
развертывания и движеня по дагоналямъ, которыя могутъ быть съ полнымъ 
успзхомъ примВняемы, когда достаточно времени. 

ЗатБмъ, можно остановиться на вопрос®: желательно-ли производить 
развертыван!е колонны въ одну сторону или въ 06$. Первое предполагаетъ 
нормальнымъ построешемъ — колонну справа или сл№ва, второе — изъ 
середины. Намъ кажется, что эскадронъ долженъ развертываться только 
въ одну сторону, высшимъ же единицамъ трудно избЗжать развертыван1я 
въ 06$ стороны и колоннъ изъ середины. 

Говоря вообще, повороты отдФленями и движен!я Е при- 
годны преимущественно для мелкихъ частей и на небольшая разстояная, 
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зафзды же повзводно — для крупныхъ частей и на большя разстояеия. 
Сл$довало бы точно установить въ устав$ границу для тЪхъ и другихъ. 

9. Двиэженяе развернутымз строемз и атака. Между ними, собственно 
говоря, нфтъ никакой разницы. Первое переходитъ во вторую —если есть 
непр!ятель и на него налетаютъ съ обнаженнымъ оружемь въ рукахъ. 
Это сходство сл$дуетъ твердо помнить во время уче и требовать тзхъ 
же сомкнутости, равненя, направлен1я, дистанции между шеренгами и 
ровного темпа; разница должна быть только въ вынутомъ оружи и дви- 
жен1и въ концЪ карьеромъ, если это атака. Конечно, это нисколько не 
должно препятствовать производству, съ цЪлью обученя, движевй: раз- 
вернутымъ строемъ — съ обнаженнымъ оружемъ и вкарьеромъ — съ ору- 
жлемъ въ ножнахъ. Зат$мъ, очевидно, нужно довести часть до ум%нья 
дфлать перем$ны фронта во время движен1я галопомъ. 

Атака — вЪфнець дЪйстий конницы; это — конечная цЪль вс%хъЪ 
упражнен!й и ученй, въ манежЪ и въ пол, изшкомъ и верхомъ. Только 
постоянными упражненями можно довести выполнен!е ея до возможнаго 
совершенства. И „нигдЪ требоваве точнаго выполнения такъ неважно 
вакъ при атакВ; вс силы и время, которыя мы очень часто тратимъ на 
совершенно излишя движен!я, мы отнимаемъ у атаки и у столь необ- 
ходимыхь для нея упражневй развернутымъ строемъ“ '). 

Существуеть два рода атакъ: сомкнутая и разомкнутая. Первая должна 
быть дфйствительно сомкнутой съ начала и до самого конца, до удара. 
Это возможно только, если вс части лии подвигаются впередъ совер- 
шенно равномЪрно, т. е. когда быстрота движе!я соразмряется съ силами 
слабЪъйшихь (& не только боле слабыхъ) лошадей; отсюда слфдуеть, что 
всВ быстрыя лошади должны быть все время удерживаемы, т. е. быстротой 
ихъ не приходится пользоваться. Съ другой стороны, очевидно, что атака 
не будетъь сомкнутой, если постоянно (и тфмъ чаще, ч$мъ движен!е 
медленн$е) будуть выскакивать впередь всадники. Логическимъ посл®д- 
стыемъ этого является то, что развит!е наибольшей быстроты несовмстимо 
съ наибольшей сомкнутостью, и, слфдовалельно, сомвнутыхъ атакъ нельзя 
производить тамъ, гдз необходима крайняя быстрота, напримръ, при 
дЪйсти противъ частей, вооруженныхъ дальнобойнымъ оружемъ, или 
даже въ предБлахъ досягаемости ихъ оружя, т. е. противъ пфхоты и 
артиллери. Такимъ образомъ, сомкнутыя атаки будуть производиться 
преимущественно противъ конницы, но и здфсь могутъ быть случаи, когда 
потребуется полное развите быстроты и, слБдовательно, разомкнутыя 
атави будуть предпочтительнЗе, наприм$ръ, противъ непрятеля, повер- 
нувшаго назадъ незадолго до столвновен1я. ЗдЪеь разомкнутая атака, будетъ 
произведена частью сомкнутой лией, находящейся уже въ движений, и, 





_1) Инструкщи генералъ-май1ора, Шмидта. 
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по большей части, сразу полнымъ ходомъ. Не то будетъ при производств$ 
разомкнутой атаки противъ пхоты или артиллерли: таковая должна уже 
начаться въ разсыпную съ м5ета и, по возможности, вконцентрически относи- 
тельно цфли атаки, съ постепеннымъ переходомъ изъ одного аллюра въ 
другой; кромф того, она, будетъ начинаться очень издалека: при нынфш- 
немъ дальнобойномъ оружш никакъ не ближе 1.500 — 2.000 шатовъ. При 
сомЕнутыхъ атакахъ противъ конницы разстояе это будетъ значительно 
меньше; если даже и начать атаку въ минуту нахождения противника, за 
2.000 шаговъ, то все же придется пройти не бол$е 1.000 шатовъ, такъ 
какъ столько же успфеть пройти и противникъ. Затёмъ дальнфйшее 
различе между сомкнутыми (противъ конницы) и разомкнутыми (противъ 
пзхоты и артиллер1и), атаками заключается въ томъ, что при первыхъ дви- 
жене бываетъ, такъ сказать, равном$рно ускореннымъ, между т5мъ какъ при 
вторыхъ (исключая разв$ движеня по совершенно открытой равнин$) 
открытыя пространства будутъ проходиться полнымъ ходомъ; закрытыя 
же, даюшия н$которую защиту отъ огня непрятеля — уменьшеннымъ 
аллюромъ, чтобы дать нЪфсколько вздохнуть лошадямъ. 

Изъ вышеизложеннато мы видимъ, что есть два сл$дующихъ главныхъ 
рода атавъ: 

а) сомкнутая, остающаяся таковой до конца, преимущественно про- 
тивъ конницы, умзреннымъ, постоянно возрастающимъ аллюромъ, на 
разстоянйи около 1.000 шаговъ. | 

6) разомкнутая, преимущественно противъ пЪхоты и артиллери, съ 
развитемъ возможно большей быстроты, съ переходами иногда къ мень- 
шимъ аллюрамъ; на разстояняхъ 1.500 — 2.000 шаговъ. 

Конечно, могутъ быть случаи (какъ выше было приведено), когда 
и противъ конницы будутъ производиться разомкнутыя атаки, и случаи, 
когда полезно вести за атакующей пфхоту или артиллерю разомкнутой 
частью — сомкнутую. Поэтому, слЗдуетъ въ мирное время обучать конницу 
также производству сомкнутыхь атакъ на разстояви до 1.500 — 2.000 
шаговъ, и онф должны быть включены въ уставъ, такъ какь, хотя въ немъ 
и должно заключаться только то, что обычно на войнф, но вмБетВ съ 
тЪмъ должно обучать части также тому, что имъ прйдется д$лать въ 
врайн1я минуты. 

Атава (сомкнутая) должна быть произведена съ полнымъ спокойствемъ, 
сомкнутостью и порядкомъ и вмфст® съ тёмъ съ возможной (на основати 
вышеприведенныхь соображен1й) быстротой. Чрезвычайно необходимо для 
этого, чтобы часть умЪла идти продолжительное время ровнымъ аллюромъ, 
особенно же шировимъ полевымъ галопомъ, безъ выскавиван1я отдльныхъ 
всадниковъ. Второе необходимое услове — чтобы часть дошла до непрятеля 
спокойно, увзренно, въ порядЕ%, не обезсиливаясь и сохраняя дыханте, 
въ должномъ направлени и построеви. Дале требуется отъ хорошей 
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сомкнутой атаки, чтобы часть съ начала и до конца шла въ двухъ сом- 
кнутыхь, рЁзвко другъ отъ друга отдфленныхь шеренгахь, безъ растяги- 
вашя въ глубину, при чемъ каждый всадникъ долженъ сохранять свое 
мЪсто, & вся часть — разъ данное ей направлен!е. 

Пока часть идетъ рысью или галопомъ, она должна быть въ состоян1и 
эволюц1онировать, почему и при обучеши не сл$дуетъ постоянно вести 
ее въ разъ взятомъ направлени, а на ходу перемЗнить его и самый 
ударъ произвести уже въ другомъ направлении. Особенно это ум$нье 
важно для фланговыхъ эскадроновъ полка, однимъ изъ которыхъ, можеть 
оказаться всяый. Но и для отдЪльно дфйствующаго эскадрона оно не 
менфе важно, такъ какъ даетъ возможность, идя уже галопомъ, перемВнить 
фронтъ и охватить флангь противника, особенно если послёдн! непово- 
ротливъ или недостаточно хорошо обученъ. Представимъ себ двухъ про- 
ТИвниковЪ: одинъ поднялся въ галопъ и уже посл$ н$зеколькихь десятковъ 
шаговъ движен1е его приняло такой харавтеръ, который даетъ возможность 
только, или нестись неудержимо впередъ, или остановиться; другой идетъ 
спокойнымъ галопомъ, на разстояи 500 — 600 шатовъ перемЗняетъ 
фронтъ и сейчасъ же налетаетъ на противника. Положене перваго будетъ 
незавидное. 

Чтобы не наткнуться въ атак на неожиданныя препятствя, нужно, 
если возможно, предварительно обрекогносцировать м$Ъетность и во всяком 
случа имЪть впереди дозорныхъ; послфдше должны своевременио, пе 
слишкомъ рано и не слишкомъ поздно, очистить фронтъ эскадропа и 
атаковать противника съ фланга и тыла, гдз и немного людей можеть 
многое сдЪлаль. 

Атака должна быть ведена такъ, чтобы лошади сохранили къ моменту 
столкновеня полную силу и дыхаше и могли бы, посл рукопалинаго бол, 
преслЗдовать или еще атаковать вновь появившагося противника. Для 
этого не слЗдуетъ переходить слишкомъ рано въ карьеръ, при хоторомъ 
часть уже выходить изъ рукъ начальника. Вели принять длину атаки въ 
1.500 — 2.000 шатовъ, то елЗдовало бы положить 800 — 1.000 шаговъ 
на шагъ и рысь, 600 — 800 — на галопъ и 100 — 150 — на карьеръ, 
а противъ конницы 400 — 500—на шагъ и рысь, 300 —400 — на галопъ 
и 80 —100 — на карьеръ. Уже выше мы упомянули, что при длинных 
атакахъ можно иногда переходить изъ большаго аллюра въ менышй. 

„Понятно само собой, что конница никогда не должна выжидалть атаки 
стоя на мЪстф, а всегда смЪло идти ей на встрЗчу и даже, по Фридри- 
ховскому принципу, всегда атаковать первой. Вообще, не слБдуетъ никогда, 
упускать удобнаго случая для атаки, но вмфстВ съ тзмъ производить 
таковую не иначе, какъ противъ извзстной цзли и, за исключешемъ 
н$которыхъ особенныхъ обстоятельствъ, съ соотвЗтственной цзли надеждой 
на, успзхъ. Съ другой стороны, конечно, разсчитывая шансы на усизхъ, 
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не слфдуетъь быть слишкомъ нерзшительнымъ и осторожнымъ. Бываютъ 
случаи, и они особенно часты для конницы, когда нужно все отбросить, 
все позабыть, кром$ см$лой рёшимости идти впередъ и достичь считаемаго 
невозможнымъ. | 

Въ заключене скажемъ н$сколько‘словъ о фланговыхь атакахъ. 

Он$ бывають двухъ родовъ: однф, сопровождаемыя шокомъ, угро- 
жають непрятелю уже издалека, при чемъ онъ можеть или отступить, 
или встр$тить ее соотв$тствующей нерем$ной фронта; другя, производятся 
въ непосредственной близости отъ противника, при чемъ соотвЪзтетвуюций 
фланговый эсвадронъ, идущий во взводной колоннф на одной высот съ 
нолкомъ или нЪеколько позади его, выдвигается впередъ сейчасъ же за 
столкновешемъ или непосредственно до него, обходить непрятельсай 
флангъ, за$зжаеть и охватываетъ послЗд!й съ фланга и съ тыла. 

Выгоды фланговой атаки столь велики, что сл$дуеть стараться каждую 
атаку сд$лать таковой. Если непр1ятель не совсфмъ ужъ плохъ и м$етность 
довольно открытая, то трудно произвести фланговую атаку (особенно мел- 
кимъ частямъ), не занимая въ тоже время непрятеля съ фронта, поэтому 
совершенно нелфпо, если одинаково обученные эскадроны старательно 
охватываютъ другъ у друга фланги на совершенно ровномъ и открытомъ 
плацу. Только если одинъ изъ противниковъ очень неповоротливъ, то 
другой можетъ, эволюц1онируя на галопф, охватить его флангъ, оставляя 
фронтъ отврытымъ. 

Очевидно, ч$мъ фланговая атака внезапнфе, тЪмъ она дЪйствительнЗе, 
при чемъ главными фавторами являются: искусное пользован!е мЗетностью 
и развите наибольшей быстроты, а равно и ловкое ведеше всБхъ подго- 
товительныхъ эволющй, то-есть нац$ливан!е. При этомъ слфдуетъ помнить, 
также ивъ мирное время, что направлене слЗдуетъ брать не на, тотъ пунЕтьъ, 
гдБ находится противникъ въ минуту заЪзда, а на тотъ, гд$ произойдетъ 
столкновене. Если это упустить изъ виду, то придется н$Ъеволько разъ 
мфнять направлене на ходу, даромъ утомлять лошадей и вм$сто фланга, 
атаковать тылъ ‘противника, что, пожалуй, еще дЪйствительн$е, но за то 
и опаснЪе. Всел$детве этого, при обучени одновременнымъ атакамъ съ 
фронта и во флангъ, то мфсто, гд$ предполагается столкновете, должно 
быть обозначено и извЗстно атакующимъ во флангъ частямъ; иначе, объ 
атаки никогда не придутся одновременно и своевременно. Зат$мъ, слЗдуетъ 
еще помнить, что не надо назначать слишвомъ много войскъ для фланго- 
выхъ атавъ, ослабляя черезъ то фронтальныя. Большею частью глубина 
объекта атаки, особенно если это конница, настолько невелика, что даже 
эскадронъ можетъ только частью людей ударить во флангь неприятелю, 
остальные же придутся съ тыла. 

Обстановка р8шаетъ каждый разъ, на какой флангъ лучше вести атаку. 
Обыкновенно это будетъь наружный флангъ, не примкнутый къ другимъ 


войскамъ и не защищенный ими, такъ какъ здфсь можно ожидать боль- 
шато усп$ха съ меньшими потерями. Иногда, однако, ц%лесообразнЪе атакой 
на внутреный флангъ отрфзать извЗстную непррятельсвкую часть и разбить 
ее. При атак противъ пфхоты лучше направлять ее на правый флангъ 
(атакуя одновременно и фронть), такъ кавкъ прицфливане и стр$льба въ 
полъ оборота направо трудн%е. Въ артиллери оба фланга находятся въ 
одинаковомъ положени. Вообще рекомендуется атаковать изхоту только 
тогда, если она уже потрясена огнемъ или находится въ безпорядочномъ 
наступлени или отступлеи подъ огнемъ. 

Направлен!е фланговымъ атакамъ лучше всего придавать въ 45° отно- 
сительно непраятельскато фронта; только при выручеБ своихъ слБдуетъ 
атаковать непрятельсый флангъ подъь прямымъ угломъ, иначе дЪйстве 
атаки отразится не на всей непруятельской части. ЗдЪсь, впрочемъ, главное 
д%ло не въ удар или шов, который также опасно направить на пере- 
м»шанную массу своихъ и чужихъ, какъ и огонь, а въ угрозБ и увеличен!и 
численной силы своихъ войскъ, а также въ удлинен!и ихь фронта. 

Кавъ, однако, ни выгодны фланговыя атаки, он$ имфють и свои опасныя 
стороны. Прежде всего атавующий во флангъ или тылъ подставляетъ свой 
флангъ или тылъ, и поэтому долженъ непрем$нно или обезпечить его какой- 
либо частью войскъ, или, по крайней мзрЪ, охранять разъЪздами, чтобы 
не быть самому атакованнымъ внезапно. Другая опасная ‘сторона флапго- 
выхъ атакъ лежитъ въ разъединен!и силъ, при чемъ энергичная атака 
противника на, ослабленную часть, наступающую съ фронта, можетъ повести 
ЕЪ пораженю и отбрасываню войскъ въ разныя стороны. Поэтому въ 
каждомъ частномъ случа$ сл$дуетъь непремфнно выяснить себЪ, не об%- 
щаетъ-ли энергичное фронтальное наступлене всфми силами больший 
успфхъ, ч6мъ можеть дать фланговая атака вызывающая дроблен1е силъ. 

Что касается до отраженя фланговой атаки, то таковое производится 
или фронтальной атакой особо для того назначенной части, или, лучше, 
взятемъ же во флангь непр!ятельской части, угрожающей нашему флангу. 

10. Развпдывиие и фланкироване. Развдыван1е въ бою произво- 
дится частью съ фронта одиночными всадниками-дозорами, частью — 
съ фланговъ мелкими разъфздами. Для отраженя непрлятельскихь разъ- 
Зздовъ и разсыпанныхъ всадниковь можетъ понадобиться высылка сомкну- 
тыхь частей, которыя тогда или служатъ поддержками дозоровъ или же 
сами высылаютъ отъ себя наФздниковъ (фланкеровъ). Это охранене кава- 
лер1йскихь частей въ бою называется фланкироваемъ. 

На дозорахъ лежить вообще обязанность развфдать о м%стности и не- 
праятел5 передъ фронтомъ своей части и особенно, при движени въ 
атаку, указывать лучийе пути, своевременно предупреждать о встр$чаю- 
щихся препятстняхь и вообще заботиться о томъ, чтобы часть не наско- 
чила неожиданно на непроходимую преграду, передъ которой ей пришлось 
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бы повернуть назадъ. Для этой цЪли достаточно назначать по одному рядо- 
вому со взвода, по 1 унтеръ-офицеру съ эскадрона и отъ полка — одного 
офицера и одного трубача. Дозоры вызывалотся, какъ только эскадронъ 
долженъ находиться въ положени боевой готовности и всегда при движети 
по незнакомой м5етности. Во время движеня впередъ они приврываютъь 
фронтъ своей части, при поворот направо или нал$во — флангъ, обра- 
щенный въ непрятелю, и находятся постоянно на такомъ разстояти, 
чтобы не терять изъ виду своей части. Сл$дуеть установить извзетные 
условные знаки. Передъ самымъ столкновенемъ они очищаютъ фронтъ 
своей части и отходятъь на свой флангъ или направляются на флангъ 
непрлятеля. 

Сторожевые разъфзды или наблюдательные посты употребляются для 
охранен1я необезпеченныхъ другими войсками фланговъ оть нечаянныхъ 
нападен!й и для сообщеня удобныхъ минутъ для вступлев1я въ бой. Они 
состоять изъ 2 — 3 человЪкъ, при унтеръ-офицер$ или ефрейтор$, а иногда 
и при офицерз. ДЪйств1я ихъ тВ же, что и дозорныхъ, но во время атави 
они никогда въ ней не участвуютъ, & продолжаютъ свое наблюдене съ 
удобнаго пункта. 

Кром вышеприведенныхъ обязанностей, дозоры и сторожевые разъВзды 
обязаны недопускать непраятельскихъ всадниковъ приближаться къ нашимъ 
сомкнутымъ частямъ. Если они для этого слишкомъ слабы, то высылаются 
цзлыя сомкнутыя части, которыя высылаютъ фланкеровъ и принимаютъ на, 
себя ближнее охранеше. (Для боле же дальняго придется выслать сторо- 
жевые разъ$зды сильнаго состава). Обыкновенно отъ эскадрона высылается 
ВЗВОДЪ, ЕОТОрый выфзжаетъ впереди середины эскадрона (на плацу, шаговъ 
на 300) и, если впереди н%тъ дозоровъ, высылаетъ въ фланкеры 4 лБво- 
фланговые ряда съ л$вофланговымъ унтеръ-офицеромъ (могуть быть назна- 
чены и друг1е люди) на требуемое разстоян!е, при упражнеюмяхъ мирнаго 
времени — шаговъ на 200. При дЪйстйяхъ полка та же служба или пору- 
чается также 1 взводу въ каждомъ эскадронф или же вызывается цзлый 
эскадронъ, который высылаетъ одинъ взводъ въ фланкеры и прикрываетъ 
ими фронтъ всего полка. Фланкеры сопровождаютъ свои части при вс хъ 
ихъ движеняхъ со стороны, откуда угрожаетъ непрлятель, а при атак, 
передь самымъ столкновенемъ, они очищаютъь фронтъ и пристраи- 
ваются къ флангамъ своихъ атакующихъ частей, или же самостоятельно 
атакуютъ фланги и тыль непрятеля. Вообще развЗдыване и фланкиро- 
ван!е не суть дв совершенно самостоятельныя вещи; они сворфе допол- 
няютъ другъ друга. Можно очень легко соединить ихъ вм$стз, назначивъ, 
напримръ, по два человЪка со взвода постоянными дозорными и выславъ 
сначала, по одному передъ середину своихъ взводовъ, держа прочихъ вм$ст 
за эскадроннымъ командиромъ; если потребуется усилене дозорныхъ, то 
можно послать и этихъ четырехъ, вызвавъ для поддержки ихъ сомвнутый 
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полувзводъ или взводъ, который опять таки, въ случа необходимости даль- 
нзйшаго усилен1я разсыпанной цфпи, можеть выслать фланкеровъ. 

Дозоры, фланкеры и строевые разъ$зды обнажаютъ холодное оруже 
только при ближайшемъ соприкосновени съ непр!ятелемъ. Всякая стр$Зльба 
съ коня должна быть безусловно воспрещена, какъ напрасная трата, столь 
необходимыхъ для могущаго быть пфшаго боя патроновъ и какъ дЪло 
не кавалер1йское, могущее побудить нер$шительныхъ людей предпочесть 
стрЗльбу издалека энергичному натиску на непрятельскихъ наЪздниковъ 
съ холоднымъ оружлемъ въ рукахъ, Это правило должно исполняться 
возможно строже, и никакъ не слБдуетъ считать нафздниковъ за конную 
цфпь стрЪлЕовъ’). 

11. Пъиий 60%. Врядъ-ли пужно еще говорить о необходимости 
для конницы умфнья вести пзпий бой, которое даетъ ей полную само- 
стоятельность и независимость, расширяетъ сферу ея дЪятельности и даетъ 
ей возможность выполнить всякую задачу — не верхомъ, такъ пЪшкомъ. 
Оно не только не убьетъ въ ней истиннаго кавалер1йскаго духа, а можеть 
только, напротивъ того, развить его, въ связи съ увфренностью въ себЗ. 
Конница только тогда можетъ считаться на высотЪ своей настоящей задачи, 
когда она умБетъ вести пфпий бой даже такими крупными частями, какъ 
полЕъ, и притомъ какъ наступательный бой, для овладЪнйя занятыми 
непрятелемъ м$етными предметами, дефиле и т. п., такъ и оборонительный, 
не только для защиты своихъ квартиръ, но и для обороны какихъ-либо 
отдаленныхъ пунЕтовъ до прибытя своей пхоты, для отрзавя отступ- 
лен1я разбитому непр1ятелю и предупреждать всяк1я случайности. 

Конечно, при этомъ сифшеннымь частямъ придется не только сра- 
жаться съ сиъшенными-же непр!ятельскими частями, но и не отступать 
передъ необходимостью схватываться съ мелкими пфхотными частями. 

Вообще говоря, пЗиий бой ведется конницей на т%хъ же основан!яхъ, 
какъ и ибхотой, хотя и съ н%которыми особенностями, вытекающими уже 
иЗЪ ТОГО, что для иБхоты онъ — единственно возможный, для конницы же — 
исключене. Конницей дЪло должно вестись живо, безъ колебаний; въ про: 
должительный огнестр$льный бой конница отнюдь не должна ввязываться. 
Для нея пфпий бой будетъ преимущественно состоять въ атак или 060- 
ронф м$стныхъ предметовъ и долженъ вестись стр%лковой цфпью съ полной 
р5Ьшительностью. Съ перваго же разу слФдуетъ вводить въ дЪло все необхо- 
димое число ружей, оставляя только небольшую часть въ вид% резерва. 
Часть, оставшаяся на коняхъ, прикрываетъ коноводовъ, даетъ возможность 
спзшеннымь людямъ спокойно сфеть и т. д. 

Для пзшато боя конницы потребны также, какъ и для всего другого, 
извфстныя уставныя правила и указавя, такъ какъ онъ, очевидно, не 


1) Взглядь совершенно правильный, истинно кавалер!йсвай. В. Сухомлиновъ. 


305 


можетъ быть предоставленъ собственному усмотрфню каждаго. При этомъ 
самое главное: основательное обучене употреблен1ю огнестр$льнаго оружя, 
быстрое слёзав!е и посадка на коней, ловкое пользоване м$етностью со 
стороны людей п искусное ведеше бол начальниками. 

Первое относится къ одиночному обученю. Спфшивав1е должно про- 
изводиться лучше всего, гдЪ коноводы могутъ стоять закрытыми, но вм ст5 
съ тфмъ какъ можно ближе къ непр1ятелю или къ позици, которую хотятъ 
занять, чтобы не утомлять людей продолжительными передвижешями еще 
до начала боя. Ч$мъ спъшенные люди легче снаряжены, тёмъ лучше; но 
если при карабин$ или винтовкЪ$ н$тъ штыка или тому подобнаго приспо- 
собленля, то сабля должна оставаться па всадникЪ, чтобы совсёмъ не 
лишать его холоднаго оружия. Въ противномъ случа она остается въ сЪдлЪ, 
что гораздо предпочтительнЪе. | 

Число спъшенныхъь людей зависитъ отъ цфли спфшиваюя и отъ силы 
части съ такимъ расчетомъ, что сп$шивалтся двЪ трети или три четверти 
людей. Въ отдЪльномъ эскадрон — взводъ, въ полку — эскадронъ должны 
непремВнно оставаться въ конномъ строю (не считая коноводовъ). ЗатЪмь 
спфшивазются: унтеръ-офицеры — по числу пБшихъ стрзлковыхзь группъ, 
младипе офицеры—по числу пзшихъ взводовъ, высшие начальники— смотря 
по числу назначенныхь для пЪшаго боя войскъ, и необходимое число тру- 
бачей. Вообще говоря, спБшенные люди двухъ Еонныхъь взводовъ дають 
пзпий взводъ, который строится въ дв$ шеренги п дзлится па 4—5 звеньевъ; 
каждый рядъ держится постоянно вм$ет$. 

Разсыпается сначала не боле половины всего числа спзшенныхъ людей, 
остальная часть остается сомкнутой и, смотря по величинз, или остается 
вся вмЪстЪ или раздЪляется на н$сколько частей. Охранене фланговъ и 
разв$дывае продолжается во все время пЪфшаго боя, первое загибомъ 
фланговъ или отдзльнымъ пикетомъ, второе — разъ$здами. 

Огонь ведется по правиламъ пЪхотной тактики. Точное опредЗлеве 
разстояй, правильное прицзливане и возможно скрытное расположен1е— 
совершенно необходимыя условя; очень хорошо, если можно фланкиро- 
вать или охватить непр1ятеля. Во время движев1я не должно стр?3лять, 
изъ чего, однако, не слфдуетъь заключить, что при передвижешяхь огонь 
прекращается; или часть остается на м%ст$ и стр$ляетъ, пока другая 
движется, или же одиночные люди при наступлен!и выбЪфгають впередъ, 
& при отетуплеви останавливаются и стр$ляютъ. Люди стрзляють стоя, 
съ волна или лежа, смотря по усломямъ м5етности. 

Вообще пфлий бой конницы должепшъ вестись самымъ рёшительнымъ 
образомъ, для достижен1я возможно быстраго результата, при чемъ 
требуется скорый и сильный огонь, а сл$довательно и много патро- 
новъ. Исключене будутъ составлять только т$ случаи, когда нужно за- 
держать противника. Слфдуетъ обратить вниман!е на питан!е боевой лини 
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патронами, для чего могуть быть, напримзръ, назначены люди съ 
торбами. 

Вс движен!я стр®лковой цфпи на открытой м$етности должны про- 
изводиться живо и быстро; на перес$ченной м3$стности — переб$жками 
отъ закрымя къ закрыт!ю. Когда подойдутъь близко въ неприятелю, то 
открываютъ непродолжительный, но возможно сильный огонь, зат$мъ при- 
мыкаютъ штыкъ или закидываютъ винтовку за спину (берутъ ее въ лЪвую 
руЕу), обнажають саблю и бросаются б$гомъ съ крикомъ „ура!“ на 
непр!ятельскую позиц!ю, по возможности концентричесви. Выбивъ непри!я- 
теля, лучше всего немедленно сомкнуться; одиночные люди ни въ какомъ 
случа не должны пресл$довать безъ приказавя. Если непраятель отбро- 
шенъ изъ закрытя на открытое ровное м%сто, то лучше всего немедленно 
атаковать его коннымъ резервомъ, не прекращая до послЗдней минуты 
огня сп$шенныхъ людей. Также необходимо вм$ шательство коннаго резерва, 
если неприятельская конная часть атакуетъь нашихъь сизшенныхъ людей 
или этимъ послфднимъ угрожаетъ нападен1е превосходныхъ силь. Поэтому 
конный резервъ долженъ все время наблюдать за ходомъ боя, не забывая 
вифст5 съ т5мъ прикрывать и коноводовъ. 

При оборонЗ огонь ведется сначала возможно медленно и методически; 
затЪмъ, по мфрЪ приближеня непр1ятеля, онъ становится чаще и ко вре- 
мени атаки неприятеля — столь частымъ, какъ только можно. [ели тъиъ 
не менЪе непрлятель продолжаетъ наступлеше, то его выжидалотъ только, 
если имФютъ надежду опрокинуть-—пзшей или конной частью, или когда, 
необходимо держаться до послЗдней крайности, хотя бы цзной полнаго 
уничтожен!я. Во всеЗхъ прочихь случаяхъ начало движевшя непрятеля 
ВЪ атаву холоднымъ оружемъ будеть сигналомъ залпа изъ всфхъ ружей 
и быстраго отступлен1я къ коноводамъ (очень часто придется сдЗлать это 
и раньше). Въ это время конный резервъ выдвинется впередъ, а можеть 
быть даже окажется вынужденнымь атаковать противника, чтобы дать 
время спиБшеннымъ людямъ сфеть. Это послЗднее совершенно необходимо 
даже цБной самыхъ большихъ жертвъ; конные люди и коноводы ни при 
какихъ обстоятельствахъ не см5ютъ бросать своихъ спЪшенныхъ товарищей 
иначе всякое довЗре къ пфшему бою скоро бы изчезло. 


У. 
Уставъ о маневрирован\1и. 


Въ него войдутъ указания на обучене, примфнен!е и ведене высшихъ 
тавтическихь единицъ (свыше полка), насколько, конечно, эти указаня 
могутъ быть регламентированы. Изъ этого, однако, не сл дуетъ, что полъ 
долженъ только производить уставное учене и никогда не маневрировать, 
& выспия единицы никогда не учиться и только маневрировать; — совезмъ 


307 


напротивъ. Разница между „уставнымъ ученьемъ“ и „маневрированемъ“ 
не только въ количеств$ войскъ: при первомъ главное — самая часть, 
форма, механизмъ; при второмъ — начальникъ, мысль, движущая сила. 
Разница эта нисколько не должна отражаться на войсковыхь единицахъ, 
которыя и въ полф, и въ дёйстыяхь противъ непр1ятеля должны дЪйство- 
вать строго по правиламъ устава и командамъ начальниковъ, также какъ 
и каждый всадникъ не долженъ на ученяхъ и маневрахъ ни на минуту 
забывать правилъ верховой $зды. Отсюда сл$дуетъ еще, что въ настоя- 
щемъ параграф$ мы коснемся устава о маневрирован!и только въ самыхъ 
общихъ чертахъ, такъ какъ многое по этому предмету будетъ сказано 
въ слёдующихь главахъ: „объ употреблеми конницы и управлени ею“. 

Такимъ образомъ уставъ о маневрированйи не только составляетъ собою 
продолжеюе уставнаго ученья, но онъ обнимаетъ собою дфятельность кава- 
лер1и въ бою, т.е. въ связи съ другими родами оруяля, въ особенности 
СЪ ЕОННОЙ артиллерей, и слБдовательно, содержаве устава о маневриро- 
ван1и — это всф боевыя формы высшихъ тактическихъ единицъ по отно- 
шен!о въ непр1ятелю. Онф основаны (и это еще разница между уставнымъ 
ученлемъ и маневрированемъ) не на разд$лен!и извЪстной боевой единицы 
на полки и эскадроны, а на раздлени ея на лиши, воторыя, однако, при 
цъфлесообразной организаци, должны обыкновенно совпадать съ первыми. 

Весь принципъ линейной тактики конницы основанъ на расчленени въ 
глубину, на взаимной поддерж» съ тылу, на концентрическомъ энергиче- 
скомъ взаимодЪйств!и массъ (ливй) на рЪшительномъ пункт$. Не должно 
быть распространев1я въ ширину, не должно быть эксцентрической д$я- 
тельности отдёльныхъ частей, исключая тфхъ случаевъ, когда ее вызываетъ 
какая-нибудь особенная обстановка; не должно быть израсходован1я всЪхъ 
силъ — извфстная часть должна постоянно оставаться въ рукахъ для пари- 
ровавтя разныхъ случайностей. 

Самое цзлесообразное число лин1й — три (трехлинейная тактика), почему 
и дивизю лучше всего дФлить на три части. Это раздфлен1е даетъ возмож- 
ность въ усиленной дзятельности при соотвфтственной экономи силз. 

Вообще говоря, первая лин1я производить фронтальную атаку на про- 
тивника; вторая линя поддерживаетъ атаку первой, съ фронта или охва- 
томъ фланговъ, обезпечиваетъь ея фланги и, въ случа нужды, выручаетъ 
ее; третья лин!я — резервъ въ рукахъ старшаго начальника. 

Такимъ образомъ первая лиюя можеть быть названа атакующей съ 
фронта, вторая — маневрирующей на флангахъ и 3-я — резервной; конечно, 
все это — при фронтальной атак; если же обстоятельства потребовали бы 
перем$ны фронта, то и задачи лин перем$нились бы. Но и при фрон- 
тальной атавЪ иногда вБрнфе возложить ее на 2-ю ливю, поручивъ охватъ 
фланговъ 1-й лиюми непосредственно передъ самой атакой. Мы еще, впро- 
чемъ, вернемся въ этому. 
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Нормальный боевой порядокъ дивиз!и пзъ трехъ бригадъ, развернутой 
въ три лини, будеть слфдующ!й: бригада 1-й ливи — оба полка развер- 
нуты или въ эскадронныхь взводныхъ колоннахъ; въ каждомъ полку одинъ 
эскадронъ — на половин$ дистанщи до второй лити, позади середины полка 
или нЪеколько ближе къ наружному флангу, въ качеств$ эскадрона под- 
держки. 2-я лин1я — оба полка въ лини эскадронныхъ взводныхъ колоннъ 
или въ резервной колоннЪ (съ надлежащимъ для развертыван1я интерва- 
ломъ между полками); позади открытаго фланга 1-й лини (или того, гдЪ 
желають имЪть превосходство въ силахъ), частью или вс$ми силами впЪ 
его, иногда въ затыловъ 1-й; только въ исключительныхъ случаяхъ 2-я 
лин1я разд5лена и поставлена позади обоихъ фланговъ первой. 3-я ливня — 
оба полка въ резервной колоннф (съ надлежащимъ интерваломъ); позади 
внутренняго или наружнаго фланга второй, смотря по тому, стоитъ-ли 
вторая лин1я позади наружнаго фланга или въ затылокъ первой; иногда — 
за серединой. Дистанщя между лишями, осли обстоятельства, или м$етность 
не требуютъ другого, отъ 1-й до 2-й — 250—300 метровъ, до 3-й — 400— 
500 метровз. Большая дистанши примфняются, если нам$рены маневри- 
ровать первой литей и атаковать второй. Каждая лия имЗетъ передъ 
фронтомъ дозоры и на наружныхь флангахъ — боевые разъзды. Подоб- 
нымъ же образомъ строятся отдфльно дфйствующ1я бригады или полки, 
но если слабость силъ не допускаетъь построен!я въ 3 лиюи, то можпо 
строить и дв. 

М$ето для главнаго начальника и начальниковъ лиюй слфдуетъ, при- 
м$няясь къ м$стности и нешиятелю, выбирать такимъ образомъ, чтобы 
съ него можно было видЪть весь ходъ боя и вмЪст% съ тмъ находиться 
ВЪ ПОСТОЯННОЙ СВЯЗИ, КАкЪ СЪ начальствомъ, тавъ и съ частями войскъ. 
Выспий начальникъ, при услови выполнен1я имъ задачи въ указанномъ 
ему смыслБ, долженъ обладать полной самостоятельностью подъ личной 
отвфтственностью. Когда началось дёло, начальники ли должны также, 
въ случа необходимости, дфйствовать по собственному усмотр®н!о, 0со- 
бенно начальникъ 2-й линш, между тфмъ какъ 3-я, хотя и обязана всту- 
пать въ дфло въ р$шительную минуту, не ожидая ничьихъ указаний, но 
вообще должна оставаться въ распоряжен!и старшаго начальника. 

Высний начальникъ управляетъ ввфренными ему частями съ помощью 
приказанй, разсылаемыхь черезъ адъютантовъ и ординарцевъ, что тре- 
буеть постояннаго упражненя еще вь мирное время, и только въ очень 
р$ёдвихъ случаяхъ командами и сигналами. Начальники лив1й управляють 
своими Частями, согласно строеваго устава. По его уставнымъ же пра- 
виламъ постоянно дЪйствуютъ части. 

Упражнен!я конницы въ нфсколькихъ лин!яхъ имфютъь цфлью 
подготовить быстрое взаимное пониман!е между начальникомъ и войсками, 
организовать весь механизмъ высшаго управлен1я и ознакомить войска со 
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всВми положен!ями, въ воторыхъ они могутъ находиться въ бою. ЭдЪсь 
являются слздующие четыре момента: | 

1. Рекогносцировка; 

2. Подготовка атаки; 

3. Развертыване къ атакз; 

4. Атака; при чемъ она можетъ: 

а) удасться до столкновенля, когда противникъ отступилъ, не при- 
нявъ ея; 

0) удасться посл рукопашнаго бол; 

в) быть прекращена вел$детые тЪхъ или другихъ неудобныхъ 
обстоятельствь до столкновеня, т. е. когда части отходятъ, 
сохранивъ полный порядокъ; 

г) отбита послЪ столкновевля и рукопашнаго боя, котда части 
отступаютъ въ безпорядкБ. 

Кром того, не слЗдуетъ упускать изъ виду сторожевой и развЗдыва- 
тельной службы, которая практикуется всегда и вездЪ. 

При всБхъ этихъ упражненяхъ весьма необходимо обозначать про- 
тивника хотя бы одиночными людьми, а лучше — мелкими частями раз- 
личныхъ родовъ оружя. Въ заключен1е слЗдуетъ устраивать двусторонне 
маневры, тогда вакъ упражнен!я безъ видимаго противника не суть мане- 
врирован1я, а просто уставныя учев1я подъ управлен1емъ высшаго на- 
чальника. Въ этомъ смыелВ они имВютъ н$которое техническо-механи- 
ческое значене; но самостоятельныя дЪйств!я младшихъ начальниковъ при 
этомъ совершенно невозможны и своевременныя движен1я различныхъ 
частей съ извфетпой, опредзлепной цфлью, чрезвычайно затруднены. 

Движевне къ м$сту столкновеп1я должно всегда совершаться со 
всфми мфрами охранешя, т. е. авангардомъ, боковыми отрядами и т. п. 

ДФятельность въ самомъ бою мы раземотримъ по лин!ямъ. 

1-я лин1я имфетъ главной задачей фронтальную атаку, но, конечно, 
должна пользоваться всЪми представляющимися случаями для фланговыхъ 
атакъ. Эта задача выпадаетъ обыкновенпо на долю фланговыхъ эсвадро- 
вовъ, но для выполнен1я ея можно пользоваться и поддерживающими эска- 
дронами, которыхъ главное д5ло — заполнять образовавиияся въ лини, по 
той или другой причин, разрызы и атаковать прорвавийеся черезъ первую 
лин1ю непраятельсве эскадроны. ЗатЗиъ, они же должны бросаться въ руво- 
пашвый бой, гдЪ таковой принимаетъ неблатопрятный оборотъ для своихъ. 

Поддержка 2-й лими можеть выражаться слздующимъ образомъ (сл$- 
дуетъ замФтить, что всБ пижеприведенные случаи не представляють чего- 
нибудь строго-раздЪльнаго, а папротивъ того, въ больышинств$ случаевъ 
тфено перем шаны между собой): 

1. Непосредственная поддержка заполненемъ образовавшихся большихъ 
промежутковъ или удлиненемъ фронта, если фронть противника длиннЪфе 
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или охватываетъ нашъ. Назначенные для этой задачи эскадроны выБзжають 
усиленнымъ аллюромъ, проч1е — идуть прежнимъ аллюромъ. 

2. Фланговая атака непр1ятеля, атакованнаго съ фронта 1-й лишей или 
отбросившато ее. Число назначенныхъ для этого эскадроновъ соображается 
съ величиной пфли: остальные остаются въ резерв или для обезпечен!я 
фланговъ; не слёдуетъ назначать ни одного лишняго человЪка. 

3. Окончане и извлечен1е выгодъ изъ одержанной 1-й лин1ей поб$ды 
или прикрыте ея отступлен1я посл неудачи, атаками, сомкнутыми или 
разомвнутыми, съ фронта и фланговъ. 

4. Прремъ добровольно отступающей на соединен!е 1-й ливши, чтобы 
зат&мъ дЪйствовать общими силами, или см5на ея, путемъ прохождения 
насквозь въ ливи колоннъ (премъ неудобный и опасный) или маневри- 
роважмемъ на одномъ или обоихъ флангах. 

5. Выручка отброшенной 1-й лини, по большей части посл$дователь- 
ными атаками во флантъ пресл5дующаго противника; только въ совер- 
шенно исключительныхъ случаяхъ возможна фронтальная атака. 

Если, въ вид$ исключен1я, 3-й лиши нфтъ, то часть 2-й должна 
непрем$нно оставаться въ видф резерва для парирован1я могущихъ быть 
случайностей. | 

Колеблюцийся успхъ атаки 1-й лии долженъ быть р5шенъ быстрымъ 
и энергичнымъ вмфшательствомъ 2-й. Для этого не нужно полной одно- 
временности обфихъ атакъ; напротивъ того, начальникъ 2-й лии можеть 
очень часто пустить свою часть въ дЪло только когда уже произошло столкно- 
вен1е и результатъ его бол$е или менфе выяснился. Вм$ет съ тБмъ одно- 
временное появлене 2-й ливи на фланг$ пепр!ятеля съ фронтальной 
атакой 1-й лиюи чрезвычайно трудно исполнимо, въ виду предстоящаго 
ей при этомъ продолжительнаго охватывающато движеня. Въ виду этого 
рекомендовалось бы, когда желателенъ одновременный ударъ, поручать 
флантовую атаву 1-й лини, которой предстоитъ мене кружное движение, 
а фронтальную — 2-й. Исполнено это могло бы быть слЗдующимъ образомъ: 
об лини двигаются одновременно въ атаку, 2-я въ затылокъ 1-й; въ 
непосредственной близости отъ непрлятеля, по возможности, когда 06% 
первыя лини (наша и непр1ятельская) уже перешли въ галопъ, и во вся- 
комъ случа какъ можно позже, 1-я лия внезапно заЪзжаетъ въ одну 
или 065 стороны полуоборотомъ или цфлымъ оборотомъ и очищаетъ фронтъ 
2-й лини, которая переходить въ галопъ и бросается въ атаку, поддер- 
жанную съ одного или обоихъ фланговъ извЪстнымъ числомъ эскадроновъ 
1-й лини, между т5мъ какъ проще обращаются противъ непр1ятельскихъ 
резервовъ или остаются въ резерв$. Принимая, что силы обЪфихъ сторонъ 
равны, нельзя неё сознаться, что положене непрлятельской 1-й лини, 
нравственное и физическое, будетъ очень незавидно, и д%ло можеть кон- 
читься раньше, чфмъ поспфетъ въ ней на помощь ея вторая ливня. Конечно, 
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эта послЪдняя будетъ имБть противъ себя слабЪйшаго противника, такъ 
вкавъ часть его эскадроновъ 1-й лини израсходована на фланговыя атаки; 
но съ другой стороны за то непр1ятельская вторая ливя будетъ атакована 
болЪе или менфе внезапно, лишена всякой инищативы и поэтому врядъ-ли 
будеть въ состоль р$шительно воспользоваться своимъ превосходствомъ. 
Поэтому боле чЪфмъ взроятно, что если наша 1-я ливя сум%етъ съ 
полной энертей воспользоваться своимъ выгоднымъ положенемъ, то она 
не только отразить 2-ю непрлятельскую, но можеть даже привести въ 
замбшательство и 3-ю и тёмъ лишить непрятеля послднихъ резервовъ, 
особенно въ виду того, что моральное впечатл не отъ поражен!я 1-й лини 
неминуемо распространится и на вс$ прочя. 

3-я линя сообразно съ ея назначен1емъ кавъ резерва, должна быть, 
сохраняема какъ можно дольше, но будучи разъ пущена въ д%ло, должна 
дЪйствоваль съ полной энертей и рфшительностью. Она должна внимательно 
слфдить за всзми перепит1ями боя двухъ первыхъ лин; но ветупаеть 
вЪ ДВло по собственному усмотрфн!ю, безъ приказавя старшаго началь- 
ника, только въ исключительныхь случаяхъ. Когда 2-я лишя совершенно 
израсходована, то 3-я замЪняетъ ее и принимаеть на себя вс ея задачи, 
но полное ея израсходоваше, если нфтъ другого резерва или хотя-бы 
собранныхь частей подъ рукой, разрзшается только когда наступила 
р$шительная минута или если непрлятель уже ввель въ дфло вс свои 
резервы. УмЗнье сохранить резервъ чрезвычайно важно въ конныхъ бояхъ; 
при прочихъ одинаковыхъ обстоятельствахъ побфда достается тому, вто 
послфднимъ пустилъ въ дЪло хотя бы самую ничтожную часть, и по воз- 
можности во флангъь противника. 

Перем$на фронта и направлен!я. Перем$на направлев1я дивизи, 
построенной въ 3 лини, производится отдфльно каждой ливней. Тоже самое 
соблюдается и при перемЪнЪ фронта, если есть время. Если же времени 
нЪть, то можно ближайшую въ желательному направлевю фронта лин!ю 
(2-ю или 3-ю) сдЪлаль 1-й и затзмъ друмя— 2-й и 3-й. 

Тавкимъ же образомъ поступаютъ, если дивизии, завязавшей уже бой 
съ фронта, начинаетъ угрожать наступлене непраятеля въ какомъ-либо 
другомъ направлени, если только она желаетъ или должна принять подоб- 
наго рода бой по двумъ направленямъ; обыкновенно при этомъ 3-я лия 
назначается для боя съ вновь появившимся противникомъ, между тёмъ 
кавъ 1-я и 2-я могутъ быть притянуты сюда только посл отраженя 
непр!ятеля, наступающаго съ фронта. 

При веЪхъ перем$нахъ фронта нужно возможно скор$е возстановить 
первоначальное относительное положеше линй. Перем$ну фронта можеть 
очень облегчить цфлесообразное примЗнене конной артиллери. = 

Переходъ черезъ дефиле. ЗдЪсь самое главное, какъ при наступ- 
лен1и, такъ и при отступлени, возможно скорЪе пройти дефиле и зат мЪъ, 
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какъ можно быстрЪе развернуться. Большую номощь можеть оказать 
артиллер1я и огонь сп шенныхь людей, въ особенности при отступлени. 

Атака. Атака отд$льныхъ лив!Й или частей ихъ производится, согласно 
указав!й строеваго устава. Если конница должна вступить въ дБло самымъ 
р%шающимъ образомъ, то-есть энергичнымъ ударомъ одержать побЪду или 
предотвратить поражен1е, то сл$дуетъ всю ее соединенными силами напра- 
вить на опредЪленный пупктъ. Подобныя атаки ведутся обыкновенно про- 
тивъ того или другого крыла непраятельскаго боеваго порядка, хотя 
бываютъ иногда необходимы и въ центрз его. При этомъ атакующая кон- 
ница можеть очень легко встрЗтить еще петронутыя непрятельскля 
пЪхотныя части, атака на которыя, безъ предварятельной подготовки 
огнемъ артиллер!и, стоила во всф времена очень мпого жертвъ, а теперь 
п подавно; поэтому къ ней слфдуеть прибЗгать только въ крайнихъ 
случаяхъ, когда всЪ друйл средства исчерпаны и когда цЪль, которую 
желаютъ достигнуть, настолько важна, что приходится обречь почти на 
в$рную гибель брошенныя въ атаку части. 

При внимательномъ наблюден!и за ходомъ боя, подобнаго рода, минуты, 
когда потребуется энергическое вм$шательство конницы, не могутъ насту- 
пить внезапно, а всегда будуть предвидЪться заранфе. Поэтому почти 
всегда представится возможность воспользоваться содЪйств1емъ другихъ 
родовъ оружия или, по крайней мфрЪ, своей конной артиллерлей для под- 
готовки атаки, а равно принять нЪкоторыл подготовительныя мБры: 
выгодное построене, возможно скрытый подходъ, ознакомлев1е младшихъ 
начальниковъ съ дЪломъ и т. п. Если же на все это времени нЪтъ, то 
остается только одно— полная, безповоротная рёшимость и энермя. 

Почти единственнымъ возможнымь образомъ дфйстня будетъ фрон- 
тальная атака въ кратчайшемъ направлени; отъ фланговыхь атакЪ и 
маневрировав1я придется совершенно отказаться, а охранеше фланговъ 
должно быть предоставлено другимъ частямъ. 

Боевой порядокъ будетъ также въ три лити, по взаимпое построеве 
ихъ будетъ другое: почти въ затылокъ другъ лругу, особенно если въ дЪло 
идутъь нЪоколько дивизй рядомъ, и притомъ 1-я лия — развернутымъ 
строемъ, безъ эскадроновъ — поддержекъ, 2-я и 3-я— въ лиши эскадрон- 
ных ВЗВОоДНЫхЪ ЕОлОнНЪ и при этомъ 2-я. — съ увеличенными интервалами 
между эскадронами, сл$довательно, отчасти выдаваясь съ одной или обЪихъ 
сторонъ за фланги первой лини. | 

1-я лия должна прорвать непрлятеля и затЪзмъ скакать дальше, 
нисколько не задерживаясь, пока хватаетъ силъ и дыханля и есть впереди 
пепрлятель. Она произведеть сомкнутую или разомкнутую атаку, смотря 
по тому, имфетъ-ли она передъ собой конницу, пЪхоту или артиллер!ю 
непр1ятеля. 2-я лия, сл5дующая возможно ближе за 1-й, дЪйствуеть 
противъ прорванныхь 1-й лишей частей и атакуетъь еще нетронутыя или 
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непрорванныя части; нЪкоторая ея часть продолжаетъ, не останавливаясь, 
слфдовать за первой линей. 3-я лив1я идетъ за 2-й и довершаеть поб$ду 
или атакуетъ сифшапия па выручку непруятельскля части. 

Но наибольшато успЪха, хотя съ наименьшей затратой энергии, до- 
стигаетъ конница, когда стремительнымъ натискомъ она окончательно сок- 
рушаетъ уже надломленную непрятельскую силу и такъ сказать довер- 
шаетъ побЪду. Подобно бурному потоку проходитъ она между своими час- 
тяуи, все равно въ какомъ порядЕЪ, конечно всего лучше въ сомкнутомъ 
строю, и бросается на отступающаго непр1ятеля, поражая все, что встрз- 
чаетъ на пути. Для дЪйстия артиллерли здЪсь нЪтъ м5ста. 

Наоборотъ, если приходится останавливать подобнаго рода непр\атель- 
сый потокъ, налетающ!й на наши войска, то для артиллери найдется 
много дфла. Всего лучше, если артиллертя встр$чаетъ его огнемъ съ фронта, 
а конница атакуетъь съ флантовъ. Первая стр$ляетъ до послЪдняго сна- 
ряда или пока непр1ятель не насядетъ па орудя; вторая бросаетъ въ дзло 
все, до послфдняго человзка, и сражается до посл$дняго дыхания. 

Преслдован1е и сборъ. О преслБдовати можно только сказать, 
что, копечно, съ одной стороны пеобходимо извлеченле всей возможной 
пользы изъ одержаннаго успфха, и никавъ не слЗдуетъ позволить разби- 
тому непрятелю вновь собраться и устроиться; но съ другой стороны 
отнюдь не слздуеть предаваться безцЪльной гонкф, такъ какъ этимъ 
путемъ легко потерять вс одержанные успЗхи. Поэтому при частныхь 
удачахь лучше всего преслФдовать только одной частью силъ, обыкно- 
венно фланговыми эскадронами вкаждаго полка или лини; проче же 
возможно скорфе собрать и устроить, чтобы всегда имЪть подъ рувой 
средство для отражевя могущихъ появиться свзжихъ непр\ятельскихъ 
частей. По этому крайне важно умЪть быстро собираться. 

Само собою понятно, что послЪ одержаншой побЪды для цзлей пре- 
слЪдовав!я слфдустъ въ случаЪ необходимости употреблять всЪ резервы, 
потому что они существуютъь пе для того, чтобы ихъ беречь, а чтобы 
ими пользоваться. 

Прим нен1е артиллер:и. Мы ограничимся здфсь только нЪкоторыми 
краткими замчатями. 

На артиллерши, приданной къ крупнымь кавалерскимь массамъ, 
возлагаются слЗдующия задачи. | 

Обезпечея!е развертывая, кавъ первоначальнаго, такъ и впосл®дстви 
при перем нахъ. фронта, при проходахъ дефиле и т. п., и обратно—з\атруд- 
пене всего этого непраятелю; подготовка атаки, преимущественно противъ 
п\хоты и артиллерш, и обратно-затруднеше таковой непрятелю. 

Обстр%ливан!1е и отражеше непрлятельскихь резервовъ пря прест5до- 
вав]и послЪ удачнаго исхода дла. 

Поддержка посл отбитой атаки и т. п. 
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Конная артиллеря можетъ быть или сведена вся вм$ст$ подъ началь- 
ствомъ старшаго начальника, или по батарейно распредЗлена по низшимъ 
единицамъ (бригадамъ, съ числомъ которыхъ должно поэтому сообразо- 
ваться число батарей). Къ первому прибфгаютъ, когда дЪло идетъ о рёши- 
тельной атакЪ вс$ми силами на одинъ пунвтъ; въ остальныхъ же слу- 
чаяхъ — боле прим$нимо второе. 

При взаимномъ дЪйств]и конницы съ артиллерей весьма важно соблю- 
ден!е слЗдующихъ основныхь положенй: 

Своевременный, но возможно раны! выЪздъ батарей и открыте огня 
(если дЪло идетъь не о внезапномъ нападен!и), и, сл$довательно, располо- 
жене ея ближе къ головЪ въ походномъ порядкЪ. 

Выборъ хорошихъ позиШй, вкоторыя давали бы возможность стр$лять 
продолжительное время; лучше всего подъ н$Ъсколько тупымъ Угломъ Еъ 
наптему фронту, чтобы анфилировать противника. При перем8нЪ фронта 
она служить осъю поворота на внутреннемъ фланг$; иногда на наружномъ, 
который первый встрфчаеть непр1ятеля при новомъ построени; при боль- 
шихъ атакахъ она дфйствуетъ на флангъ всего расположеня непрятеля. 

Возможно р$дкая перем$на позищй и исполневе такихъ перемзнъ, 
когда онз необходнмиы, съ возможной быстротой, и не иначе, какъ эше- 
лонами, чтобы огонь ни на одну минуту не прекращался. 

На полЪ битвы, артиллер1я должна дЪйствовать и не щадя себя, по 
вмстЪ съ тзмъ ее нужно держать возможно дальше отъ рукопалинаго 
боя и не выставлять зря. Ея охранеше лежитъ на обязанности конницы, 
которая должна залцищать ее до послЗднихь силъ, и притомъ обязанность 
эту должна брать на себя ближайшая часть безъ всякаго каждый разъ 
подтвержденая. Только взаимное довЗр1е обоихъ родовъ оружя можеть 
привести въ хорошимъ результатамъ. Въ крайнемъ случа потеря оруд!й не 
можетъ еще считаться позоромъ для конницы и тфмъ боле для артиллерли. 


УГ. 
`’Инетрукцля ) для полевой службы. 


Кавъ уставъ для маневрирован!я относится къ боевой дфятельности 
кавалер1и, такъ инструкц1я для полевой службы относится къ развдкамъ 
и наблюдевю, и завершаетъь собой общий уставъ для службы конницы. 

Но иногда бываетъ трудно отдфлить развЗдки отъ боя, такъ какъ при 
развздЕВ нер$дко сталкиваются съ оружемъ въ рукахъ и наконецъ раз- 
вЪдываютъ въ самомъ бою. 

Поэтому мы будемъ касаться только особенностей полевой службы, а 
не входить въ подробности операщ1и малой войны. 


1) Инструкця, а не уставъ. 
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Рекогносцировки (разв дки) и донесен!я. Развфдви (и тфено съ 
ними связанныя донесен1я) составляютъ одинъ изъ главныхъ видовъ дфя- 
тельности конницы, до отдфльныхъ офицеровъ и всадниковъ включительно. 
Трудно составить для этого рода дЪятельности, гдф нфтъ ни одного част- 
наго случая, похожаго на другой, какую-либо общую инструкцию. Можно 
вообще сказать, что разв$дки должны распространяться на все видимое; 
стремлен1е къ ихъ ограничен!ю „существеннымъ“ или „важнымъ“ врядъ-ли 
основательно. Что здЗсь, гдф часто мелочь играетъ огромную роль, можеть 
быть названо существеннымь? Какое-либо обстоятельство, кажущееся 
разв дчику не стоющимъ никакого вниман!я, можеть для главной вва- 
тиры быть очень важнымъ. Такъ, напримфръ, встрфча одиночнаго всад- 
ника, нахождене павшей лошади, записной книжки или даже мундира 
части войскъ, до т5хъ поръ еще не встр$ченной, можеть имЪфть гораздо 
большее значен!е, чфмъ уже раньше известное присутстые цфлыхъ пол- 
Еовъ и бригадъ. Разсчитывать на совершенное пониман!е обстановки въ 
передовыхъ частяхь нельзя; стоитъ только вспомнить, что онЪ отъ вре- 
мени до времени см$няются, чтобы избЪжать переутомленя ихъ, и, сл$- 
довательно, появляются новые глаза, которые не всегда въ состоян1и сразу 
и правильно орентироваться. 

Весьма важно при развЗдкахъ знан1е организаи и одежды непря- 
тельской арми, что должно получить вакъ можно боле широкое рас- 
пространевте. СвздЪя эти должны постоянно пополняться передовыми 
частями изъ разспросовъ жителей и плфнныхъ, обыскомъ покинутыхъ евва]- 
тиръ и биваковъ, постояннымъ соприкосновенемъ съ непрлятелемъ, связью 
съ сосВдними разъ$здами и частями войскъ и т. п. Съ другой стороны 
главная квартира, ии5ющая много другихь средетвъ для собираня свЪдзей 
о противниЕВ, должна постоянно сообщать все ею узнанное передовымъ 
войскамъ. Особенно это необходимо для того, чтобы части знали, чего и въ 
какой степени имъ нужно опасаться. Усиленное наблюдене надъ тЪмъ, 
чего нельзя видЪть; стромя м$ры охранения тамъ, гдЪ нечего опасаться, — 
не только составляютъ излишнюю трату силь и тяжело отзываются на 
ЕОНСЕОМЪ Состав, но скоро и надолго усыпляютъ вниман!е и бдительность. 
Излишейя лишен1я, неправильныя донесевя, фальшивыя тревоги — все это 
является часто послдстыемъ не сообщеннаго войскамъ известия. 

Ор1ентирован1е— также весьма важная вещь при развЗдкахъ. Наи- 
лучиця средства для правильнатго ор1ентироватя, это —хоропия карты и 
маленькая буссоль; кромВ тото можно руководствоваться еще звЗздами, 
направленемъ вЪтра, течен1емъ р$къ, камнями, деревьями, положешемъ 
церквей и т. п. Все это должно быть старательно изучено еще въ 
мирное время. 

Дъйств!е оружемъ при исполнен1и сторожевой и развЗды- 
вательной службы. По почти веЗми принятымъ взглядамъ ведеты и 
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головные разъзды должны имзть въ рукахъ огнестр$льное оружле для 
выстрфла въ случа» необходимости поднять тревогу; посл5днее можетъ 
произойти только при совершенно неожиданномъ нападени. Но неужели 
стоитъ для такого исключительнаго случая всегда и вездЪ, даже днемъ, и 
на открытой м%стности, имфть въ рукахъ огнестр$льное оружие ')? КромЪ 
того, люди эти могуть скорфе всфхъ наткнуться на непраятеля и быть 
вынужденными на самооборону; поэтому пЪхотные патрули и часовые всегда 
примыкаютъ штыки. Напротивъ того, кавалериста, котораго всячески пр1- 
учаютъ къ тому, что единственное его оруже на конф —холодное, хотятъ 
принудить имфть въ рукахъ огнестрЪльное оружле, которымъ онъ врядъ-ли 
можетъ нанести большой вредъ противнику, а холодное —въ ножнахъ или 
висящимъ на темляк%, что въ высшей степени неудобно. Мы держимся того 
мнЪн1я, что если даже и придавать большое значен1е сигнальному выстрзлу, 
то все-же сл$дуетъ приказывать брать отгнестр$льное оружие въ руки, 
только когда, благодаря м$стности или другимъ условямъ, возможно 
нечаянное нападен1е, и притомъ не передовымъ людямъ разъБзда, а тому, 
который служитъ связью съ позади слБдующими войсками и который къ 
тому-же, какъ унтеръ-офицеръ, ефрейторъь или старый солдатъ, будетъ 
лучше въ состоян1и оцЪфнить въ каждомъ данномъ случа необходимость 
сигнальнаго выстрЪла. Тоже слфдовало-бы соблюдать и ведетамъ, которые 
по большей части, особенно днемъ, всегда заранЪе могуть видЪть наступле- 
не момента, когда слфдуетъ дать выстрёлъ. Сверхъ того мы думаемъ, что 
о сигнальномъ выстрЪлЪ не сл$дуетъ особенно и заботиться: если насту- 
питъ опасный моментъ, то и безъ того раздастся достаточно выстрЗловъ. 

Однимь словомъ мы того миня, что при исполнеши сторожевой и 
разв$дывательной службы не нужно имЪть въ рукахъ никакого оружля. 
ЛЪвая рука бываетъ занята поводомъ, а правая нужна для держан1я карты, 
отодвиганя м5шающаго сучка, закрыт1я глаза отъ солнца, держан1я лошади 
сл$зшаго товарища и т. п.—все положен!я, при которыхъ изъ винтовки 
можетъ очень легко произойти нечаянный выстрзлъ, а сабля выдаль сво- 
пмъ блескомъ, не говоря уже, что и та, и другая очень м5Ьшалотъ. 

Что касается до содержан1я инструвц!и для полевой службы, 
то можно только сказать, что въ ней должна заключаться вся дЪятельность 
конницы на войн, исключая собственно боя, то-есть: 

1. Введене, обиля положення. 

2. Расположен1е войскъ на отдых%. 

3. Походныя движен1я. 

4. Служба развЗдывательная и сторожевая: 

а) разв5дыван1е и охранеше вообще; 
6) охранене при расположения на отдыхЪ, аванпосты; 
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1) Конечно не стоитъ. В. Сухомлинов. 
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в) охранен1е при походныхъ движен1яхъ; 
г) о разъ$здахъ и патруляхъ. 

5. Предпруият!я противъ непр1ятельскихъ путей сообщеня, нечаянныя 
нападеня, засады, реквизици, фуражировки. 

Мы сдБлаемъ еще н$зкоторыя замфчан!я о предпр1ятяхъ, упомянутыхъ 
въ посл5днемъ пункт$. Какъ при совершени ихъ въ дЪИствительности, 
такъ и при описани нужно всегда руководствоваться образомъ дЪйств1я 
наступающаго, такъ какъ онъ владфеть иницативой и, слфдовательно, 
имзетъ право предписывать законы, не говоря уже про то, что наступ- 
лен1е вообще болБе свойственно духу конницы. 

Обыкновенно наступающ!й начинаетъ съ рекогносцировки и зат$ме 
сообразно съ добытыми свфдВями, приступаетъь къ самому дЪйствю. 
Посл5днее можеть состоять, въ зависимости отъ обстоятельствъ, ити въ 
открытомъ бою, или въ маневрировани съ цфлью отвлечь вниман!е не- 
праятеля, оттянуть его силы отъ пункта атаки и тфмъ доставить себЪ 
хотя бы временное превосходство. Самая атака должна быть направлена 
частью силь на прикрыте, частью — на прикрываемое и состоящихъ при 
немъ рабочихъ, обозныхъ и т. п. Первое должно быть атаковано въ боль- 
шинств$ случаевъ въ сомкнутомъ строю, второе—въ разомкнутомъ. 

Еще необходимое услов!е, одинаково важное и для нападающаго, и 
для обороняющагося, которое далеко не всегда исполняется въ мирное, а 
тёмъ болфе въ военное время, это— то, что слФдуетъ во что-бы то ни стало, 
пока есть малЪйшая возможность, стремиться выполнить свою задачу до 
конца и пе довольствоваться первой попыткой, если она была неудачна. 
Часть, которая, подойдя съ фронта къ непрятелю и встр ченная н%сколь- 
вими выстр$лами, повернеть назадъ, сочтя свою задачу невыполнимою, 
лучше бы сдЪлала, если-бы совсфмъ не трогалась съ м%ета. Необходимо, 
ести сразу не удается, пытаться достигнуть того-же другимъ путемъ на- 
примЗръ: замфнить силу, къ которой вообще далеко не всегда слФдуетъ 
прибЪгать въ предпрлят1яхъ малой войны, хитростью, и вм%сто того, чтобы 
путаться передъь фронтомъ, объ$хать съ фланга. Вообще слфдуетъ понем- 
ногу и только подъ сильнымъ давлен1емъ непреодолимыхъ препятствй 
понижать свои требован1я, и если нельзя ув$нчаться лаврами, то во всякомъ 
случа извлечь изъ обстоятельствъ всю возможную пользу, наприм$ръ: 
если нельзя захватить транспортъ — сл$дуеть по возможности попортить 
и задержать его; въ другомъ случаЪ постараться добыть вЗрныя свздЪн1я 
и т. д. Даже посл сильныхъ потерь и кажущейся совершенной неудачи 
не слЗдуетъ отчаяваться. Часто бываетъ, что неудача сама способствуетъ 
дальнзйшимъ усп$хамъ, напримБръ, потеря транспорта можетъ настолько 
измзнить отношен1я между противниками, что побЪжденному представится 
вполн% возможность отобрать назадъ все потерянное или по крайней м$рБ 
большую часть его. 
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Чего еще слФдуетъь избЪгать — это погони за усп$хами въ ущербъ 
возложенной задач. Въ посл$дней сл$дуетъ всегда относиться строго и 
точно, не выходя изъ ея границъ, и отказываться отъ нея только убЪ- 
дившись, посл цфлаго ряда попытокъ, въ невозможности ее выполнить. 

Постепенность въ обучен!и. — При обучени полевой служб$ совер- 
шенно невозможно разобрать всЗ могуш1е представиться случаи; съ 
другой стороны также невозможно, велФдстые крайняго разнообраз!я 
ихъ, подвести вс случаи подъ извфетныя правила и свести въ опред$- 
ленныя категори. Сл$довательно, придется, по уставовлени нЪкоторыхъ 
общихъ положенй, прибфгнуть Еъ разбору многихъ частныхъ случаевъ, 
основанныхъ на извфстныхъ положеняхъ, чтобы такимъ путемъ выра- 
ботать въ людяхъ какъ бы инетинктивное пониман1е д$зла, и съ этого 
начать обученте. 

Слфдующей ступенью будетъ практическое обучеме уставной сторон$ 
полевой службы пЪшкомъ на плацу и на м$стности вблизи расположен!я 
части. Слишкомъ большаго распространемя однако этимъ упражненямъ 
придавать не слЗдуетъ, такъ каЕъЪ въ нихъ люди должны только выучить 
въ совершенств$ формальную сторону дла, отнюдь не затупляя способ- 
ности пониман1я и разсужденя. Слфдуетъ просто продфлать пифшкомъ, 
на возможно ровномъ и открытомъ мЪетЪ всЪ уставныя требовая, при 
возможно большемъ числ участниковъ и зрителей, чтобы веб могли 
видфть и слышать. Въ концу этихъ занят, передъ тЪмъ, какъ сфеть на 
лошадь, каждый человЪкъ вполнз твердо и основательно усвоить всЪ эти 
требования. 

ЗатЗмъ слздуеть выфздъ въ поле эскадроннаго комапдира съ офице- 
рами, унтеръ-офицерами и толковыми рядовыми для р5шев!я на м$стности 
различнаго рода самыхъ простыхъ задачъ. 

Наконецъ, начинаются собственно упражненя въ полевой службЪ 
частями различнаго состава до маневровъ всЪхъ трехъ родовъ оружя 
ВЕЛЮЧИТельно. 

При вс$хъ вышеприведенныхъь упражненяхьъ слздуетъ начинать съ 
боле легкаго (аванпосты), зат$мъ переходить въ болфе трудному (м$ры 
охраненя во время движен1я, сначала на шагу, зат$мъ на другихь аллю- 
рахъ) и оканчивать веамымъ труднымъ (разъЪзды), — первое время, все 
безъ непраятеля, а потомъ уже и съ таковымъ. 

Всегда сл$дуетъ задаваться задачами возможными, устранять все, 
требующее богатаго воображен1я и для людей недоступное, м%стность 
принимать тавъ, какъ она есть; посл$днее услове трудно выполнимо въ 
мирное время, тавкъ вакъ приходится избЪфгать топтаюя полей и порчи 
частной собственности. Также трудно въ мирное время имЪть къ пр!%з- 
вимъ и частнымъ лицамъ т3 же отношенля, которыя неминуемо уста- 
новятся въ военное. Есть только одно средство исправить это: всяк й 
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разъ, когда обстоятельства мирнаго времени требуютъ отступлен1я отъ 
правилъ, установленныхъ для военнаго, нужно особенно обращать на 
это вниман1е людей и объяснять, какъ оно должно быть и почему 
д5лается не такъ. 

На упражневяхъ крупныхъ частей слФдуетъ строго слЗдить за, т5мъ, 
чтобы вс5 движеня и перестроев1я дЪлались по уставу, а люди Фздили 
по правиламъ манежной $зды. 

Завключительнымь актомъ обучевя сторожевой и развфдывательной 
службы будуть кавалер!йсве маневры. Вех$дствйе большой ихъ важности 
именно въ смыслЪ обучен1я, ими никакъ не слфдуетъ пренебрегать, хотя 
въ нихъ-то именно и труднЪе всего установить полное согласе съ требо- 
ван1ями военнаго времени, такъ вакъ при этомъ совершенно необходимо 
имЪть въ своемъ полномъ, такъ сказать деспотическомъ, распоряжении не 
только людей и лошадей, но всЪхъ правительственныхъ лицъ и вс пути 
сообщеная ралона маневровъ. Эти трудности и вызываютъ рЪдкое пользо- 
ване ими; ихъ производятъ обыкновенно только при передвиженяхъ кон- 
ныхъ частей въ лагерные сборы. Что они однако вполнЪ возможны, это 
показали произведенные русской конницей въ сентябрз 1876 года въ Цар- 
ствз Польскомъ большие маневры, въ состав четырехъь съ половиною 
дивизЙ (73 эскадрона и 54 конныхь 07.), подъ рувоводствомъ Веливаго 
Князя Николая Николаевича Старшато. | 

Наконецъ маневры всЪхъ трехъ родовъ оружя должны также войти въ 
составъ инструкщи для полевой службы и составить въ ней послднюю главу. 


ГЛАВА У1. 
Употфреблен1е вонницы. 


Конниц8 приходится дЪйствовать на войнЪ или въ непосредственной 
связи съ другими родами оружля (дивиз!онная и корпусная кавалер1и) или 
самостоятельно въ состав кавалерйскихъь дивиз!Й и корпусовъ. Въ 06о0- 
ихъ случаяхъ она или принимаетъ участе въ сражевши съ другими вой- 
сками или несетъ самостоятельно сторожевую и разв$дывательную службу. 
Сообразно этимъ ея видамъ службы и слБдуеть разематривать дЪятель- 
ность и прим нене конницы. Но такъ какъ чрезвычайно трудно разгра- 
ничить бой и наблюдеве за противникомъ, вслЗдетне ихъ постояннаго 
сплетен1я между собой, то будетъ удобнЪе разобрать дфятельность кава- 
лер1и сообразно тЪфмъ задачамъ, которыя ей ставятся въ различные 
пер!оды войны. Мы будемъ говорить только о крупныхь, самостоятель- 
ныхъ едивицахъ; роль же болфе мелкихъ частей выяснится при этомъ 
сама собой. 
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Т. 
Во время приготовлен1й къ войнЪ до начала операцлй. 


Для прикрыт!1я мобилизащи своей армйи и для препятствоваея моби- 
лизатйи противника конница должна быть быстро мобилизирована, сосре- 
доточена возможно ближе къ границз и оттуда двинута широкимъ фрон- 
томъ, имфя авангарды по главнымъ дорогамъ и отдБльные эскадроны или 
офицерскле патрули на второстепенныхъ; въ такомъ порядЕЪ, въ тфеной 
связи частей по фронту и въ глубину, и по возможности вся въ рукахъ 
одного лица, она, дойдетъ до границы или указанной главнокомандующимъ 
лини, гдЪ останавливается и занимаетъ стратегическую лин!ю постовъ для 
удержан1я противника. Отсюда она старзется войти въ соприкосновене 
съ противникомъ — сначала, до объявлен1я войны, помощью м$стныхь 
жителей, шшоновъ и т. п., а впосл$ дети — и разъфздами. Съ этой, вре- 
менно неподвижной базы, высылаются взводы, эскадроны и полки, иногда 
съ придачей шонеръ и конныхъ орудшй, противъ фронта непрятеля, на 
его фланги или кругомъ нихъ, & въ случаБ невозможности послВдняго — 
путемъ прорыва фронта, въ его тылъ или для опредзлев!я пунктовъ сосуе- 
доточенля силъ противника, для уничтожен1я телеграфовъ, жел$зныхъ до- 
рогъ, мостовъ и т. д. (степень разрушен!я должна находиться въ зависимости 
предстоящихъ дЪйствьй); для производства фуражировокъ, реквизищй, па- 
паденй на непр!ятельске магазины, депо и даже небольпие отряды, — 
однимъ словомъ съ цфлью всячески задерживать и препятствовать опера- 
щямъ непрятеля. Вообще въ это время будуть происходить преимуще- 
ственно мелюя стычки конныхъ или сифшенныхъ частей; боле крупныя 
столЕновен1я произойдутъ только, если назначенная пашей конниц® лин!я 
занята противникомъ или если этотъ послфдЕ!Й захочетъ насъ оттЗенить 
съ нея или предприметъ большими силами операц1и противъ нашего фронта, 
фланговъ или тыла. 

Такимъ образомъ всф дйствл конницы сводятся къ тому, чтобы самимъ 
видЪть и выслфживать, препятствовать въ томъ же противнику и доно- 
сить 060 всемъ узнанномъ. 

Доставка, донесевЙ должна быть организована по возможности лучше, 
для чего нужно имфть въ полном распоряжени вс существующя въ 
мирное время телеграфныя и почтовый лини, пользоваться вурьерами, 
почтовыми голубями и т.д. и тщательно охранять свои сообщеня отъ 
посягательствъь на нихъ противника. 

Вы$ст$ съ тфмъ весьма необходимо сообщать высланной впередъ 
конницз, въ гораздо большей степени, чфмъ это длалось до сихъ поръ, 
ВСВ свЪдн1я о противник, имфюпяся въ главной квартир$ изъ другихъ 
ИСТОЧнИкОвЪ. Это необходимо какъ для самыхъ передовыхъ частей, чтобы 
они направляли свою дфятельность въ надлежащую сторону и не тратили 


321 


силь напрасно, тавъ и для расположенныхъ болфе позади, чтобы посл8дне 
не утомлялись напрасными мЪрами охранения и не пренебрегали нужными. 
Совершенно понятно, что въ военное время всф заботы о сбережени людей 
и лошадей отходять на второй планъ, и что не слЗдуетъ ихъ жалфть для 
достижен1я какой-либо важной цфли. Но съ другой стороны также понятно, 
что тамъ, гд$ этой цфли ниЪфтъ, эта забота, необходима, и слфдуетъ всегда 
избавлять войска отъ напрасныхъ лишен, облегчать ихъ труды и при- 
берегать ихъ силы для критическихь минутъ; но съ другой стороны не 
слфдуеть тавже звдавалься въ противоположную крайность и позволять 
войску изнъживаться. Это нужно помнить при всякомъ положен!и войск — 
на бивавВ, на ввартирахъ и на поход, причемъ въ каждомъ частномъ 
случаЪ должны приниматься въ соображене общее положен!е дёлъ, бли- 
зость непраятеля, его сила, расположене, предпримчивость и т. п. 

Вообще слЗдуетъ соблюдать слфдующйя основныя положеюя: 

1. Дальнее осв5щен!е м%стности мелкими парт1ями, силой до эскадрона, 
которыя уступаютъ, когда непрятель нажимаетъ на нихъ, и сейчасъь же 
опять идутъ впередъ, когда давлен1е со стороны непрлятеля прекращается. 

2. СлБдоване крупныхъ единицъ, полковъ и бригадъ, по н%еколь- 
кИМЪ, не слишкомъ другъ оть друга отдаленнымъ, дорогамъ для возможно 
быстраго ихъ сосредоточеная. | 

3. Образован1е резерва, лучше всего изъ тяжелой бригады въ каждой 
ОТДЪлЛЬнНоЙ ДИВИЗИ. 

4. Постоянная связь между авантардами и главными силами, аван- 
постами и ихъ поддержками, опять для возможно быстраго сосредоточея 
всей дивизи. 

5. Возможно частыя донесен!я въ главную квартиру. 


П. 
Отъ начала операц1Я до боя. 


Въ этотъ пер1одъ конница, смотря по характеру дЪйствй арми (0бо- 
ронительному или наступательному), продолжаетъ служить какъ бы стра- 
тегическими аванпостами или принимаеть на себя роль стратегическато 
авангарда. Въ послфднемъ случаЪ она входить въ соприкосновеше съ не- 
праятелемъ, и, стараясь не терать его изъ виду, освфщаетъ далеко выслан- 
ными разъЗздами всю м$етность впереди и на флангахъ арми и, если 
возможно, прорываетъ въ одномъ или нфсколькихъ м$етахъ завфсу непря- 
тельской конницы, чтобы видЪть, что дфлается позади нея, и возможно 
скорзе узнать пункты расположен1я и направлен1е движетя непрятель- 
скихъ маесъ; при этомъ она старается занять важные пункты въ стра- 
тегическомъ отношен1и: дефиле, мосты, жел$знодорожные узлы и т. п. и 
удержать ихъ за собой до прибытя п$хоты. Одновременно она должна 
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препятствовать тзмъ же дЪйстьямъ противника. РазумФется, что при 
подобныхъ же дЪйстыяхъ со стороны непраятельской конницы могутъ про- 
изойти съ посл$дней врупныя и серьезныя столкновен1я, большею частью 
конныя (развЪ только при занят1и м%$етныхъ предметовъ можеть случиться, 
что будуть сражаться спЪшенныя части), по правиламъ трехлинейной 
тактики въ чистЬйшемъ ея видф. Туть именно сл$дуетъ пустить въ ходъ 
тяжелую конницу, которую до тБхъ поръ сберегаютъ и держать позади. 
Оть исхода этихъ столкновевн! зависитъ, разум$ется, дальнъьйший образъ 
дЪйствй конницы. Но вообще можно сказать, что она должна, постоянно 
стремиться проникнуть кавъ можно дальше, не отходя однако безъ особой 
крайности, какъ только давлеюе становится слабфе, сейчасъ же опять 
выдвигаться впередъ. 

Кром вышеприведенной дФятельности на фронт% арми, конница про- 
изводитъ въ самыхъь широкихъь разм5рахъ набфги, фуражировки, рекви- 
зищи и т. д. При послЗднихь нужно, быть, однако, очень осторожнымъ, 
чтобы позади идущимъ частямъ дать возможность добыть продовольствие 
на м$стб; вообще надо брать только необходимое для войскъ (& не для 
маркитантовъ) и избЪгаль всего, что могло-бы напоминать грабежъ и разо- 
рене; на все взятое должны быть выдаваемы квитанци, и каждый про- 
ступокъ, каждое самовольное дЪйстые должны быть строго наказуемы. 

Кром того конницз приходится еще поддерживать связь между раз- 
личными отрядами и колоннами, охранять пути сообщен1я, прикрывать 
обозы и вообще оберегать спокойстые армии. 

Достойные подражан!я прим$ры вышеупомянутой дфятельности вон- 
ницы передъ фронтомъ арыи мы находимъ впервые въ новзйшее время 
въ 1812 году въ Росси, & затЪмъ въ франкогерманскую войну 1870—71 г. 
въ дьйстыяхь Ги Ц арый съ самого перваго дня. Въ Ш арыи дЪйствыя 
эти были начаты н$сволько поздн%е, но тмъ энергичнзе велись они по- 
томъ, тавъ что напримЗръ, поискъ двухъ оскадроновъ 5-го драгунскаго 
полка съ 21 по 27 августа 1870 г. можеть служить образчикомъ того 
успвха, котораго можеть достигнуть конница въ подобной дЗятельности, 
конечно, при вполнз благошлятныхь обстоятельствахъ; но стремиться къ 
этому она должна всегда. | 


Ш. 


При боевыхъ столкновен1яхъ армий. 


Въ этомъ пер1од двятельность конницы чрезвычайно разнородна и 
разнообразна. 

Передъ боемъ она сводится къ дАйстыямъ стратегическаго аван- 
гарда. По мЪфр$ того какъ арм обоихь противниковъ сближаются, 
уменьшается и разстояюте ихъ до передовыхь конныхъ Частей, и вообще 
глубина занимаемаго ими пространства, какъ въ движенши, такъ и на 
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отдых$. ВмБст$ съ т5мъ густота конной зав$сы все увеличивается, выиг- 
рывая въ непроницаемости и способности къ р$шительнымъ дЪйстиямъ, 
но теряя возможность укрывать слВдующйя позади въ густыхъ массахъ 
войска отъ взглядовъ противника, если онъ найдетъ удобный къ тому 
пунктъ. Наконець наступаетъ минута, когда арм!я убираетъ назадъ свою 
зав5су или проходитъ черезъ нее для вступлен1я въ бой. Во вее это время 
конница продолжаетъ свою дфятельность, стараясь высмотр%ть, что дЁ- 
лается у противника, и скрыть отъ него, что дфлается у насъ. 

Когда зат$мъ арм!я уже заняла свою боевую позищю, то при на- 
ступательномъ 60$ конница старается возможно точнфе опредлить рас- 
положене противника на позици, опорные пункты, подступы, фланги, 
силу отдльныхъ участковъ, м$ста резервовь и т. д. Для этого она 
должна будетъ съ фронта подойти возможно ближе къ позищи, часто въ 
предзлы дЪйствительнаго непрятельскаго огня, или широкимъ фронтомъ 
одновременно по всей позищи, или слЪдуя вдоль нея, послфдовательно 
оть одного пункта въ другому. ВмЗстЪ съ т$мъ конница обходитъ фланги 
противника, чтобы оттуда высмотр$ть, что дфлается въ тылу его. ВеЪ 
добытыя ею свЪдЪн!я, обыкновенно наканунз сражен!я, послужатъ мате- 
р1аломъ для составлен1я плана сраженя и вытекающихъ изъ него дис- 
позиций. 

ДЪятельность конницы при оборонительномъ боз понятна сама собою 
изъ вышеприведеннаго и послЗдующаго. 

Въ самый день боя конница наступающаго служить тактическимъ 
авангардомъ его пфхоты и артиллери, чтобы скрывать возможно дольше 
направлене ихъ движеютя и вмЗетВ съ т5мъ своевременно открыть про- 
исшедпиия со вчерашняго дня измЗнен1я въ расположени противника. 

Двигаясь такимъ образомъ передъ фронтомъ армйи, разв$дывая о не- 
прятелЗ и задерживая его рекогносцирующие отряды, конница выжидаеть 
начала самого боя. Тогда дивиз1онная конница отходитъ назадъ и распо- 
лагается за заврытями по возможности ближе отъ боевой ливи; само- 
стоятельныя же конныя части располагаются частью на одномъ или 0бо- 
ихъ флангахъ, частью—въ резерв$, если онф не нужны для заполненля 
пустыхъ промежутковъ въ боевой лини. Вообще поелфднее примзнене 
конницы очень нежелательно, и въ такихъ случаяхъ слБдуеть ее всегда 
ставить позади этихъ промежутковъ, & не на уровн® общей боевой лини. 

Д%ятельность конницы въ бою двоякая: охранительная и боевая. Въ 
первомъ смысл она продолжаетъь наблюден!е на обоихъ флангахь и съ 
тыла, чтобы войска не подвергались неожиданнымъ фланговымъ атавамъ 
или обходамъ и чтобы своевременно открыть приближен!е св жихъ непрля- 
тельскихьъ частей. ВмстЪ съ тфмъ она внимательно: слФдитъ за ходомъ 
боя, чтобы заранзе предугадать моментъ, когда потребуется ея вмЪша- 
тельство (дивиз1онная и резервная конница). 
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Вм®шательство это въ удобныя или опасныя минуты можеть произойти 
противъ вс%хъ трехъ родовъ оружя или путемъ частныхъ атавЪъ диви- 
зонной и отдфльныхъ частей резервной конницы (съ ц%лью воспользо- 
ваться временнымъ усизхомъ или предотвратить минутную неудачу) или 
путемъ рфшительныхь атавъ большихъ Еонныхъ массъ. Подобные бои по- 
требуются противъ непр!ятельской конницы, наприм$ръ, если она м5шаеть 
дфистыямъ на флангахь или въ тылу или сама начинаетъ проявлять та- 
вого рода дЪятельность. Но и противъ изхоты и артиллери конница 
можетъ дйствоваль, даже при нынзшнемъ оружи (хотя р$ёже, чЪмъ 
прежде), если напримзръ неприятельсвая изхота утомлена продолжитель- 
нымъ боемъ, потрясена сильными потерями, вообще находится въ невы- 
годномъ положени, волёдствые чего имфется возможность прорвать и 
опрокинуть ее и тфмъ окончить дфло или, по крайней м$рф, способетво- 
вать скорЪйшему его окончаню; или же, наоборотъ, если требуется выру- 
чить нашу изхоту, попавшую въ тяжелое положене, которое угрожаетъ 
потерей сраженя. 

Обыкновенно въ бою конница дЪйствуеть на конз холоднымъ ору- 
чемъ. Но могутъ быть случаи, когда ей, для обороны какихъ-либо отда- 
ленныхъ важныхъ пунЕТовъ противъь непраятельской конницы и даже 
пёхоты (которую удастся ввести въ заблужден!е), приходится сизшиться, 
что сдфлали, наприм$ръ, съ большимъ успЪхомъ 2 эскадрона 12-го фран- 
пузскаго драгунскаго полка въ бою при Шпихернз 6 августа 1870 г., 
занявъ высоты Канинхенъ-берга у Форбаха. 

Прим нен!е къ пзшему бою крупвыхь конныхъ массъ, напримзръ 
дивиз1и, подобно тому, кавъ это практиковалось въ американскую междо- 
усобную войну, будетъ случаемъ совершенно исключительнымъ, хотя, ко- 
нечно, нельзя отрицать, что если иЪхоты мало и имфетея многочисленная 
конница, вооруженная хорошимъ отнестр®льнымъ оружемъ и умфющая 
имъ действовать, которая притомъ же не можетъ нести свойственную этому 
роду оружя службу (наприм$ръ, въ обстоятельствахъ, подобныхь им$в- 
шимъ мфето въ началВ декабря 1870 г. къ юго-западу отъ Парижа, 0со- 
бенно во время битвы при Кулмье), то при угрожающей опасности она 
можеть и должна сражаться ифшкомъ, по врайней м$р$ съ такимъ же 
правомъ, какъ дв5 шонерныя роты въ сражени при ВюнвилВ 16 августа 
1870 г., которыя, по израсходовави посл$днихъ пфхотныхь резервовъ, 
бросили инструментъ и взялись за ружья къ своей собственной славз и 
къ общей пользЪ. 

По окончан!и боя конница преслЗдуеть разбитаго противника или 
приврываетъь отступлеше. ДЪйствя въ томъ или другомъ случа зави- 
сятъ отъ обстоятельствъ —отъ степени рзшительности побФды, состоятя 
войскъ обЪихъ сторонъ, времени года и дня, условй м$стности и другихъ 
причинъ. Вообще же можно признать за основное правило, что всавй 
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одержанный въ дЪлБ усиЗхъ долженъ быть развитъ и доведенъ до конца 
энергичнымъ преслдованемъ. 

Пресл$дован1е посл$ окончательно одержаннаго усп%ха можеть быть 
подведено подъ два вида: тактическое и стратегическое. 

Первое состоитъ въ немедленномъ же насФдан!и на отступающаго въ 
безпорядЕВ противника для извлечен!я возможной пользы изъ достигнутаго 
тавтическато успфха. Его цфль-—увеличить безпорядокъ въ разбитыхъ 
массахъ, воспрепятствовать сформирован1ю ихъ въ колонны и выдфленю 
арьергарда, ускорить отступлене, обращая непр1ятеля въ бОЪгство, однимъ 
словомъ — полное разс$яе противника, и захватъ плённыхъ, орудй и вее- 
возможныхь трофеевъ. Исполнене подобнаго рода преслЁдован1я будетъ 
слвдующее: главнокомандуюций заранфе собираеть резервную и вообще 
всю свободную конницу и въ нужную минуту пускаетъ ее на непраятеля; 
подобно бурному потоку, она проходить сквозь интервалы сражающихся 
частей или кругомъ ихъ фланговъ и бросается на отступающая непр!я- 
тельсвля войска, распространяя кругомъ страхъ и ужасъ. Ударъ долженъ 
слЗдовать за ударомъ, направляясь преимущественно на неокончательно 
еще разстроенныя части, нажимая отступающих на узвыйя дефиле, непро- 
ходимыя м$ста, или стараясь, напротивъ, ихъ отбросить по разнымъ напра- 
влешямъ — смотря по тому, что окажется въ данномъ случа цфлесообразн%е. 
Если арьергардъ противника быль сформированъ во время и способенъ 
сопротивляться, то конница обскавиваеть его и бросается на слЗдующия въ 
головз или хвост$ части, отр$зывая идущ1я позади и обращая неудачу въ 
катастрофу. Вышеописанное преслЗдован1е, которое можно назвать насф- 
дан1емъ, можеть быть выпохнено только конницей, разв съ придачей 
конной артиллер!и. Тавъ кавъ оно исключительно ея дЪло, то всякая кон- 
ница обязана при первомъ удобномъ случа немедленно начинать его по 
собственной инищатив* и вести какъ только можно дальше. Границей здсь 
будетъто услове, чтобы преслЗдующая конница не отдфлилась, по собствен- 
ному произволу, окончательно отъ армии, а вернулась къ ней, смотря по 
времени начала пресл$дован!я, въ тотъ же, или самое позднее—на дру- 
гой день; при этомъ можно принять, что конныя части, до полка вклю- 
чительно, проходаятъь 80 верстъ въ сутки, а одиночные офицеры и разъ- 
$зды — до 120 верстъ. При подобнаго рода пресл$дован1и конниц% придется 
дЪйствовать почти исключительно на конз и холоднымъ оружемъ, и только 
въ р$6дкихь случаяхъ вести бой пфшкомъ, напримФръ, для занятя де- 
филе и т. д. 

Второго рода преслЗдован!е — стратегическое, отличается отъ насздан!я 
т$мъ, что оно распространяется на больш!я разстояня и на болЗе про- 
должительное время; его цЪль — совершенно разсЗять непр1ятельскую 
арм1ю, а при благопрятныхь услов1яхъ — и заставить ее капитулировать. 
По самому смыслу вещей, оно можеть быть произведено только по при- 


326 


казантю главнокомандующаго, а не по собственной иниц1атив$ конной 
части, которая не емфетъ самовольно, какъ мы уже говорили выше, отд- 
ляться отъ армии. 

Стратегическое пресл®доване можеть быть ведено двумя способами. 
При первомъ — дЪйств!я конницы т8-же, что и при тактическомъ пресл$- 
довани, только въ течеше болЖе продолжительнаго времени и на большихъ 
разстоямяхъ; участвуеть въ немъ также почти исключительно конница, 
на конф, холоднымъ оружемъ и въ р%дкихъ случаяхъ въ пбшемъ строю. 
Второй способъ можетъ повлечь за собою совершенное уничтожене не- 
пруятельской арми, а можеть быть и окончане войны. Задача эта одной 
конницей выполнена быть не можеть; требуется самое энергичное участие 
ифхоты, а д%ло конницы будетъ состоять въ доставлени ей возможности по- 
добнаго участя. Здесь дло будеть состоять не въ настойчивомъ насф- 
дани, нажиманш, а, напротивъ, въ задержан!и, останавливани непрая- 
теля, что-бы дать время подойти своей пЪхот%. Поэтому конница, дзйствуетъ 
противъ фронта противника только въ смыслБ авангарда, т. е. старается 
заставить непраятеля развернуть силы и тёмъ замедлить отступленше. Между 
т%мъ главныя массы конницы съ многочисленной конной артиллерей, 
% при возможности и съ пфхотой, стараются возможно быстр$е произвести 
дальний обходъ, вн сферы наблюден!я противника, выйти во флангъ, а, 
если можно, то впереди головъ его колоннъ, занять удобную позиц!ю попе- 
рекъ дороги и остановить отступающя части, спЗшивъ, если потребуется 
все, что только можно, до прибыт1я пзхоты. Вм$етВ съ тБмъ войска, пре- 
слёдуюцйя съ тыла и увЗдомленныя кавкимъ-либо сигналомъ, переходят къ 
рёшительнымъ дфйствямъ. Вполнф понятно, что подобный образъ дЪйствля 
возможенъ только при особенно благопрятныхъ обстоятельствах и сопря- 
женъ съ нзкоторымъ рискомъ, безъ котораго, впрочемъ, не можеть быть 
достигнута ни одна сколько нибудь важная цЪль, Гд$ обстоятельства не 
совсфмъ благотшлятны или силы недостаточно велики, тамъ придется по- 
ставить себЪ и меньшую ц$ль. Если, слЗдовательно, отр%зать всю не- 
пр1ятельскую арм!ю невозможно, то придется попытаться отр$зать только 
часть ея, хотя бы арьергардъ; если и это невозможно, то надо ограни- 
читься т$мъ, чтобы всячески задерживать отступлеше противника, обстр*- 
ливая его конной артиллерей, атакуя авангарды, обозы и т. д. Вообще 
въ каждомъ данномъ случа надо будетъ дЪйствовать сообразно обста- 
новЕЗ; важнфйшимъ же залогомъ усп®ха является: сознательное стрем- 
лее къ исполненю самыхъ широкихъ задачъ, обдуманное рфшеше и 
энергичныя дЪйстыя. 

Исторля учить насъ, что самыя р$шительныя преслёдован!я вполн% 
возможны. Большая часть сражен!й Наполеона, даетъ намъ примфръ энер- 
гическато насфдан!я на противника послЗ одержан1я побЪды. (Фридрихъ 
Велиый былъ почти всегда окруженъ врагами, а потому и не могъ пресл%- 
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довать). Встрёчаются примфры стратегическаго преслдован1я въ течеше 
нФсколькихь дней и даже недфль: преслёдоване Александромъ Македон- 
скимъ посл Аурбеллъь — черезъь всю Перею; преслдоваюе саксонцевъ 
Карломь ХП въ овтябр® 1704 г.; преслёдоване Мюратомъ австр!йцевь, 
посл Ульма въ 1805 г. и посл Тены и Ауэрштедта въ 1806 г.; преслё- 
доват1е пруссавами Наполеона посл Бель-Алманса (Ватерлоо) въ 1815 Г.; 
нЪсколько случаевъ въ сФверо-американскую междоусобную войну (Фор- 
рестъ) и т. д. Примфровъ же стратегическато преслф дования второго рода 
имфется всего одинъ — заключительный актъ той же американской войны. 

Послёдейя войны въ Европ не даютъ примфровъ рф шительнаго пре- 
слдованя. Австро-прусская война 1866 г. не даеть вообще примфровъ 
особенно удачнаго употреблен1я конницы, можеть быть потому, что кон- 
ницы обфихъ сторонъ были равны по качествамъ. Но и посл сраженй 
франко-германской войны 1870—71 гг. мы почти не встрёчаемъ энерги- 
ческихъ пресл$дован!й, что, конечно, отчасти объясняется услов1ями м%ст- 
ности, погоды, времени года и н$которыми другими причинами (напри- 
мзръ, окончанемъ боевъ при Мецф подъ самой крфпостью); нельзя, однако, 
не сознаться, что преслБдоване составляло слабЪйшую часть дВятельности 
конницы въ эту войну. Единственный примфръ образцоваго пресл®дованя 
(хотя и не конницы) даже не разбитаго, а просто оттЗененнаго съ фронта 
противника и при томъ болфе многочисленнаго, но болфе слабаго достоин- 
ства, пресл$дованя, веденнаго въ самое холодное время года, по гори- 
стой мЪ5стности, представляютъ дёйствья генерала Мантейфеля противъ 
арм1и Бурбаки. Правда, дЪйствя эти имютъ отнощене въ конниц% только 
потому, что главнокомандующай вышелъ изъ ея рядовъ, но вм ст® съ тёмъ 
они и для нея въ высшей степени поучительны, потому что если п%хота 
(правда заранфе высланная) могла поси%ть во флангь и въ тыль, то кон- 
ниц, могущей пользоваться поддержкой конной артиллери, а иногда и 
иВхоты, эта задача и подавно по плечу, если притомъ она иметь хорошее 
отнестрльное оруже. Весьма удачными должны быть также признаны 
дБйствя нЪмецкой конницы П арми, особенно 5-й дивизи, передъ мец- 
скими боями, когда ей удалось обогнать передовыя французсвя части и 
задержать ихъ, даже не сифшиваясь, до прибыт!я пзхоты. 

Мы уже говорили, что подобнаго рода дёйствия представляютъ значи- 
тельную опасность (Ганау, 1813 г.), но безъ риска нельзя и достигнуть 
большихъ результатовъ. Вся жизнь и дФятельность конницы есть азартная 
игра. Если она не будетъ, когда нужно, ставить все на карту, то она 
выше посредственности никогда не поднимется. 

Изъ сказаннаго о преслЗдовати можно вывести завлючене о томъ образ 
ДЪйствй, котораго конница должна держаться, прикрывая отступлен1е 
разбитой арм!и. Первымъ ея дБломъ будетъ принять на себя отступаюция 
части, обезпечить ихъ отъ немедленнаго тавтическаго преслЗдован1я непря- 
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теля, особенно его конницы, и дать имъ время придти въ порядокъ, выдфлить 
арьергардъ, построиться въ колонны и т. д. Для этого резервная кон- 
ница (какъ наприм®ръ, австрАйская при Кениггрец$), съ поддержкой кон- 
ной, а если можно, то всей или части резервной артиллери, выдви- 
гается впередъ и бросается на непрятельскую преслЗдующую конницу и 
передовыя пифхотныя части, тоже разстроенныя послБ одержаннаго успзха; 
пользуясь этимъ, пЪхота отходитъ дальше назадъ, приводится въ порядокъ, 
выдфляетъ арьергардъ или занимаетъь позицю, для обезпеченя отступ- 
лен1я резервной конницы. Если это удалось, то часть конницы остается 
при арьергардф, чтобы, по возможности, задерживать натискъ непрлятель- 
скихъ всадниковъ, на кон% или спфшившись, атаками или засадами, чтобы 
побудить ихъ въ боле осторожному наступленшю. Вм$стВ съ тёмъ сл8- 
дуетъ по временамъ переходить въ наступлете, чтобы уб$диться, не умень- 
шается-ли напоръ непр!ятеля съ тыла и, слБдовательно, не предприни- 
маетъ-ли онъ значительными силами обходъ съ фланговъ или не остана- 
вливзетъ-ли онъ совсзмъ преслЗдованля. 

Другая, обыкновенно большая часть конницы беретъ на себя охра- 
нен1е фланговъ на возможно дальнее разстояне, —задача чрезвычайной 
важности. Прежде всего ей приходится наблюдать кавъ можно дальше 
дороги параллельныя пути отступленя, а затЗмъ вести бой съ непраятель- 
ской конницей, по большей части верхомъ. Ей можеть придтись дЪйство- 
вать, смотря по обстоятельствамъ, на одномъ или обоихъ флангахъ; но въ 
первомъ случа все-таки нельзя оставлять, но крайней м$р% безъ наблю- 
ден1я, и другого фланга. 

Кром того часть конницы приходится высылать впередъ въ составъ 
авангарда, которая можетъ быть относительно немногочисленна и усили- 
вается, только при получени извзетя о намВреюми непрлятеля отрЗвать 
путь отступлен1я, чтобы быть тогда въ состояи отразить его на конЪ 
или сизшившись, занявъ удобную позишю или важные пункты на пути 
‘отступлен!я арми. 


ТУ. 


Между сражен1ями. 


ДЪйстня конницы въ этомъ пер!одВ отчасти выяснены предъидущимъ, 
тавъ какъ въ это время на ней лежить обязанность извлекать всю возмож- 
ную пользу изъ одержаннаго усп$ха или, наоборотъ, препятствовать въ томъ 
непр1ятелю. Если же пресл$доване невозможно — по нерзшительному-ли 
исходу боя, по принятымъ-ли непр!ятелемъ м$рамъ или по кавимъ-либо дру- 
гимъ обстоятельствамъ, — то конница продолжаетъ свою дфятельность въ 
томъ же духз, какъ и въ пер1одъ оть начала операщ! до перваго сражен. 

Достойный подражан!я примфръ подобнаго рода д%Ъятельности мы 
находимъ въ дзйстыяхь германской конницы за время 14—16 августа 
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1870 года. Т%№мъ болфе поразителенъ слЗдующй зат$мъ образъ дВйстый 
той же конницы съ 16-го вечеромъ и до начала сражен1я 18-го августа. 
Совершенно невольно спрашиваешь себя: что же сдфлала она для общаго 
блага въ течевте всего 17-го и до полудня 18-го, находясь на м$стф 
въ сил 5 дивиз или 28 полковъ и свыше 100 эскадроновъ? Конечно, 
часть ея, сражавшаяся 16-го и находившаяся около 19 часовъ въ сЪдлф, 
нуждалась въ извфетномъ отдых; но стратегическое положеше было 
таково, что требовалось чрезвычайное напряжеше всзхъ физических и 
духовныхъ силъ. 17-го вечеромъ германской конниц$ слдовало дойти до 
дороги Мецъ-Бр1э и до Орны, или по меньшей мЗр№ до дороги Мецъ- 
Конфланъ и затВмъ развздать, куда двинулась французская арм!я посл 
боя 16-го числа и что она дфлала. 18-го же ей слВдовало въ. точности 
опредзлить расположене непраятеля, чтобы не приходилось дЪйствовать 
цЪлыми корпусами для опредфлев1я м%ста нахожден!я праваго фланга 
французовъ. Это не стоило бы ей, вфроятно, большихъ жертвъ (такъ какъ 
французская конница опять была расположена позади своей пфхоты), а 
сберегло бы много времени и крови, хотя въ этоть разъ дЪло и обошлось 
безъ другихъ болфе печальныхъ послдствьй. На дЪлВ только саксонская 
конная дивиз1я произвела поискъ въ желательномъ направлени. 

До сихъ поръ мы говорили преимущественно о дФятельности конницы 
въ полевой войн$, и намъ остается только добавить, что вообще конница 
можетъ играть значительную роль тамъ, гдЪ дзло идетъ о предупреждени 
противника на томъ или другомъ важномъ пункт. Вепомнимъ только 
Вердера и Бурбаки въ январ% 1871 г. во время ихъ параллельнаго дви- 
женя на Бельфоръ и русскую и французскую арми въ началЪ войны 
1812 г. до боя у Смоленска. 


У. 
Конница въ позиц1онной войнъ. 


Посл дн!я войны, хотя значительно боле скоротечныя ч$мъ прежем, 
не утратили до извзстной степени позипоннаго характера, благодаря 
усилившемуся значеню искусственныхъ сооружен1й, вызванному совре- 
меннымъ оружемъ. Вспомнимъ только Ричмондъ-Питерсбургъ въ амери- 
канской, Мецъ и Парижъь въ франко-германской, Плевна, Рущукъ, Раз- 
градъ-Шумла, Карсъ, Батумъ — въ русско-турецкой войнахъ. 

ДФятельность конницы во время продолжительной пр1остановки поле- 
выхъ ДЪйстый, вызываемой осадой и обороной большихъ Ер$постей и 
уЕрзиленныхъ лагерей, весьма различна. 

Со стороны наступающаго она, во время передвижен!й для обло- 
женя крфпости, составляеть обыкновенно авангардъ осаднаго корпуса, 
перехватываетъ вс сообщен1я противника и приврываетъ проч1я войска. 
ЗатВмъ часть ея (дивизюонная конница) составляетъ контрвалац1онныя 
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передовыя части, а другая (отдфльныя дивиз!и) прикрываетъ тылъ обле- 
гающей армши циркумвалап1онной лишей постовъ, расположенныхь па 
дальнемъ разстоянш, наблюдаетъ за находящимися вн Ер$пости или 
формирующимися непр1ятельскими войсками, задерживаетъ ихъ наступлене 
или по крайней мфрф своевременно ув$домляетъ объ ихъ приближении. 

Если пФхота не могла совершенно обложить кр$пость, то конница 
наблюдаетъ за незанятыми промежутками, перехватываеть подвозы и по 
возможности прекращаетъ всякое сообщене; смотря по обстоятельствамъ, 
она при этомъ или выставляетъ въ ту или другую сторону аванпосты 
или же высылаетъ только разъ$зды, наблюдая преимущественно за доро- 
гами и другими путями сообщен1й, занимая ихъ, & въ случа нужды и 
разрушая. Кром того, на конницу же возлагаются заботы по продоволь- 
ствован1ю арм!и; она добываетъ ихъ въ окрестностяхъ путемъ реквизицй 
и фуражировокъ и сопровождаетъ транспорты, препятствуя т$мъ же опе- 
раплямъ противника. 

ДЪйств1я конницы обороняющагося понятны сами с0б0й изъ 
вышеприведеннаго. Только самая незначительная часть ея (лошади которой 
въ сущности заранфе обречены на заклан1е), нужная для наблюдевя, 
ординарческой службы и вылазокъ, остается въ вр$пости; вся остальная 
обязана, какъ только вопросъ объ отетуплеши арми въ врфпость рзшенъ 
утвердительно, во чтобы то ни стало и съ какими бы то ни было потерями, 
прорваться. ЗатЗмъ она по возможности долго поддерживаетъ сношен!я 
съ Ер$постью, дЪйствуя или самостоятельно или при содЪйстваи другихъ 
частей, какъ вновь формирующихся, такъ и старыхъ. Она старается 
затруднить непр1ятелю полное обложене крЗпости, прикрываетъ подвозы 
и формирован1е новыхъ частей, служитъ авангардомъ армй1и, предназна- 
ченной для освобожден1я кр$пости, и усиленно дЪйствуетъ въ тылу осаж- 
дающаго корпуса, постоянно его безпокоя, перехватывая подвозы, препят- 
ствуя реквизицямъ и фуражировкамъ и т. д. При этомъ об$имъ конницамъ, 
ЕаЕкъ наступающаго, тавъ и обороняющагося, приходится усиленно вести 
малую войну, но вмз ст съ тБмъ могутъ быть случаи и серьезныхъ столкно- 
вен!й между ними, на кон и пЪшкомъ. 
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ГЛАВА УП. 


Веден1е конницы и ея начальники. 


Основав1е управлен!я кавалер1ей въ смысл техническомъ изложены 
уже выше. Но надо сказать, что положен!е начальника конницы совер- 
шенно исключительное. Самымъ высшимъ начальникамъ приходится не 
только руководить ея дЪйствями, но вести ее, а иногда и командоваль. 
Личность играетъ тавую роль, что часто бываетьъ важнфе кто ведетъ 
кавалерйскую часть, чВмъ какъ онъ ее ведетъ. Истор1я всхьъ временъ 
и народовъ показала, что хороппе кавалерйсве генералы встр®чались 
очень р$дЕо, и появлене ихъ составляло эпоху не только въ истори 
конницы, НО Часто даже въ истор1и военнаго искусства вообще. Причины 
тому лежать несомнЪнно въ тЪхъ высокихъ требовашяхъ, которымъ они 
должны удовлетворять, и притомъ въ требовавляхь часто другъ другу въ 
основав!и противор$чивыхъ. 

Хоропий кавалер1йсьй генералъ долженъ въ себЪ соединять безумную 
смЗлость съ разумной осторожностью, страстность съ разсудительностью, 
горячее сердце и пылейй духъ съ холодной головой и спокойнымъ разсуд- 
вОМЪ; отличительными качествами его должны быть быстрая р3шитель- 
ность и упрямая настойчивость, методизмъ и глубокое понимане дзла — 
въ пер1одф подготовки дЪйств! и ген1альность — при ихъ исполнен!и. Для 
всего этого, очевидно, прежде всего необходимы природныя способности, 
но одн$хъ ихъ недостаточно; ихъ слёдуеть дополнить разумнымъ воспи- 
танемъ и образованемъ, физическимъь и нравственнымъ. Въ отрицан]и 
посхздняго, въ надежд преимущественно на природные дары лежитъ важ- 
ная причина малато числа хорошихъ кавалерскихь генераловъ. Ко- 
нечно, таковыми до извЪстной степени рождаются, но, чтобы быть имъ, 
многое нужно пр1обрЗети, а для пр1обрЗтевн1я необходимыхъ качествъ и 
познаний весьма важно правильное воспитане и обучеше войскъ вообще по 
разумно составленному уставу. ПослЗдейЙ дастъ, по крайней мзрЪ, хоро- 
шихъ ремесленниковъ, которые приготовляютъ для одареннаго свыше ген1я 
путь и оруде, помощью котораго онъ, а иногда и эти ремесленники (даже 
въ борьбЪ противъ ген1я, но неправильно развитаго) одерживаютъ побЗду. 

Но и этого далеко недостаточно; велик мастеръ не рождается гото- 
вымъ и не можеть быть сдфланъ таковымъ другими: онъ долженъ еще 
самъ поработать. Тавимъ образомъ только при сочетан!и вм$стВ природ- 
ныхъ способностей, практическато воспитаня и обучен!я съ собственными 
теоретическими занятями и размышленями можетъ выработаться идеаль- 
ный кавалер1йсвкай генералъ. Если вс требуемыя уелов1я удачно соче- 
тались въ одномъ лицф, то’уже все равно, что прирожденно и что при- 
воспитано — вс достоинства сливаются въ одно общее. 
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Разсмотримъ теперь болфе подробно вс требовавя, которымъ дол- 
женъ удовлетворять кавалерйскай генералъ. 

Въ физическомъ отношени ему слЗдуетъ обладать т$ми т$лесными 
качествами, которыя необходимы для каждаго солдата, а именно: здо- 
ровьемъ, способностью къ перенесен1ю трудностей и лишенй, хорошимъ 
зр$емъ и слухомъ, сильнымъ, яснымъ и звонкимъ голосомъ. Если при- 
рода не вполнЪ надфлила однимъ изъ этихъ качествъ, то таковое можетъ 
быть развито постоянными упражнен!ями или замфнено, поддержано какимъ- 
либо искусственнымъ средствомъ. Если къ упомянутымъ качествамъ при- 
соединяется нфкоторая элегантность, мужественная красота, величествен- 
НЫЙ ВИДЪ, ТО ЭТО можетъ только имфть воодушевляющее вл1янйе на войска. 
Особенно важны: умфнье Фздить и дЪйствовать оружемъ; при этомъ, 
однако, не сл$дуеть впадать въ часто повторяющуюся, особенно въ послЗднее 
время, ошибку, а именно не слЗдуетъ считать всякаго смЗлаго стиплчезера 
или счастливаго участника гладкихъ скачекъ за хорошаго кавалериста. 
Очевидно, таковымъ нельзя быть, не ум я хорошо Фздить, т. е. управлять 
лошадью; но можно быть очень хорошимъ Зздокомъ и очень плохимъ ка- 
валеристомъ, точно также, какъ можно быть отличнымъ ходокомъ, скоро- 
ходомъ, гимнастомъ и все-таки не быть хорошимъ пзхотинцемъ, а тзмъ 
менфе хорошимъ генераломъ. Несмотря на всю важность $зды, дло не 
въ ней; такле Фздоки, какъ Зейдлицъ, бывали всегда, но не Фзда поста- 
вила его на такую высоту. (Къ этому вопросу мы еще вернемся). Часто 
придаютъ также чрезмрное значеюме быстрымъ передвижеямъ началь- 
нива. Генераль Шмидтъ говорить по этому поводу относительно взводнаго 
Еомандира: „всегда производить хорошее впечатл$е, когда начальникъ, 
ЛОВЕО и быстро двигается передъ строемъ, не носится зря, безцфльно, но 
Бздить покойно, увЪренно; онъ долженъ постоянно знать, зачфмъ онъ въ 
каждомъ данномъ случаЪ скачетъ“. И далфе объ эскадронныхь вкоманди- 
рахъ: „часто начальники ложно понимаютъ свою задачу; они думають, что 
если они быстро носятся во вс стороны, то этого и достаточно. На д№л% 
5е это вызываетъ только суету въ части. Быстрая, лихая Фзда, конечно, 
совершенно необходима для начальника, но только для того, чтобы пере- 
нестись на то м$ето, гдЪ его присутстые нужно; ни одного скачка, гало- 
помъ не должно быть сдлано напрасно: передвижен1я начальника должны 
вносить Жизнь И ОЖиИвлене, но въ немъ должны чувствоваться спокойстве, 
знан!е и увфренность въ себЪ“. Если это врно относительно поручиковъ и 
ротмистровъ, то тёмъ боле должно быть вфрно относительно высшихъ на- 
Чальниковъ, и, дЪйствительно, тому, кто знаетъ чего онъ хочетъ и какъ онъ 
это сдЪлаетъ, нечего самому носиться по полю, какъ ракета, изъ конца 
въ конецъ. Но и зд$еь излишняя подвижность предпочтительн%е вялости. 

О духовныхьъ качествахъь и способностяхъ мы уже говорили 
въ началБ этой главы. И здфеь лучше быть слишкомъ пылкимъ, чЁмъ 
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наоборотъ. При горячности есть еще возможность достигнуть успзха, хотя 
можеть быть и съ излишними потерями. Конечно, есть граница, переходъ 
за которую влечетъь за собой безц®льную трату матерлала, и сравнительно 
съ такимъ расточителемъ медлитель лучше, потому что у него останется 
матерталъ, воторымъ могутъ воспользоваться друге. 

Тоже самое можно сказать относительно другихъ двухь крайностей — 
природнаго ген1я безъ подготовки и теоретика. У одного часть пропадеть 
отъ утомленя и истощенйя, у другого отъ скуки. 

Мы, впрочемъ, говоримъ здфсь о тЪхъ фальшивыхь метеорахъ, ко- 
торые оставляютъ за собою только тЪнь, а отъ ихъ блеска остаются пере- 
гор$ви!е шлаки. 

Обратимся же къ тфмъ общимъ человческимъ качествамъ, которыя 
нужны кавалер1Искому генералу, съ которыми онъ появляется на свфтъ, 
а потомъ развиваетъ ихъ и дополняетъ; нЪкоторыя познаня при этомъ 
онъ прюбр$таеть только путемъ изучения спещальностей. 

Качества такъ сказать техническ!я, чисто кавалер1йсв1я, оче- 
видно, не могутъ быть прирожденными; ихъ нужно пр1обрЗети путемъ 
практическихь упражнений и теоретическихъ занят й. Главное при этомъ 
в$рные принципы, логическое слФдоваве имъ, систематичность, внут- 
ренняя переработка всего изученнаго тавкъ, чтобы оно вошло въ плоть и 
вровь и переходило въ жизнь въ каждомъ частномъ случа кавъ бы 
инстинктивно. 

Вытекающ1я изъ сказаннаго требовая, которыя должны быть предъяв- 
лены кавалер1йскому начальнику, могутъ быть выражены въ трехъ пунктахъ: 

а) онъ долженъ обладать знанйемъ матер1ала и своихъ средствъ; 
6) способностью угадывать намФрен!я противника, и 
в) инищативой. 

1. Необходимо совершенное знан!е устава, чтобы постоянно знать, 
какими уставными перестроенями выполнить то или другое. Но этого 
мало: необходимо еще умЗнье примЗнять уставъ, которое только одно 
даетъ возможность привести войска легко, быстро въ порядокъ и въ под- 
ходящемъ строю туда, гдф они нужны. Надо знать при этомъ, чего можно 
достигнуть сигналомъ или командой. 

Весьма важно правильное понимаве значеня пространства и времени. 
Первое важно уже и въ мирное время, чтобы при производствВ различ- 
наго рода эволюцщ имфть постоянно достаточно м$ета передъ собой, а 
не оказываться всявй разъ по овончани построемя на вонцз плаща; еще 
важнЪфе оно въ военное время, гдз, правда, имЗется въ распоряжении не- 
ограниченное пространство, но за то на немъ встр$чаются непроходимыя 
мЪста, части войскъ, непраятель и т. п. Значене правильнато пониман1я 
или распред$леня времени для своевременнаго появленя на извЪетномъ 
пунЕТЪ понятно само собой; недостаточно привести часть не „слишкомъ 
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поздно“, но нужно еще привести ее съ полными силами; вмЗетВ съ тёмъ 
не сл$дуетъ приходить и слишкомъ рано, чтобы не обнаружить своихъ нам$- 
решй. Все сказанное касается всЗхъ кавалерйскихь начальнивовъ, отъ 
взводнаго командира, которому также необходимо ум$ть своевременно по- 
дать команду, и до высшаго начальника конницы. 

Кавалер1Искому генералу необходимо знать вполнз своихъ подчинен- 
ныхъ начальниковъ; съ ними должно быть установлено совершенное вза- 
имное пониман!е, безъ котораго своевременность дЪйстьй затрудняется 
до чрезвычайности. Для этого необходимо: установлене какой-либо общей, 
доступной терминолог1и, ясность и точность въ отдачЪ привазавйй и рас- 
поряженй со стороны старшихъ, и со стороны младшихъ — правильное 
схватыван1е и понимане сказаннаго, разумное исполнене въ указанномъ 
смыслЬ по духу, а не по бухвз только, съ проявлетемъ собственной иниц1а- 
тивы, гдз это нужно. Не менфе важна правильная передача приказанй 
и распоряженй адъютантами и ординарцами; это совсЪмъ не тавъ легко, 
какъ кажется, и должно быть предметомъ постоянныхъ упражнений. Та- 
кимъ образомъ чрезвычайно полезно, чтобы старший начальникъ давалъ 
поручене одному изъ подчиненныхъ привести части (эскадроны, полви 
и т. п.) въ данному времени въ извЪстномъ построеи, въ опредЗленное 
м$сто, гд$ начальникъ приметъ надъ ними командован1е. Опытъ доказалъ, 
что подобное упражнене далеко не безц$льно. Въ данномъ случаВ при- 
ходится проявлять свою иницативу, наталкиваясь на различныя мЗетныя 
препятств1я и задержки и исполнять вмфстВ съ т$мъ приказане, отдан- 
ное въ общихъ чертахъ. 

Остается еще одинъ вопросъ, касающийся знав!я начальникомъ своей 
части — это твердое ею управление. 

Вонечно, генераль не долженъ входить въ разныя мелочи веден1я 
войсЕъ, но въ конницф, ГДЪ ведете, управлеше и командован1е очень 
часто сливаются воедино въ рукахъ старшаго начальника, гдЪ вообще 
мелочи и крупное не имзютъ твердо опредЗленной границы, тамъ зна- 
чен1е твердаго управленя весьма велико. Вся начальникъ долженъ 
постоянно имфть свою часть въ рукахъ и вести ее безь колебавй и не- 
р$шительности въ заранзе поставленной цфли. Въ случа какой-либо 
ошибки, недоразумВ ея, слБдуетъ замЗтить ее, по возможности при самомъ 
начал$, и, въ случа$ нужды, личнымъ вмфшательствомъ остановить даль- 
нЪйшее ея распространене. Каждый начальникъ, отъ самого старшаго и 
до самого младшаго, долженъ постоянно поддерживать порядокъ во вв%- 
ренной ему части и немедленно возстановить таковой, если бы онъ былъ 
нарушен. 

2. Способность распознавать нам$рен!я противника. Для этого 
необходимо: во-первыхъ, знан!е того, что и какъ можетъ сдЪлать про- 
ТИВНИКЪ, Т. е. знан1е его устава, а во-вторыхъ, въ каждомъ частномъ слу- 
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ча$ — умнье угадать его нам$рен1я по его построенямъ и направленю 
движен1я. Первое можетъ быть достигнуто сравнительно легко изученемъ 
въ кабинет® или, лучше, наблюдешемъ за чужими конницами на ученяхъ 
и маневрахъ; второе — д$ло глазомЗра, очень трудно и достигается только 
ностоянными упражненями, хотя бы, конечно, и на учемяхъ своихъь 
войсЕъ. Знан1е иностранныхъ сигналовъ, прислушиваве къ которымъ по- 
ручается дов$ренному адъютанту или трубачу, можетъ много помочь. 

Если важно ознакомиться съ дЪйствями непр1ятеля въ рамкахъ устава 
и маневровъ, то т$мъ болБе необходимо, для предстоящей на, войн$ пра- 
вильной оцфнви намЪрен!й противника, ознакомиться со свойствами выс- 
шихъ непрлятельскихъ начальниковъ. Достигнуть этого можно въ мирное 
время только наблюденемъ за иностранными конницами въ перодъ боль- 
шихъ сборовъ и старательнымъ изучен!емъ отчетовъ о маневрахъ и т. п.; 
въ военное же время только путемъ горькаго опыта и за весьма боль- 
шую цзну. 

Въ связи съ этимъ находится ум$нье начальника конницы заранфе 
угадать въ разгарЪ боя минуту, когда слЗдуетъ вступить въ дзло, и со- 
образно съ этимъ подвести своевременно и съ полными силами свою часть 
на соотв$тствующ пунЕвтъ. Для этого отъ начальника требуется, во-пер- 
выхъЪ, какъ-бы даръ предвидВн1я того, что должно произойти и, во-вторыхъ, 
наблюдене за ходомъ боя незамфтно для противника — лично и съ по- 
мощью довфренныхъ лицъ изъ различныхь м%стъ. 

М»Ъстность впереди — въ непрятелю и назадъ — къ м%ету нахожденя 
частей должна быть заранзе обрекогносцирована относительно проходимо- 
сти, встрЗчающихся препятств!й и т. д. Чостоянная связь между началь- 
никомъ конницы и его частями совершенно необходима, хотя бы помощью 
сигналовъ; въ случа необходимости, на вЗроятномъ пути слЗдованя кон- 
ницы и конной артиллери должны быть сдЪланы соотв тетвующя исправ- 
леня и улучшен1я, наприм®ръ, сломанъ заборъ, устроены спуски и подъемы 
изъ рва и вь него и т. д. Если такимъ образомъ начальникъ ознако- 
милея съ противникомъ, слЗдить за ходомъ боя, знаеть м%Фетность и на 
основан всего этого въ состоянйи опредЪлить, какъ и когда надо дЪй- 
ствовать; если при этомъ онъ обладаетъ знаюемъ своихъ частей и уметь 
ими распоряжаться въ смыслЪ техническомъ, то 

3. Иниц1атива (характерный признавъ великихъ вождей) даетъ ему 
возможность привести въ исполнен1е разъ задуманное и найденное под- 
ходящимъ съ полной энермей и р$%шительностью, безъ колебаюмй и 
задержекъ. Качество это, вообще важное на войнф, совершенно неоц?- 
нимо въ ЕонницВ, вся дЪятельность коей зиждется на р%шительной 
атаБЪ и гдЪ все дЪло зависить отъ удачно схваченной минуты. 

Требован1е это кажется съ перваго раза весьма трудно выполнимымъ. 
Но на самомъ дл р$шительность — качество, до извЪстной степени при- 
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рожденное — можеть быть выработана, по крайней мЪрЪ до извфетной 
степени, правильнымъ воспиташемъ и работой надъ самимъ собой. Зат$мъ, 
въ каждомъ частномъ случаВ, дЪло не въ томъ, чтобы принять лучшее 
р8шен1е, а въ томъ, чтобы безповоротно принять какое нибудь и энер- 
гично привести его въ исполнене. Ршене можетъ быть далеко не луч- 
шимъ, вызывать много возражевнй, но если оно приведено въ исполненле 
р$шительно, энергично, безъ колебанй, то не только въ большинств® 
случаевъ удается, но влечетъ за собою больше усп$хи, чфмъ можетъ быть 
лучшее рф шеше, проведенное вяло, съ сомнзиемъ и колебан1емъ. Вообще 
не такъ важно, что сдЪфлать: гораздо важнЪе, какъ сдзлать и притомъ 
сдФлать самостоятельно, а не подчиняясь постороннимъ событямъ и 
чужой вол. 

Другое обстоятельство, облегчающее приняте р5шевля, заключается въ 
томъ, что, при правильномъ образз дЪфйствй (какъ онъ описанъ выше: 
предварительныя рекогносцировки, наблюдение за противникомъ, связь съ 
своими войсками), врядъ-ли можетъ представиться необходимость въ при- 
нят1и внезапнато рЪшен!я; почти всегда будетъь достаточно времени для 
обдумыван!я и подготовки, по крайней мЪрЪ это будетъ такъ вездз, гдЪ 
кавалертя дфйствуетъ самостоятельно и сама выбираеть минуту для дЪй- 
ствй. Но даже и тамъ, тд главнокомандующИй самъ распоряжается или 
иниц1ативу держить въ своихъ рукахъ пепрятельская кавалер!я, началь- 
ниЕъ кавалери можетъ и долженъ искать случая ознакомиться съ обста- 
НОВкОЙ и СПОЕОЙНО Орлентироваться. ВЁонечно, могутъ быть случаи, когда 
конница, расположенная въ известной части поля сражевя или только 
еще приближающаяся къ нему, получить приказате немедленно при- 
быть на какой нибудь пунктъ, совершенно ей неизвестный, и сейчасъ же 
дЪйствовать. Но и при этомъ, даже если часть будеть вынуждена идти 
усиленными аллюрами, начальнику представится возможность выскочить 
впередъ, чтобы по крайней мБрЪ хотя несколько ознакомиться съ м%ет- 
ностью и положешемъ дёль, и будетъь время ор1ентироваться и принять 
р$шен1е; конечно, времени. будетъ гораздо меньше, ч$мъ въ первомъ слу- 
чаф. Еще меньше будетъ его для замВстителя, начальника конницы, вны- 
бывшаго изъ строя. 

Кавъ бы то ни было, но случаи, гдё является необходимость въ момен- 
тальномь приняти р$шеюшй, будутъ всегда исключен1емъ, особенно при 
правильномъ образЗ дЪйств! начальника. СумФть сохранить спокойстве 
въ разгарВ боя, быстро принять рфшен1е и немедленно направить эска- 
дроны по желаемому направлен1ю — будетъ, конечно, высшимъ требова- 
емъ отъ кавалерИскаго генерала. Этому можетъ удовлетворить только 
тен1й, сочетающий въ себ$ и теоретическя познаюя и опытность и имЗю- 
ИЙ за собой испытанныя и обученныя части. Но для обыкновенныхъ 
случаевъь совершенно достаточно, если начальникъ конницы обладаетъь 
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знатемь имбющагося у него подъ рукой матерала и средствъ, умфетъ 
вполнё искусно ими распоряжаться, правильно понимаетъ и оцниваетъ 
обстановку, всегда орентированъ, до изв8стной степени предугадываеть 
намфрентя противника, никогда не опаздываетъ-—все требован1я, хотя сами 
по себф и трудныя, но достижимыя каждымъ способнымъ офицеромъ, при 
добромъ желани, путемъ теоретической работы и опыта. Тайна веден1я 
конницы заключается въ сл$дующемъ: во-время двинувъ части, подвести 
ихъ (лично или поручивъ это другому лицу) ранфе противника кратчай- 
шимъ путемъ при помощи самыхъ простыхъ эволющ!, съ полнымъ со- 
храненемъ силъ и безъ суеты, въ соотв®тственномъ построении, на избран- 
ный пункть и, заручившись такимъ образомъ нравственнымъ впечатл?- 
емъ неожиданности, спокойно и въ порядкф перейти къ рфшительнымъ 
дъйствлямъ. 

Набросаемъ теперь вкратцВ образъ дЪйств!й въ бою начальника кон- 
пицы, какъ онъ намъ представляется, и на нашъ взглядъ этотъ идеалъ 
вполнз достижимъ. Мы его видимъ спокойно наблюдающимъ позади вер- 
шины холма, дающато ему широюй кругозоръ всего поля битвы и пре- 
имущественно т$хъ пунЕктовъ его, гдЪ ожидается рзшеве дла; штабъ 
его расположенъ скрытно въ возможной близости. Всадники стоять въ 
удобномъ м$ет$, на столько близко, насколько это позволяетъ местность, 
скрытно, чтобы не подвергаться ненужнымъ потерямъ и имфть возможность 
появиться внезапно. Если только нужно, части слфзаютъ съ коней; лицо, 
которому поручено подвести части, выбираетъ себф удобное м$сто, откуда 
оно могло бы видЪть какъ главнаго начальника, такъ и войска. Дозоры и 
разъЗзды вызваны и осматриваютъ м%стность, а если можно, то и паблю- 
даютъ за непраятелемъ. Когда приближается время вступлеюя въ дфло, 
начальникъ конницы посылаетъ адъютанта или ординарца къ оставше- 
муся при частяхь начальнику и приказываетъ вести ихъ въ такомъ-то 
направлении и въ такомъ-то строю. Люди садятся (если уже не были по- 
сажены раньше по какому-либо особому условному знаку) и идутъ рысью, 
выполняя строго по уставу всЪ необходимыя перестроен1ля; съ минуты 
прибыт1я на назначенный пунктъ, части вступаютъ въ непосредственное 
подчинен!е главному начальнику. ЗатЗмъ по сигналу или команд онЪ 
идуть впередъ, развертываются и производятъ атаку. 

Теперь—чего не слфдуетъ дЪлать: начальникъ постоянно скачеть то 
туда, то сюда и никогда не можетъ быть найденъ; части двинуты впередъ 
только тогда, когда уже наступила минута для дЪйстый и поэтому во 
все время движен!я одинъ за другимъ подлетаютъ адъютанты и ординарцы 
и кричать: „скорЪй, скорЪй“! лошади задыхаются, сомкнутость и поря- 
докъ теряются, части подходятъ къ мЪету дЪйств1я потерявъ дистанщи, 
на запыхавшихся лошадяхъ, въ большинств случаевъ — все таки слиш- 
комЪ ПОЗДНО. | | 


Прим чашя Брикса. ПР. 22 
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М+%сто старшаго начальника въ бою. Въ инструкщи Фридриха 
Великаго отъ 16-го марта 1759 года значится: „биаю@ 1а фафаШе зе Пуге 
Чапз 1а р]аше, её дие 1а саузеге ез6 розёве, свадие з6пёга] ша)ог 4016 зе 
{ет А 1а {4 4е за Ычеаде, ехсерё6 1ез Нешепал — сбпбгамх, & д 7м 
{26 деЁепзе Че зе 1еп1` еп ауалф ратседи’Из Чо!уепф гейгеззег 1е Ч6зогаге 
её доппег огаге чае 1а зесоп4е Непе зоимеппе 1ез абадиез рагоиё ой П 
зега пбсеззайге :). Если сравнить эту выписку съ другими указанями 
Фридриха Великаго, то нельзя не придти въ заключено, что старпий 
начальникъ (даже командиръ отдфльно дЪйствующаго эскадрона) никакъ 
не долженъ лично ввязываться въ рукопашный бой, гд$ онъ имфетъ не 
боле значения, чёмъ всяый рядовой, а при первомъ удобномъ случа 
долженъ выйти изъ боя и выбрать такой пунктъ, гд$ бы онъ могъ исполнить 
до конца свою роль руководителя. Только въ особенныхъ случаяхъ, когда, 
совершенно необходимъ личный прим$ръ, стариый начальнивъ беретъ на 
себя ведене атаки, напримръ, когда таковая производится большей частью 
ввфренныхъ ему отдфльныхъ частей подъ командой н®овольвихь отдВль- 
ныхъ начальниковъ, когда вводятся въ дБло послЪдн1е резервы, когда 
нужно пробиться черезъ окружившаго со всБхь сторонъ неприятеля и т. и. 
Во всфхъ прочихъ случаяхъ управлен!е имфетъ гораздо боле значеня, 
ч&мъ личное вм5шательство. 


ГЛАВА УШ. 


Моральный элементть. 


Какъ ни таинственны моральные фавторы, какъ ни кажутся они при- 
надлежащими къ внутреннему м!ру человЗка, они тёмъ не менЪе под- 
вергаются внфшнимъ вмяыямъ; вмфстБ съ тфмъ они такъ могуще- 
ственны, имфютъ такое рфшающее значене, что невозможно не ввести 
ихъ въ Еругь нашего изслдован1я. Особенно важно значен1е моральнаго 
олемента для конницы, такъ какъ нравственной силой должны быть про- 
НИкнуты вс всадники безъ исключен1я, настолько, чтобы въ своемъ 
порыв заставить даже лошадей идти впередъ, иногда вопреки ихъ жела- 
ню. Въ виду этого важно разсмотр$ть, что обусловливаетъ моральный эле- 
ментъ и вакъ вызвать высшее его проявлене. Что касается причинъ, 
отъ воторыхъ зависить подъемъ духа, то въ числ самыхъ важныхъ можно 
указать на слБдующля четыре: 


1) Когда сражен!е происходить на равнинф и кавалер1я поставлена на м$сто, всяк! 
генераль долженъ находиться въ головф своей бригады, кромБ генераль-лейтенантовтъ, 
которымъ я запретиль находиться впереди, потому что они должны исправлять ироизо- 
шедний безпорядокъ и распоряжаться, чтобы вторая лин!я поддерживала атаку везиз, гдЪ 
это потребуется. 
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а) сознан1е своей силы; 

0) увфренность въ исполнен!и предстоящей задачи; 

в) довзруе къ начальнику; 

г) одержанный усп$хъ. 

Средствами къ достижен!ю нравственной силы могутъ служить: 

а) хоропий выборъ людей и лошадей, т. е. хорошее комплектоване и 
ремонтироване, цфлесообразное снаряжене, вообще— хорошая оргапизажщя; 

6) правильное систематическое воспитане и обучеше какъ началь- 
никовъ, тавъ и частей войскъ, при помощи одното общаго, послдова- 
тельно въ одномъ духЪ обработаннаго устава; 

в) хорошее довольств!е и правильное обращеше, при чемъ здФеь под- 
разумфвается не только достаточная пища и фуражъ, но и заботливый 
уходъ за здоровьемъ, возможное сбережен!е силъ, изб жаше ненужныхъ тру- 
довъ и лишен, своевременная, спразедливая похвала и порицане и т. д. 

При соблюдеши этихъ услонй и начальники и войска выработаются 
такле, которые будуть обладать полной моральной и физической силой, 
совершеннымъ взаимнымъ довзрлемъ и способностью &ъ выполнен1ю все- 
возможныхт, самыхъ трудныхъ задачь: на сушЪ, на водЪ, днемъ и ночью 
въ морозъ и жару, при избыткВ всего и при всевозможныхь лишен1яхъ. 


—————ж—ы— 


